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W Sbirka soudnich rozhodnuti

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (¢tvrtého senétu)

10. cervence 2014-*

_ ,Dané — DPH — Smérnice 77/388/EHS — Clanek 17 odst. 5 tfeti pododstavec pism. c) —
Clanek 19 — Odpocet dané zaplacené na vstupu — Leasingové transakce — Zbozi a sluzby pouzivané
pro smi$ené ucely — Pravidlo pro stanoveni vySe odpoc¢tu DPH — Odchylny rezim — Podminky*

Ve véci C-183/13,
jejimz predmétem je zddost o rozhodnuti o predbéiné otdzce na zdkladé ¢lanku 267 SFEU, podana
rozhodnutim Supremo Tribunal Administrativo (Portugalsko) ze dne 16. ledna 2013, doslym
Soudnimu dvoru dne 12. dubna 2013, v fizeni
Fazenda Publica
proti
Banco Mais SA,
SOUDNI DVUR (¢tvrty senat),

ve slozeni L. Bay Larsen, predseda sendtu, K. Lenaerts, mistopiedseda Soudniho dvora, vykonavajici
funkci soudce c¢tvrtého sendtu, M. Safjan, J. Malenovsky (zpravodaj) a K. Jiiriméde, soudci,

generalni advokat: M. Szpunar,

vedouci soudni kancelare: M. Ferreira, vrchni rada,

s prihlédnutim k pisemné casti fizeni a po jednani konaném dne 6. bfezna 2014,
s ohledem na vyjadreni predlozena:

— za portugalskou vladu L. Inez Fernandes a R. Lairesem, jako zmocnénci,

— za finskou vladu J. Heliskoskim, jako zmocnéncem,

— za vlddu Spojeného kralovstvi J. Beeko a V. Kaye, jako zmocnénkynémi, ve spolupraci
s O. Thomasem a R. Hillem, barristers,

— za Evropskou komisi M. Afonso a C. Soulay, jako zmocnénkynémi,

s prihlédnutim k rozhodnuti, prijatému po vyslechnuti generdlnitho advokata, rozhodnout véc bez
stanoviska,

* Jednaci jazyk: portugalstina.
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vydava tento

Rozsudek

Z4dost o rozhodnuti o predbézné otdzce se tykd vykladu ¢lanku 17 $esté smérnice Rady 77/388/EHS ze
dne 17. kvétna 1977 o harmonizaci pravnich predpisi Clenskych statd tykajicich se dani z obratu —
Spole¢ny systém dané z piidané hodnoty: jednotny ziklad dané (Ut. vést. L 145, s. 1; Zvl. vyd. 09/01,
s. 23; ve znéni smérnice Rady 95/7/ES ze dne 10. dubna 1995, Ut. vést. L 102, s. 18; Zvl. vyd. 09/01,
s. 274; dale jen ,Sestd smérnice”).

Tato zadost byla predlozena v ramci sporu mezi Fazenda Publica (statni pokladna) a leasingovou
spolecnosti Banco Mais SA (déle jen ,Banco Mais“) ohledné pravidla pro vypocet naroku na odpocet
dané z pridané hodnoty (dile jen ,DPH), kterd je splatnd nebo byla odvedena pfi potizeni zbozi
a sluzeb, jez maji byt pouzity jak pro plnéni, u nichz je DPH odpocitatelnd, tak pro plnéni, u nichz
DPH odpocitatelna neni (déle jen ,zbozi a sluzby pouzivané pro smisené ucely”).

Pravni ramec

Unijni prdvo

Clanek 17 Sesté smérnice, nadepsany ,Vznik a rozsah naroku na odpocet dané“, v odstavcich 2 a 5
stanovi:

»2. Jsou-li zbozi a sluzby pouzity pro uGcely jejich zdanitelnych plnéni, je osoba povinna k dani
opravnéna odpocist od dané, kterou je povinna odvést:

a) [DPH], kterd je splatnd nebo byla odvedena s ohledem na zbozi nebo sluzby, jez ji byly nebo maji
byt dodany v tuzemsku jinou osobou povinnou k dani;

[.]
5. V pripadé zbozi a sluzeb, které osoba povinna k dani hodld pouzit jak pro plnéni, na kterd se
vztahuji odstavce 2 a 3 a u nichz je [DPH] odpocitatelnd, tak i pro plnéni, u nichz [DPH] odpocitatelna

neni, je odpocitatelny jen podil [DPH] pripadajici na hodnotu prvniho druhu plnéni.

Tento podil se stanovi v souladu s clankem 19 pro vSechna plnéni uskute¢novand osobou povinnou
k dani.

Clenské staty nicméné mohou:

a) opravnit osobu povinnou k dani k tomu, aby si tento podil stanovila pro kazdou oblast své
¢innosti, s podminkou, ze pro kazdou oblast vede oddélené ucetnictvi;

b) zavazat osobu povinnou k dani, aby si tento podil stanovila pro kazdou oblast své ¢innosti a vedla
pak pro kazdou oblast oddélené ucetnictvi;

c) opravnit nebo zavazat osobu povinnou k dani, aby provedla odpocet dané bud pro veskeré zbozi

a sluzby, nebo pro nékterou cést [aby provedla odpocet dané na zdkladé pouziti bud veskerého
zbozi a sluzeb, nebo jejich castil;
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d) opravnit nebo zavazat osobu povinnou k dani, aby provedla odpocet dané podle pravidla
stanoveného v prvnim pododstavci, tj. z veskerého zbozi a sluzeb pouzitych pfi vSech plnénich tam
uvedenych;

e) stanovit, ze pokud je [DPH], jez neni osobou povinnou k dani odpocitatelnd, zanedbatelnd,
neprihlédne se k ni.“

Clanek 19 odst. 1 $esté smérnice, nadepsany ,Vypocet odpocitatelného podilu“, stanovi:
»Podil odpocitatelny podle ¢l. 17 odst. 5 prvniho pododstavce je dian zlomkem, ktery ma:

— V citateli celkovou vysi ro¢niho obratu vztahujictho se k plnénim, u nichz je [DPH] odpocitatelna
podle ¢l. 17 odst. 2 a 3, bez [DPH],

— ve jmenovateli celkovou vysi ro¢niho obratu vztahujictho se k plnénim zahrnutym do (itatele
a plnénim, u nichz neni [DPH] odpocitatelnd, bez [DPH]. Clenské staity mohou do jmenovatele
rovnéz zahrnout celkovou vysi dotaci kromé téch, které jsou uvedeny v ¢l. 11 céasti A odst. 1
pism. a).

Podil se stanovi ro¢né a definuje se jako procentni podil zaokrouhleny na celé procento.

Portugalské prdvo

Clanek 23 zdkona o dani z pridané hodnoty (Cédigo do Imposto sobre o Valor Acrescentado), ve znéni
platném pro zdanovaci obdobi roku 2004 (dale jen ,,CIVA®), stanovi:

»1. Pokud osoba povinna k dani pfi vykonu své ¢innosti dodava zbozi nebo poskytuje sluzby a u ¢asti
tohoto zbozi nebo téchto sluzeb neni dan odpocitatelnd, je dan zaplacend pri ndkupu odpocitatelna
pouze ve vysi procentniho podilu odpovidajicitho ro¢ni hodnoté plnéni, u nichz je dan odpocitatelna.

2. Odchylné od ustanoveni predchoziho odstavce muze osoba povinnd k dani provést odpocet dané
v zavislosti na skute¢ném pouziti veskerého zbozi a sluzeb nebo jejich casti za podminky, ze o tom
pfedem informuje generdlni reditelstvi dani, ¢imz neni dotéena moznost tohoto orgdnu stanovit ji
zvlastni podminky nebo tento postup ukoncit v pripadé, ze by zdanéni bylo znac¢né zkreslené.

3. Danova sprava muze osobé povinné k dani ulozit, aby postupovala podle predchoziho odstavce:

a) pokud osoba povinnd k dani vykonava rizné hospodarské ¢innosti;

b) pokud by v disledku pouziti postupu uvedeného v odstavci 1 bylo zdanéni znac¢né zkreslené.

4. Zvlastni odpocitatelny procentni podil uvedeny v odstavci 1 je dan zlomkem, ktery ma v ditateli
ro¢ni c¢astku bez dané odpovidajici dodanému zbozi a poskytnutym sluzbam, u nichz je dan
odpocitatelna podle ¢lanku 19 a ¢l. 20 odst. 1, a ve jmenovateli ro¢ni ¢astku bez dané odpovidajici
vSem plnénim uskutecnénym osobou povinnou k dani, véetné plnéni osvobozenych od dané nebo
plnéni, na kterd se dan nevztahuje, zejména dotaci nepodléhajicich dani, které nejsou dotacemi na
zarizeni.

5. Dodéni dlouhodobych hmotnych aktiv, kterd byla pouzita pfi ¢innosti podniku, a transakce v oblasti

nemovitosti a finan¢ni transakce, které jsou vedlejsi ve vztahu k ¢innosti vykondavané osobou povinnou
k dani, vSak nejsou do predchoziho vypoctu zahrnuty.

[..]"

ECLIL:EU:C:2014:2056 3



10

11

12

13

14

ROZSUDEK ZE DNE 10. 7. 2014 — VEC C-183/13
BANCO MAIS

Spor v pavodnim rizeni a predbézna otazka

Spole¢nost Banco Mais je banka provozujici ¢innost v oblasti leasingu motorovych vozidel a dalsi
finan¢ni ¢innosti.

Ze spisu, ktery ma Soudni dvir k dispozici, vyplyvd, ze spolecnost Banco Mais pfi provozovani svych
¢innosti uskutecnuje jak plnéni, u nichz je DPH odpocitatelnd, tak plnéni, u nichz DPH odpocitatelna
neni. Spole¢nost Banco Mais pritom vyuzivd jednak zbozi a sluzby pouzivané pouze pro prvni, nebo
pouze pro druhou z téchto kategorii plnéni, a jednak zbozi a sluzby pouzivané pro smisené tcely, pri
jejichz porizeni musi zaplatit DPH.

Za zdanovaci obdobi roku 2004 odpocetla spolecnost Banco Mais v plné vysi DPH zaplacenou pri
porizeni zbozi a sluzeb pouzivanych vylu¢né pro plnéni, u nichz je DPH odpocitatelnd, v¢etné nakupt
vozidel pro potieby své leasingové ¢innosti.

V pripadé zbozi a sluzeb pouzivanych pro smiSené ucely vypocetla spole¢nost Banco Mais svij
odpocitatelny podil pomoci zlomku, v jehoz C(itateli byly prijaté odmény z finané¢nich transakci,
u nichz je DPH odpocitatelnd, k nimz byl pripocten obrat z leasingovych transakci, u nichz je DPH
odpocitatelnd, a v jehoz jmenovateli byly prijaté odmény ze vSech financ¢nich transakci, k nimz byl
pripoCten obrat ze vSech leasingovych transakci. Touto metodou dospéla spolecnost Banco Mais
konkrétné k zavéru, ze 39% DPH splatné ¢i odvedené z tohoto zbozi a téchto sluzeb je
odpocitatelnych.

Na zakladé danové kontroly provedené v pribéhu roku 2007 za zdanovaci obdobi roku 2004 ulozila
Fazenda Publica spolec¢nosti Banco Mais rozhodnutim ze dne 7. inora 2008 povinnost doplatit DPH
spolu s vyrovnavacim trokem, a to z divodu, Ze metoda pouzitd touto spolec¢nosti ke stanoveni jejiho
naroku na odpocet dané vedla ke zna¢nému zkresleni pfi stanovovéani ¢éastky splatné dané.

Fazenda Publica v tomto rozhodnuti nezpochybnila moznost spole¢nosti Banco Mais vypocist
odpocitatelny podil v pripadé tvérovych transakci vyjma transakci leasingovych zptsobem, ktery
v podstaté spocivd v tom, ze se za zdklad vezme ta Cast prijatych odmén, kterd pripadd na plnéni,
u nichz je DPH odpocitatelnd. Naproti tomu u leasingovych transakci dospéla Fazenda Publica
k nazoru, zZe jelikoz byla jako kritérium pouzita ¢ast obratu pripadajici na plnéni, u nichz je DPH
odpocitatelnd, aniz byla z tohoto obratu vynata ta c¢ast prijatych leasingovych splatek, ktera pripada na
splaceni pofizovaci ceny vozidel, doslo tim ke zkresleni vypoc¢tu odpocitatelného podilu.

Spole¢nost Banco Mais napadla rozhodnuti Fazenda Publica ze dne 7. tinora 2008 pred tribunal
tributéario de Lisboa Zalobou podanou dne 6. kvétna 2008.

Tento soud zalobé spolecnosti Banco Mais vyhovél s odtvodnénim, ze vyklad ¢l. 23 odst. 4 CIVA
podany danovou spravou byl contra legem, protoze toto ustanoveni stanovi — bez jakékoli vyjimky pro
leasingové cinnosti — Ze v pripadé zbozi a sluzeb pouzivanych pro smisené tcely musi byt podil
vypocten na zdkladé té cCasti obratu, ktera pripada na plnéni, u nichz je DPH odpocitatelna. V souladu
s timto ustanovenim mélo byt spolecnosti Banco Mais umoznéno zahrnout leasingové splatky
leasingovych najemctt v plné vysi.

Fazenda Publica podala proti rozsudku soudu prvniho stupné opravny prostredek k predkladajicimu
soudu, pricemz podstatou jejiho tvrzeni bylo, Ze se spor netyka vykladu odstavce 4 clanku 23 CIVA,
ve kterém je podrobné popsano pravidlo odpoctu dané stanovené v odstavci 1 téhoz clanku, nybrz
otazky, zda mize sprdva po osobé povinné k dani pozadovat, aby za tGclelem ndpravy znacné
zkresleného zdanéni stanovila rozsah svého naroku na odpocet dané v zavislosti na pouziti
predmétného zbozi a sluzeb. Metoda pouzitd spolecnosti Banco Mais, jez spocivala v tom, Ze do
Citatele i jmenovatele zlomku slouzictho ke stanoveni odpocitatelného podilu byly leasingové splatky
zaplacené zakazniky na zdkladé jejich leasingovych smluv zahrnuty v plné vysi, totiz podle Fazenda
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Publica k takovému zkresleni vede, zejména vzhledem k tomu, Ze ta cast leasingovych splatek, ktera
pripadd na spldceni pofizovaci ceny vozidel, neodrdzi skute¢nou céast vydaji souvisejicich se zbozim
a sluzbami pouzivanymi pro smiSené tcely, kterd muze pripadat na zdanitelna plnéni.

Za téchto okolnosti se Supremo Tribunal Administrativo rozhodl prerusit fizeni a polozit Soudnimu
dvoru nasledujici predbéznou otazku:

»Ma byt v pripadé leasingové smlouvy zahrnuta do jmenovatele zlomku pro vypocet odpocitatelného
podilu celd leasingova splatka placena zakaznikem, kterd je slozena z finan¢ni amortizace, uroki
a dalsich ndklad®, nebo maji byt naopak zohlednény pouze troky, protoze tyto predstavuji odménu ¢i
zisk, jez plynou z ¢innosti banky na zakladé leasingové smlouvy?“

K predbézné otazce

Z 0daji obsazenych ve spise, ktery ma Soudni dvir k dispozici, vyplyvd, Ze se spor v pivodnim fizeni
tyka legality rozhodnuti Fazenda Publica o prepocitani naroku na odpocet dané spolecnosti Banco Mais
v pripadé zbozi a sluzeb pouzivanych pro smisené tcely, a to na zakladé tpravy odpoc¢tu dané obsazené
v ¢l. 23 odst. 2 CIVA.

Podle posledné uvedeného ustanoveni ve spojeni s ¢l. 23 odst. 3 CIVA pritom plati, ze v pripadé, ze by
zdanéni bylo znacné zkreslené, mize byt osobé povinné k dani ulozena povinnost provést odpocet
DPH v zavislosti na skute¢ném pouziti veskerého zbozi a sluzeb nebo jejich ¢asti.

V uvedeném ustanoveni je tak v podstaté prevzato pravidlo pro stanoveni naroku na odpocet dané
zakotvené v ¢l. 17 odst. 5 tfetim pododstavci pism. c) Sesté smérnice, které predstavuje odchylny
rezim ve vztahu k pravidlu stanovenému v ¢l. 17 odst. 5 prvnim pododstavci a v ¢l. 19 odst. 1 této
smeérnice.

Je tedy treba vychazet z toho, ze clankem 23 odst. 2 CIVA je do vnitrostitnitho prava dotycného
¢lenského stitu proveden ¢l. 17 odst. 5 treti pododstavec pism. c) Sesté smérnice, coz portugalska
vlada na jednani potvrdila.

Za téchto podminek je tieba polozenou otdzku chépat tak, Ze v ni jde v podstaté o to, zda musi byt
¢l. 17 odst. 5 treti pododstavec pism. c) Sesté smérnice vykladdn v tom smyslu, Ze brani tomu, aby
¢lensky stat za takovych okolnosti, jako jsou okolnosti véci v pavodnim fizeni, ulozil bance, kterd
provozuje mimo jiné leasingovou cinnost, povinnost zahrnout do dcitatele a do jmenovatele zlomku
slouziciho ke stanoveni jednotného odpocitatelného podilu pro veskeré zbozi a sluzby pouzivané pro
smiSené ucely pouze tu cast leasingovych splatek placenych zdkazniky na zékladé leasingovych smluv,
ktera odpovida drokam.

Podle ustalené judikatury je pro vyklad ustanoveni unijniho prava tieba vzit do tvahy jeho znéni, jakoz
i kontext, ve kterém se nachdazi, a cile sledované pravni Upravou, jejiz je soucésti (rozsudek SGAE,
C-306/05, EU:C:2006:764, bod 34).

V daném pripadé ¢l. 17 odst. 5 tieti pododstavec pism. c) Sesté smérnice stanovi, Ze ¢lensky stat mize
opravnit nebo zavéizat osobu povinnou k dani, aby provedla odpocet DPH na zékladé pouziti bud

veskerého zbozi a sluzeb, nebo jejich casti.

S ohledem na znéni tohoto ustanoveni muize ¢lensky stat stanovit rezim odpoc¢tu dané, ktery bude brat
v uvahu konkrétni pouziti bud veskerého doty¢ného zbozi a sluzeb, nebo jejich ¢asti.
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Vzhledem k tomu, Ze Sestd smérnice neobsahuje nic dalstho k pravidlim, kterd mohou byt v této
souvislosti pouzita, je na clenskych statech, aby takova pravidla stanovily (v tomto smyslu viz rozsudky
Royal Bank of Scotland, C-488/07, EU:C:2008:750, bod 25, a Crédit Lyonnais, C-388/11,
EU:C:2013:541, bod 31).

Jak totiz jasné vyplyva ze znéni ¢l. 17 odst. 5 a ¢l. 19 odst. 1 Sesté smérnice, posledné uvedené
ustanoveni se zminuje pouze o odpocitatelném podilu upraveném v ¢l. 17 odst. 5 prvnim pododstavci
této smérnice, a stanovi tak podrobné pravidlo vypoctu pouze pro pripad uvedeny v tomto ¢l. 17
odst. 5 prvnim pododstavci (v tomto smyslu viz rozsudek Royal Bank of Scotland, EU:C:2008:750,
bod 22).

Didle sice druhy pododstavec ¢l. 17 odst. 5 Sesté smérnice stanovi, ze se toto pravidlo vypoctu vztahuje
na veskeré zbozi a sluzby pouzivané pro smiSené tcely, které poridi osoba povinna k dani, avSak treti
pododstavec tohoto ¢l. 17 odst. 5, ve kterém je téz zahrnuto ustanoveni pism. c), obsahuje v tvodu
vyraz ,nicméné“, coz ukazuje na existenci vyjimek z uvedeného pravidla (rozsudek Royal Bank of
Scotland, EU:C:2008:750, bod 23).

Pii vyuziti moznosti podle ¢l. 17 odst. 5 tfettho pododstavce pism. c) Sesté smérnice odchylit se od
pravidla vypoctu stanoveného touto smérnici ale musi kazdy clensky stat respektovat ucel
a systematiku uvedené smérnice, jakoz i zasady, na nichz je zalozen spole¢ny systém DPH (rozsudky
BLC Baumarkt, C-511/10, EU:C:2012:689, bod 22, a Crédit Lyonnais, EU:C:2013:541, bod 52).

Soudni dvir v tomto ohledu pfipomnél, ze Gcelem upravy odpocta je zcela zbavit podnikatele zatéze
DPH, ktera je splatna nebo byla uhrazena v ramci vSech jeho hospodarskych ¢innosti. Spole¢ny systém
DPH musi v disledku toho zarucit dokonalou neutralitu, pokud jde o danovou zatéz vsech
hospodarskych cinnosti bez ohledu na jejich cile nebo vysledky, za podminky, Ze uvedené cinnosti
v zdsadé samy rovnéz podléhaji DPH (rozsudek Royal Bank of Scotland, EU:C:2008:750, bod 15).

Soudni dvir rovnéz urcil, ze cilem ¢l. 17 odst. 5 tfettho pododstavce Sesté smérnice je poskytnout
¢lenskym statim moznost zohlednit zvlastni charakteristiky, které jsou vlastni nékterym cinnostem
osob povinnych k dani, v zdjmu dosazeni presnéjsich vysledkdt pii stanovovani rozsahu naroku na
odpocet dané (v tomto smyslu viz rozsudky Royal Bank of Scotland, EU:C:2008:750, bod 24, a BLC
Baumarkt, EU:C:2012:689, body 23 a 24).

Z vyse uvedeného vyplyva, ze zaprvé s ohledem na znéni ¢l. 17 odst. 5 tfetiho pododstavce pism. c)
Sesté smérnice, zadruhé s ohledem na kontext, ve kterém se toto ustanoveni nachazi, zatreti
s ohledem na zdsadu danové neutrality a zdsadu proporcionality a zactvrté s ohledem na tucel ¢l. 17
odst. 5 trettho pododstavce této smérnice musi kazdy c¢lensky stat, ktery vyuzije moznosti podle ¢l. 17
odst. 5 tfettho pododstavce pism. c) Sesté smérnice, dbat na to, aby zptisob vypoctu naroku na odpocet
dané umoznoval uréit co moznd nejpresnéji podil DPH pripadajici na plnéni, u nichz je DPH
odpocitatelna (v tomto smyslu viz rozsudek BLC Baumarkt, EU:C:2012:689, bod 23).

Zasada neutrality, kterd je spolecnému systému DPH vlastni, totiz vyzaduje, aby zpusob, jakym se
vypocitava odpocet dané, objektivné odrazel skutecny podil vydaji na porizeni zbozi a sluzeb
pouzivanych pro smiSené tGcely, ktery mutze pripadat na plnéni, u nichz je DPH odpocitatelna
(v tomto smyslu viz rozsudek Securenta, C-437/06, EU:C:2008:166, bod 37).

K tomu ucelu Sesta smérnice nebrani tomu, aby ¢lenské staty pouzily pro urcité plnéni namisto metody
zaloZzené na obratu jinou metodu nebo kli¢ rozdéleni, a to pod podminkou, ze tato metoda zaruci
presnéjsi urceni odpocitatelného podilu DPH zaplacené na vstupu, nez jaké vyplyva z pouziti metody
zalozené na obratu (v tomto smyslu viz rozsudek BLC Baumarkt, EU:C:2012:689, bod 24).

6 ECLIL:EU:C:2014:2056
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ROZSUDEK ZE DNE 10. 7. 2014 — VEC C-183/13
BANCO MAIS

V tomto ohledu je tfeba poukdzat na skutecnost, Ze v pripadé takovych transakci v oblasti leasingu
motorovych vozidel, jako jsou transakce ve véci v ptivodnim fizeni, sice mtze pfi jejich uskutecnovani
bankou vyvstavat potfeba vyuzivani urcitého zbozi nebo urcitych sluzeb pouzivanych pro smisené
ucely, jako jsou budovy, spotieba elektrické energie nebo nékteré sluzby prirezové povahy, avsak
nejcastéji byva toto jejich vyuzivani spojeno predev§im s financovanim a spravou smluv, které
leasingovy pronajimatel uzavirda se svymi zdkazniky, a nikoli s poskytovinim vozidel. Je na
predkladajicim soudu, aby zjistil, zda tomu tak ve véci v ptivodnim fizeni skutec¢né je.

Vypocet naroku na odpocet z dané pomoci metody zalozené na obratu, jez zohlednuje castky
souvisejici s tou ¢asti leasingovych splatek placenych zdkazniky, kterd pripada na splaceni poskytnutého
vozidla, pritom za téchto podminek vede k méné presnému stanoveni odpocitatelného podilu DPH
placené na vstupu nez metoda, kterou pouzivd Fazenda Publica a kterd je zalozena pouze na c¢asti
leasingovych splatek odpovidajici drokim, jez jsou protiplnénim za ndklady leasingového
pronajimatele souvisejici s financovanim a spravou smluv, nebot s posledné uvedenymi ¢innostmi je
spojeno vyuzivani podstatné c¢asti zbozi a sluzeb pouzivanych pro smisSené ucely k uskutecnovani
transakci v oblasti leasingu motorovych vozidel.

Vzhledem k vyse uvedenym uvaham je tfeba na polozenou otdzku odpovédét tak, ze ¢l. 17 odst. 5 treti
pododstavec pism. c) Sesté smérnice musi byt vykladan v tom smyslu, Ze nebrani tomu, aby ¢lensky stat
za takovych okolnosti, jako jsou okolnosti véci v pivodnim fizeni, ulozil bance, kterd provozuje mimo
jiné leasingovou c¢innost, povinnost zahrnout do citatele a do jmenovatele zlomku slouzictho ke
stanoveni jednotného odpocitatelného podilu pro veskeré zbozi a sluzby pouzivané pro smisené ucely
pouze tu cast leasingovych splatek placenych zdkazniky na zakladé leasingovych smluv, ktera odpovida
urokim, je-li vyuzivani tohoto zbozi a téchto sluzeb spojeno predevsim s financovanim a spravou
uvedenych smluv, coz prislusi ovérit predkladajicimu soudu.

K ndkladtum rizeni

Vzhledem k tomu, zZe fizeni ma, pokud jde o ucastniky ptivodniho rizeni, povahu incidencniho fizeni ve
vztahu ke sporu probihajicimu pred predkladajicim soudem, je k rozhodnuti o ndakladech fizeni
prislusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé predlozenim jinych vyjadfeni Soudnimu dvoru nez vyjadieni
uvedenych dcastnikd fizeni se nenahrazuji.

Z téchto diivoda Soudni dvar (¢tvrty sendt) rozhodl takto:

Clanek 17 odst. 5 tieti pododstavec pism. c) $esté smérnice Rady 77/388/EHS ze dne 17. kvétna
1977 o harmonizaci pravnich predpist clenskych stata tykajicich se dani z obratu — Spolecny
systém dané z pridané hodnoty: jednotny zaklad dané musi byt vykladan v tom smyslu, Ze
nebrani tomu, aby clensky stat za takovych okolnosti, jako jsou okolnosti véci v pavodnim
rizeni, ulozil bance, ktera provozuje mimo jiné leasingovou cCinnost, povinnost zahrnout do
citatele a do jmenovatele zlomku slouziciho ke stanoveni jednotného odpocitatelného podilu pro
veskeré zbozi a sluzby pouzivané pro smisené tucely pouze tu cast leasingovych splatek placenych
zakazniky na zakladé leasingovych smluv, ktera odpovida trokam, je-li vyuzivani tohoto zbozi
a téchto sluzeb spojeno predevsim s financovanim a spravou uvedenych smluv, coz prislusi
oveérit predkladajicimu soudu.

Podpisy.
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