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W Sbirka soudnich rozhodnuti

Véc T-400/11

Altadis, SA
\2
Evropska komise

,Zaloba na neplatnost — Statni podpory — ReZim podpor umoziujici dafiové odpisy finanéniho
goodwillu vzniklého nabytim podilu v zahrani¢nich podnicich — Rozhodnuti, kterym se prohlasuje

rezim podpor za neslucitelny se spole¢nym trhem a kterym se nenafizuje navraceni podpor —

Akt vyzadujici prijeti provadécich opatfeni — Nedostatek osobniho dotéeni — Neexistence povinnosti

—_

CS

vratit podporu — Nepripustnost®

Shrnuti — usneseni Tribundlu (osmého sendtu) ze dne 9. zari 2013

Soudni tizeni — Povinnost Tribundlu zahdjit ustni Cdst Tizeni pred rozhodnutim o ndmitce
nepripustnosti — Neexistence

(Jednaci rdd Tribundlu, ¢l. 114 odst. 1 a 3)

Zaloba na neplatnost — Fyzické nebo prdvnické osoby — Akty, které se jich bezprostiedné a osobné
dotykaji — Rozhodnuti Komise, jimz je zakdzdn odvétvovy rezim podpor — Zaloba podniku,
kterému byla individudlni podpora poskytnuta v rdmci tohoto rezimu, ale na kterého se
nevztahuje povinnost navrdaceni — Nepripustnost

(Cldnek 263 ¢tvrty pododstavec SFEU)

Zaloba na neplatnost — Fyzické nebo prdvnické osoby — Rozliseni mezi osobnim dotcenim
a pravnim zdjmem na poddni Zaloby

(Cldnek 263 ¢tvrty pododstavec SFEU)

Zaloba na neplatnost — Fyzické nebo prdvnické osoby — Pojem ,natizovaci akt“ ve smyslu ¢l. 263
ctvrtého pododstavce SFEU — Vsechny akty s obecnou piisobnosti s vyjimkou zdkonoddrnych
aktii — Rozhodnuti Komise, jimzZ je zakdzdn odvétvovy rezim podpor — Akt vyZadujici prijeti
provddécich opatreni ve smyslu uvedeného ustanoveni Smlouvy — Vylouceni

(Cldnek 263 ¢tvrty pododstavec SFEU a ¢l. 288 ¢tvrty pododstavec SFEL)
Prdvo Evropské unie — Zdsady — Prdvo na ucinnou soudni ochranu — Zaloba na neplatnost
rozhodnuti ve véci stdatnich podpor, kterou Tribundl prohldsil za nepripustnou —

Moznost navrhnout vnitrostdtnimu soudu, aby podal Zddost o rozhodnuti o predbéziné otdzce

(Cldanky 263 SFEU a 267 SFEU)

. Viz znéni rozhodnuti.
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(viz bod 19)

2. Viz znéni rozhodnuti.
(viz body 23, 25, 26, 28, 31, 33, 34, 39, 41)

3. Viz znéni rozhodnuti.
(viz bod 38)

4. Takovy akt, jako je rozhodnuti Komise, jimz je zakdzan rezim podpor v urcitém odvétvi, ktery
vyzaduje prijeti provadécich opatfeni, nemuze byt kvalifikovan jako nafizovaci akt nevyzadujici pfijeti
provadécich opatfeni ve smyslu ¢l. 263 ¢tvrtého pododstavce SFEU.

Podle ¢l. 288 ctvrtého pododstavce SFEU je totiz takové rozhodnuti zavazné v celém rozsahu pouze pro
ty, jimz je urceno. Povinnost odeprit poskytnuti vyhod sporného rezimu, zrusit poskytnuté danové
zvyhodnéni a pozadovat navraceni podpor poskytnutych podle tohoto rezimu jsou tudiz pro clensky
stat, kterému je rozhodnuti urc¢eno, nezbytné pravni nésledky tohoto rozhodnuti.

Oproti tomu nemda uvedené rozhodnuti takové pravni Gc¢inky vici prijemctim sporného rezimu, nebot
ze samotného prohldseni neslucitelnosti nevyplyvd pro uvedené prijemce zddny zdkaz ani prikaz.
Vzhledem k tomu, ze ndsledky nesluditelnosti nejsou nutné stejné pro kazdého z pfijemci sporného
rezimu, nasledky neslucitelnosti museji byt individualizovany pravnim aktem prislusnych vnitrostatnich
organt, jako je napriklad danovy vymér, ktery predstavuje provadéci opatfeni ve smyslu ¢l. 263
¢tvrtého pododstavce SFEU.

V tomto ohledu je irelevantni, ze c¢lensky stat, kterému je napadeny akt urcen, nemd prostor pro
uvazeni pri jeho provadéni. Nedostatek posuzovaci pravomoci je kritériem, které musi byt zajisté
zkoumdno pro ucely konstatovani, zda je splnéna podminka bezprostfedniho dotceni Zzalobce.
Pozadavek aktu nevyzadujictho prijeti provadécich opatfeni podle clanku 263  ctvrtého
pododstavce SFEU vs$ak predstavuje podminku odlisnou od pozadavku bezprostfedniho dotceni.

(viz body 45-48)

5. Unie je unii prava, jejiz organy podléhaji prezkumu, zda jsou jejich akty v souladu se Smlouvou
a s obecnymi pravnimi zdsadami, jejichz soucasti jsou zakladni prava. Jednotlivci tedy museji mit
narok na ucinnou soudni ochranu prav, kterd jim pfizndva pravni rad Unie.

Zalobci neni nikterak upirano prdvo na t¢innou soudni ochranu, jelikoz i kdyby byla zaloba na
neplatnost prohldsena za nepfipustnou, zalobci nic nebrani v tom, aby napadl pred vnitrostatnim
soudem provadéci opatfeni rozhodnuti Komise, jimz je zakdzan rezim podpor v urcitém odvétvi,
a zejména danové vyméry zamitajici poskytnuti vyhody uvedeného rezimu. Vnitrostitni soud pak
muze inciden¢né prezkoumat platnost uvedeného rozhodnuti a Soudnimu dvoru pripadné muiize podle
clanku 267 SFEU predlozit predbéznou otazku tykajici se této platnosti.

(viz bod 50)
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