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ZPRAVA KOMISE RADE A EVROPSKEMU PARLAMENTU
Stav prirody v Evropské unii

Zpriava o stavu a trendech u typi stanovist’ a druhi, na které se vztahuje smérnice o
ptacich a smérnice o stanovistich, za obdobi 2007-2012, jak se poZaduje podle ¢lanku
17 smérnice o stanoviStich a ¢lanku 12 smérnice o ptacich
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1. Uvop

1.1 SOUVISLOSTI

Evropané ziji v jedné znejhustéji osidlenych oblasti na svété, jez ma dlouhou tradici
vyuzivani pudy. Tato skute¢nost méa zasadni vliv na pfirodu a vede ke vzniku rozmanitych
kulturnich krajin, které jsou domovem velkého mnozstvi Zivocicht a rostlin. Vyvoj, zejména
behem 20. stoleti, vSak vedl ik rozsdhlému niceni piirody. V obdobi od roku 1900 do
poloviny 80. let 20. stoleti jiz Evropa pfisla o dvé& tietiny mokiadt', a témef t¥ Gtvrtiny
piseénych dun a viesovist, ato v disledku kombinace dopadii zmén ve vyuzivani pudy,
vyvoje infrastruktury, znecisténi a rozsifovani meést.

Tato ztrata prirodniho kapitalu ptfedstavuje vyznamny problém. Jsme na piirodé zavisli, kvali
potravinam, energii, surovindm, ovzdusi a vodé, bez nichz by Zivot nebyl mozny. Kromé toho
je pfiroda ustifednim hnacim prvkem ekonomiky, jenz se na naSem hospodarstvi podili
zpiisoby, kterym teprve zacindme pln€ rozumét, a poskytuje sluzby, které maji zasadni
vyznam pro zachovani a tvorbu pracovnich mist a ristu. Je také zdrojem inspirace, znalosti
a odpocinku a nedilnou soucasti naseho kulturniho dédictvi.

Smérnice o ptacich® a smérnice o stanovistich® predstavuji hlavni legislativni nastroje pro
zajisténi ochrany a udrzitelného vyuzivani ptirody v EU, zejména prostifednictvim sité oblasti
s vysokou hodnotou biologické rozmanitosti Natura 2000. Smérnice jsou klicovymi prvky
strategie EU v oblasti biologické rozmanitosti, ktera ma dosdhnout hlavniho cile EU, tedy
., zastavit do roku 2020 ubytek biologické rozmanitosti a degradaci ekosystemovych sluzeb
[a] v maximadlnim proveditelném rozsahu je obnovit“. Maji také zédsadni vyznam pro plnéni
globalnich zavazkti EU vramci Umluvy o biologické rozmanitosti, ktera byla uzaviena
v Nagoji v fijnu 2010.

1.2 K CEMU TATO ZPRAVA SLOUZI?

Utinné provadéni uvedenych smérnic se opird o kvalitni znalosti stavu a trendl stanovist
a druhtt chranénych témito smérnicemi. Prostfednictvim této zpravy plni Komise prévni
pozadavek pravidelné posuzovat pokrok pii provadéni smérnic na zakladé¢ monitorovani
a zprav Clenskych stata.

Zpréava popisuje hlavni vysledky za vykazované obdobi 2007-2012 a odrazi bezprecedentni
miru spoluprace mezi Clenskymi staty aevropskymi organy. Zakladem této zpravy je
jedine¢na databaze’ o piirodé EU, ktera zahrnuje vice nez 17 000 souborti dat a hodnoceni
jednotlivych druhti a stanovist. Obsahuje idaje o stavu vice nez 450 druht volné zijicich
ptakd, 231 typt stanovist a vice nez 1200 dalSich druhti s vyznamem pro Spolecenstvi.
Ackoli se jednd pouze o jednu ze slozek cel¢ Sife biologické rozmanitosti v EU, pfedstavuje
velmi dalezity vzorek, ktery odrazi hrozby a tlaky, jimz je biologickd rozmanitost ve vSech
¢lenskych statech vystavena.

! Sdéleni Komise Radé a Evropskému parlamentu ,,Wise use and conservation of wetlands* (Moudré vyuzivani a ochrana moktadt) —
COM(1995) 189 final, 29.5.1995.

? Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/147/ES ze dne 30. listopadu 2009 o ochrané volné Zijicich ptaki.

? Smérnice Rady 92/43/EHS ze dne 21. kvétna 1992 o ochrang piirodnich stanovist, volné Zijicich Zivogichi a plané rostoucich rostlin.

YK dispozici ke stazeni v datovém centru agentury EEA (http://www.eea.europa.eu/themes/biodiversity/dc).



Diky zjednodusenému vykazovani lze poprvé predstavit a posoudit vysledky podle obou
smérnic spole¢né¢ arovnéZz podrobnéji prozkoumat piinos sit¢ Natura 2000 ke stavu
a trendim vyvoje pfirody. Tato zprava je struénym shrnutim komplexnich a podrobnych
informaci a opird se o rozsdhlé¢ analyzy, které provedla Evropskd agentura pro zivotni
prosttedi (EEA)’, jeZ také obsahuje dal$i metodické podrobnosti.

Vysledky tohoto hodnoceni poskytnou nezbytny nahled a znalosti, které budou vychodiskem
pro veskera dal$i opatfeni nutnd k dosazeni cilli smérnice o ptacich a smérnice o stanovistich
a k optimalizaci jejich pifinosu pro realizaci cilu strategie EU v oblasti biologické
rozmanitosti pro rok 2020.

Pokud jde o zkoumani toho, jak se zménil stav urcitych stanovist’ a druht, je tieba upozornit
na to, ze jiz v dob¢, kdy byly do smérnice zahrnuty, byla vétSina z nich v kritickém stavu, coz
znamenalo, ze zajisténi jejich obnovy si vyzada znacny Cas a usili. Ur¢itd omezeni vyplyvaji
také ze skuteCnosti, ze Casovou fadu tvoii udaje pouze za dvé vykazovana obdobi podle
smérnice o stanovistich.

2. HODNOCENIi STAVU — METODIKA

2.1 HODNOCENI STAVU OCHRANY STANOVIST A DRUHU (SMERNICE O STANOVISTICH)

Cilem opatfeni pfijimanych podle smérnice o stanovistich je ,,zachovani nebo obnova
priznivého stavu z hlediska ochrany u prirodnich stanovist, druhii volné Zijicich Zivocichu
a plané rostoucich rostlin v zajmu Spolecenstvi“. Smérnice pak vymezuje pojem ,stav
ptirodniho stanovisté z hlediska ochrany* na zaklad¢ nékolika parametrii: rozsiteni, populace,
plocha stanovisté, vhodnost stanovi§t¢ pro urcity druh, struktura a funkce stanovisté
a budouci vyhlidky. Tyto parametry jsou zakladem sbéru dat. U kazdého stanovisté a druhu
se kazdy z uvedenych parametrti podle dohodnuté matice hodnoceni hodnoti jako piiznivy?,
nedostateény’ nebo Spatny® (¢i nezjistény), coz vede k celkovému hodnoceni stavu z hlediska
ochrany podle ¢tyt tiid. U stanovist’ a druhti, jejichZ stav je hodnocen jako neptiznivy, jsou
urceny Ctyfi typy trendu stavu (tabulka 1).

Trida stavu z hlediska ochrany Barva Trend stavu z hlediska ochrany Barva
(obdobi 2007-2012)

Pfiznivy Zlepsujici se

Neptiznivy — nedostatecny Stabilni

Neptiznivy — Spatny Zhorsujici se

Nezjisténo Nezjisténo

Tabulka 1 — Barevné rozliSeni tfid a trendu stavu z hlediska ochrany pro stanovisté a druhy

3 Zprava agentury EEA ¢. 2/2015 — State of nature in the EU: Results from reporting under the nature directives 20072012 (Stav ptirody
v EU — vysledky ze zprav predkladanych podle smérnic o ochrané ptirody za obdobi 2007-2012).

¢ Typ stanovisté nebo druh prospivé (z hlediska kvality i mnoZstvi) a ma dobré vyhlidky na pokradovéni tohoto stavu i v budoucnosti.

" Navraceni typu stanovisté nebo druhu do piiznivého stavu vyzaduje zménu péce, v predvidatelné budoucnosti viak nehrozi vyhubenti.

8 Stav typu stanovisté nebo druhu zdaleka neni dobry, nebo dokonce existuje zavazné riziko vyhubeni (pfinejmensim v regionalnim
méfitku).



Aby bylo mozné provést smysluplné srovnani mezi ¢lenskymi staty, je Evropa rozdélena do
deviti biogeografickych suchozemskych apéti motskych oblasti, které se vyznacuji
podobnymi ekologickymi podminkami (mapa 1). Clenské staty, jejichZ tzemi obsahuje vice
nez jednu biogeografickou oblast, ptedlozily samostatné hodnoceni za kazdou
biogeografickou oblast pro kazdy druh a typ stanovisté, ktery se na jejich izemi vyskytuje.
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Mapa 1 — Biogeografické a mo¥ské oblasti v EU-27 ve vykazovaném obdobi 2007-2012°

Krom¢ hodnoceni, ktera provedly ¢lenské staty, udaje agregovala a na biogeografické tirovni
EU posuzovala agentura EEA a jeji Evropské tematické sttedisko biologické rozmanitosti
(ETC-BD).

2.2 HODNOCENI STAVU POPULACE A TRENDU U DRUHU PTAKU (SMERNICE O PTACICH)

Pokud jde o smérnici o ptécich, jejimz cilem je chranit vSechny druhy volné Zijicich ptaka
pfirozené se vyskytujicich v EU, je to poprvé, co Clenské staty predlozily tidaje o velikosti
a trendech populaci na svém vnitrostatnim uzemi. Stav populaci byl hodnocen jen na trovni
EU. Tridy stavu pouzité pro ptaky vychézeji z védeckych kritérii vypracovanych pro urceni
rizik vyhynuti, kterd byla pouzita pfi sestavovani Cervenych seznami ohrozenych druhu,
které vydava Mezinarodni unie pro ochranu pfirody (IUCN). Pokud jde o vyvoj populaci
druhti v ohroZeni, ktery se tykd obdobi 2001-2012'", byly vymezeny &tyii typy trendd
populace (tabulka 2).

? Zprava uvadi EU-27, nebot’ se tyka doby pied pfistoupenim Chorvatska.
1S ¢lenskymi staty bylo dohodnuto dvanactileté obdobi trendu, nebot’ Sest let by bylo piilis kratké obdobi na zjisténi smysluplnych trendi
populace.



Trida stavu populace v EU Barva Trend populace' Barva
Bezpecny stav Vzristajici

Témét ohrozena, klesajici nebo Stabilni

vycerpana

Ohrozena (tj. zranitelna, ohroZen4, Kolisajici

kriticky ohrozena, lokaln€ vyhynuld) Klesajici

Nezjisténo nebo nevyhodnoceno Nezjisténo

Tabulka 2 — Barevné rozliSeni tfid stavu populace v EU a trendt populace druhu ptaka

2.3 VyuzITi TRENDU

Analyza na urovni EU vychazi z agregace Udaju, které predlozily ¢lenské staty. To znamena,
ze v tomto $irSim métitku nemusi byt viditelné ¢etné pozitivni vyvojové trendy dosazené na
mistni, regionalni nebo icelostditni urovni. Navic prechod zjedné tfidy stavu
ochrany/populace do jiné vyzaduje vyznamnou zmeénu jednoho ¢i nckolika jednotlivych
parametri/kritérii, kterd je za obdobi pouhych Sesti let obtizné dosazitelna. V disledku toho,
pokud jsou uvadény pouze informace o soucasném stavu, nemusi byt zaznamenany zmény
v Case (zlepSeni ¢i zhorSeni), které nejsou dostatecné silné, aby vyvolaly ptechod z jedné
tiidy stavu do jiné. Z toho diivodu zpradva krom¢ informaci o stavu uvadi také informace
o trendech stavu z hlediska ochrany pro prvky podle smérnice o stanovistich za obdobi 2007
az 2012 a o trendech populace ptakti za obdobi 2001 az 2012. V oddile 6 vénovaném siti
Natura 2000 jsou uvedeny i dlouhodobé trendy populaci ptaka (1980-2012).

3. STAV A TRENDY Z HLEDISKA OCHRANY

3.1 UPLNOST A KVALITA UDAJU

Od minulého vykazovaného obdobi doslo k zasadnimu zlepSeni dostupnosti, kvality
a normalizace 1dajui podle smérnice o stanovistich. Poc¢et hodnoceni na irovni EU uvadénych
jako ,, nezjisténo “ se snizil o polovinu (z 18 % na 7 % u stanovist' a z 31 % na 17 % u druhti
krom¢ ptakl). Znalost populaci a trendii u ptakd se za posledni desetileti také vyznamné
zlepsila, coz umoznuje lepsi a cilenéjsi opattfeni v oblasti ochrany.

Mira souladu a kvality udaji ve zpravach stati se vSak rtizni a bylo by mozné ji dale
zlepSovat pomoci cilenych monitorovacich programt. Nadale jsou nejméné znamy motska
stanovisté a druhy a jejich monitorovani vyzaduje znacné dalsi usili. V této oblasti by situaci
m¢élo zlepsit zajisténi vétsiho souladu s ramcovou smérnici o strategii pro moiské prostredi .

! Kratkodobé trendové obdobi: 2001-2012, dlouhodobé trendové obdobi: 1980-2012.



3.2 VSECHNY DRUHY PTAKU

Stav vice nez poloviny vSech hodnocenych volné zijicich druhii ptakt je hodnocen jako
bezpeény. Ptiblizn€ 15 % populaci je téméf ohrozeno, klesaji nebo jsou vyCerpany a dalsich
17 % druht je ohroZeno (obrazek 1). Kratkodobé trendy populaci ptacich druhti naznacuji, ze
pouze 4 % populaci jsou v ohrozeni, ale se vzristajici tendenci, zatimco 6 % je v ohroZeni
a stabilni a dalSich 20 % je v ohroZeni a vykazuji klesajici tendenci (obrazek 2).

16%
16%

2%

17%
52%
52%
20%
15%
6%
4%
B Bezpecny stav H Bezpecny stav
Témé¥ ohrozeny, klesajici V ohroZzeni — vzristajici
nebo vycerpany
= Ohroieynyrp Y BV ohrozeni — stabilni
. BV ohroZeni — klesajici
Nezjisténo
V ohrozeni —
nezjisténo/nevyhodnoceno
Nezjisténo
Obrazek 1 — Stav populace ptaki Obrazek 2 — Stav populace ptaki s doplnénim

kratkodobych trenda populace pro druhy
ptaku, které jsou v ohroZeni

Neékterym druhlim ziejmé prospivaji cilend ochranna opatieni zaméfena na ptizptisobeni
postupi  vyuzivani pudy, zvIasté v lokalitich sit¢ Natura 2000. Naptiklad
agroenvironmentalni programy a programy v oblasti hospodateni s piidou, které byly tspésné
zavedeny ve Spanélsku, Portugalsku, Rakousku, Mad’arsku a Némecku, napomohly obnové
populace dropa velkého (Otis tarda), druhu zavislého na oteviené krajin€ (travinné porosty,
stepi a klidové obdélavané plochy), jehoz populace se jinde v Evropé snizuje. Co se tyce
strakapouda bélohibetého (Dendrocopos leucotos), ktery je znacné zavisly na starych
a mrtvych listnatych stromech, piestoze byl v nékterych zemich EU zaznamenan vyrazny
pokles populace, ve Finsku doslo k jejimu nartstu v disledku zmén v lesnickych postupech
v lokalitach sit¢ Natura 2000. Populace né€kolika druhti dravych ptakd vcéetné karpatské
populace orla kralovského (Aquila heliaca) se zvysily v dusledku opatfeni, jakymi jsou
naptiklad ochrana hnizdist’ a péce o stanovisté.



3.3 DRUHY V ZAIMU SPOLECENSTVI (SMERNICE O STANOVISTICH)

Ptiblizné 23 % hodnoceni druhi na urovni EU naznacuje piiznivy stav, zatimco 60 % druhd
vykazuje neptiznivy stav, pricemz 18 % druhi vykazuje nepfiznivy — Spatny stav. Pokud jde
o trendy u zminénych 60 % druhd, jejichZ stav je hodnocen jako nepfiznivy, u4 % byl
zaznamenan zlepSujici se trend, u 20 % stabilni trend, u 22 % zhorSujici se trend a u 14 %
nebyl trend zjistén (obrazky 3 a 4).

18% 14% 4%
42%
B Priznivy m Ptiznivy
Nepfiznivy — nedostatecny Nepiiznivy — zlepSujici se
B Nepiiznivy — Spatny Neptiznivy — stabilni
Nezjisténo B Neptiznivy — zhorsujici se

B Nepfiznivy — neznamy trend
Nezjisténo

Obrazek 3 — Stav druhii z hlediska ochrany Obrazek 4 — Stav z hlediska ochrany a trendy u
druhi, jejichZ stav je hodnocen jako nepfiznivy

Nejvyssi podily pfiznivych hodnoceni u suchozemskych biogeografickych oblasti byly
hlaSeny za Cernomoiskou (32 %) a alpinskou oblast (31 %), zatimco boredlni a atlantické
oblasti vykazuji nejvySsi podil stavu hodnoceného jako neptiznivy — Spatny (29 %, resp.
32 %). Ackoli motskych oblasti se tykd mensi pocet hodnoceni druhd, podil nezjiSténych
hodnoceni je u nich daleko vyssi (az 88 % v makaronéské oblasti). Oblast Baltského mote
vykazuje nejhor$i stav, kdy 60 % druhli vykazuje nepfiznivy — Spatny stav, nasleduje
¢ernomotska oblast (33 % druhii vykazujicich neptiznivy — Spatny stav).

Cévnaté rostliny aobojzivelnici vykazuji nejvy$§i miru pfiznivych hodnoceni
s podilem 29 %, resp. 28 % (obrazek 5). Mnohé z trendi Spatného/zhorSujiciho se stavu se
vyskytuji u druhtt spojenych s vodnim prostfedim, jako jsou feky, jezera a mokiady. To
odpovida zjisténi, Ze sladkovodni stanovist€é maji vétSinou nepiiznivy — nedostatecny stav



z hlediska ochrany. Ohrozuji je ¢lovékem vyvolané zmény hydrologickych funkei, ztrata
propojeni, stavba kanalli, odstranovani sedimentti a eutrofizace a znecisténi.

Stavy mnoha druhii spojovanych se sladkovodnimi stanovisti, jako jsou migrujici ryby, se
znepokojivou merou snizuji. Diky rozsahlym partnerskym projektiim na ochranu migrujicich
ryb, napiiklad bolena dravého (Aspius aspius) ve Svédsku a placky pomotanské (4losa alosa)
v Némecku, se vSak podafilo posilit populace diky obnové vodnich toki
prostiednictvim odstranéni piekazek migrace diky vystavbé rybich prechodii. V Rakousku
doslo diky odstranéni migracnich ptekazek na hornim toku Dunaje ke zlepSeni moznosti
migrace pro hlavatku obecnou (Hucho hucho) a jiné ohrozené druhy ryb.

Ostatni bezobratli (14)

|
Savci (495) ] :
Plazi (215) —— '
Obojzivelnici (182) ] :
Ryby (304) :
Clenovci (415) :
Mlzi (99) :
Cévnaté rostliny (842) ] :
Bezcévné rostliny (99) : |
0% 25% 50% 75% 100%
B Pfiznivy Nepfiznivy — zlepSujici se ¥ Nepfiznivy — neznamy trend
Nezjisténo Nepfiznivy — stabilni B Nepfiznivy — zhorsujici se

Obrazek 5 — Stav z hlediska ochrany a trendy druhii podle taxonomickych skupin

3.4 TYPY STANOVIST

Stav z hlediska ochrany a trendy u stanovist’ jsou hor$i nez u jednotlivych druht. Divodem je
patrn¢ zavedengjsi tradice opatfeni ochrany druhti a méné¢ komplexni povaha a kratSi doba
odezvy pii obnové druhti. V celé EU je stav 16 % stanoviSt hodnocen jako ptiznivy, zatimco
vice nez tfi Ctvrtiny (77 %) vykazuji nepfiznivy stav, pficemz 30 % predstavuje stav
hodnoceny jako nepiiznivy — Spatny. Pokud jde o trendy stavu, u zminénych 77 % stanovist,
jejichz stav je hodnocen jako nepiiznivy, je rozdéleni nasledujici: 4 % stanovist’ vykazuje
zlepSeni, u 33 % stanovist’ je trend stabilni, u 30 % je uvadén zhorSujici se trend a u 10 %
nebyl trend zjistén (obrazky 6 a 7).
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Obrazek 6 — Stav stanovi§t’ z hlediska ochrany Obrazek 7 — Stav z hlediska ochrany a trendy
stanovist’ s nepriznivym stavem

Atlanticka a borealni biogeograficka oblast vykazuji nejvyssi podily stanovist, jejichz stav je
hodnocen jako neptiznivy — Spatny (obé 51 %). Tyto dvé oblasti v§ak maji také nejvyssi podil
stanovist, jejichz stav se zlepSuje (11 %, resp. 10 %). Naptiklad v Dansku je stav pobieznich
lagun v atlantické oblasti nadale hodnocen jako nepfiznivy — Spatny, ale cilend opatieni
vramci projektd LIFE a agroenvironmentdlnich programii zde pomohla obnovit nékteré
pobiezni laguny a okolni pobiezni louky. V LotySsku, které je soucésti boredlni oblasti, bylo
zaznamenano rozSifeni a celkové pozitivni trend u suchych pis€itych viesovist. Ta jsou
vétSinou chranéna v ramci sit€ Natura 2000 a vyuZzivaji ptinosii projektt LIFE a inovativniho
partnerstvi se spravci vojenskych vycvikovych prostort. Uspé$na obnova stfedomoiskych
slanych luk ve Slovinsku diky zajisténi tradi¢nich ¢innosti v solnych panvich a dalsi opatieni
k jejich fizeni vedla u tohoto typu stanovist’ ke zlepSeni stavu z hlediska ochrany.

3.5 POKROK PRI DOSAHOVANI CILE 1 STRATEGIE V OBLASTI BIOLOGICKE ROZMANITOSTI

Prvotadym cilem strategie EU v oblasti biologické rozmanitosti je zastavit do roku 2020
ubytek biologické rozmanitosti a degradaci ekosystémovych sluzeb a v maximalnim
proveditelném rozsahu je obnovit. Cil 1 uvedené strategie stanovi méfitelné dil¢i cile pro
zlepSeni stavu z hlediska ochrany u stanovist' a druht, které chrani smérnice o ochrané
pfirody. Na zéklad¢ zpravy zroku 2009 vypracované podle ustanoveni smérnice
o stanovistich a na zaklad& hodnoceni stavu s nazvem ,,Ptaci v EU“ z roku 2004'% byly jako
referencni hodnoty stanoveny tyto cile:

12 BirdLife International (2004) Birds in the European Union: a status assessment (Ptaci v Evropské unii: hodnoceni stavu). Wageningen,
Nizozemsko: BirdLife International.



e aby o 100 % vice posuzovanych stanovist’ (tedy 34 %) a o 50 % vice posuzovanych
druht (tedy 25,5 %) podle smérnice o stanovistich vykéazalo pfiznivy nebo zlepSeny
stav z hlediska ochrany; a

e aby o 50 % vice posuzovanych druht (tedy 78 %) podle smérnice o ptacich vykazalo
bezpecny nebo zlepSeny stav.

Tyto cile vychazely z optimalniho, ale dosazitelného scénare, ktery predpokladal, ze ¢lenské
staty plné€ provedou opatteni pro zlepSeni stavu z hlediska ochrany podle uvedenych smérnic.

Obrazek 8 doklada pokrok pti dosahovani stanovenych cild. Pfi srovndvani hodnoceni za
rizna obdobi je vSak nezbytné v maximalni mozné mife zajistit, aby zjiSténé¢ zmény byly
skute¢né a aby nebyly jen vysledkem lepsi dostupnosti udaji nebo odli¥né metodiky'.
Hlavni body jsou nasledujici:

Dosud nedoslo k vyznamné zméné stavu u jednotlivych typi stanovist. Hodnoceni diive
stanovena jako piiznivd se neméni. Zadna dalii stanovi§té nedosahla pfiznivého stavu
z hlediska ochrany (16 %). 4 % vykazuji neptiznivy, ale zlepSujici se stav, 30 % stéle se
zhordujici stav a u 42 % nedoslo od roku 2006 ke zmén&'.

Hodnoceni zmén mezi vykazovanymi obdobimi je obtizngjsi. Vedle ptipadnych
skuteénych zmén vlastniho stavu jsou hodnoceni vyznamné ovlivnéna i zdokonalenim
udaji a metodiky. Pti zohlednéni této skutecnosti se zda, ze ptiznivy stav v roce 2007
vykazovalo 22 9% druhii, a ne 17 % druhii. S pfihlédnutim k této skutecnosti lze
konstatovat, ze skute¢né zlepSeni, co se tyce ptiznivych hodnoceni u druht, je velmi malé
(0 1-2 % vice nez v roce 2007). Obrazek 8 proto uvadi ,,zpétné upraveny* cil, ktery
ukazuje, jaky by byl skute¢ny cil, kdyby byl stav dot¢enych druhti v roce 2007 hodnocen
jako pfiznivy. Pii posouzeni vSech hodnoceni druht vykazuje 5 % druhi neptiznivy, ale
zlepSujici se stav, 22 % stale se zhorSujici stav a u 33 % druht nedoslo od roku 2006 ke
zmeéngé.

Podil hodnoceni druhti ptaka se stavem hodnocenym jako ,,bezpecny* nadale ¢ini 52 %
(stejn¢ jako v roce 2004). Pii posouzeni vSech hodnoceni druhti ptakd vykazuje 8,5 %
druhti stav v ohrozeni, ale se vzrlstajici tendenci, 2 % druhli stav v ohrozeni a stabilni
a 20 % druhti je v ohroZeni a vykazuje dalsi pokles.

Celkovy trend u stanovist’ je ziejm& obecné obdobny jako trend u druht. Stanovisté jiz
hodnocend stavem piiznivy/bezpecny zlstavaji stabilni nebo vykazuji dalsi zlepSeni. Mala
¢ast stanovist’ hodnocenych stavem nepiiznivy / v ohroZeni vykazuje zlepSeni, u vétsi ¢asti
znich vSak dochdzi k dal§Simu zhorSeni. Pokud nedojde k vyznamnému zlepSeni trendd,

nebude mozné do roku 2020 dosahnout cile 1.

B Dalsi podrobnosti viz zprava agentury EEA ¢.2/2015 — State of nature in the EU: Results from reporting under the nature directives

2007-2012 (Stav ptirody v EU — vysledky ze zprav piedkladanych podle smérnic o ochrané ptirody za obdobi 2007-2012).

14 oy ux . N
Véetné téch, kde zstava hodnoceni ,,nezjisténo™.
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Obrazek 8 — Pokrok pii dosahovani cile 1 strategie v oblasti biologické rozmanitosti (nejsou
uvedeny ,,nezjisténé™ situace)

4. TLAKY A HROZBY

Pro lepsi pochopeni faktorti ovliviiyjicich stav a trendy poskytly Clenské staty informace
o tlacich a hrozbach", tedy o zakladnich piiginach, které maji dopad na druhy a stanovists.
U suchozemskych systémt (obrazek 9) predstavuji nejvétsi problémy pro vSechny tii skupiny
(ptéaci, jiné druhy a stanovisté) ,,zemedelstvi“ a clovékem vyvolané ,,upravy prirodnich
podminek“. Pokud jde o ,,zemeédelstvi “, nejCastéji uvadénymi tlaky a hrozbami jsou tpravy
péstitelskych postupti, pastva hospodarskych zvitat (véetné opusténi pasteveckych systémi /
nedostateCné pastvy), hnojeni a pesticidy. Pokud jde o ,,upravy prirodnich podminek*“,
nejcastéji uvadeéné Cinitele predstavuji clovékem vyvolané zmény hydrologickych podminek
a vodnich ttvarl, upravy hydrografickych funkci, snizeni propojeni stanovist a odbér
podzemnich vod. Toto hodnoceni odpovid4 hodnoceni provedenému podle ramcové smérnice
o vod¢, v némz byly zemé&délstvi a hydromorfologie uréeny jako hlavni prvky tlaku na vodni
Gtvary'®.

Clenské staty musely zatadit kazdy uvedeny prvek hrozby/tlaku podle jeho vyznamu jako ,,vysoky*, ,stfedni* nebo ,,nizky*.
Viz Plan na ochranu vodnich zdroji Evropy COM(2012) 673 a sdéleni Komise Ramcova smérnice o vodé a smérnice o povodnich:
Opatieni k dosazeni ,,dobrého stavu“ vod EU a snizeni povodnovych rizik, COM(2015) 120.
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A — Zemedelstvi
B — Lesnictvi
C — T¢zba, dobyvani a vyroba energie
D — Doprava a obsluzna infrastruktura
E — Urbanizace a obdobné vlivy
F — Vyuzivani zivych zdroji
G — Naruseni v disledku ¢innosti ¢lovéka
H — Znecisténi
1 — Invazivni a zavlecené druhy
J — Upravy piirodnich podminek
K — Pfirodni procesy (vyjma katastrof)
L — Geologické udalosti, ptirodni katastrofy
M — Zména klimatu
XE — Hrozby a tlaky mimo EU
XO — Hrozby a tlaky mimo ¢lenské staty
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mPtaci  ® Stanovisté Jiné druhy nez ptaci

Obrazek 9 — Cetnost (%) tlakii a hrozeb Fazenych na nejvy$§i troveii 1 (spoleénd) —
suchozemské prostiredi

Pokud jde o motské systémy, hlavnimi uvadénymi tlaky a hrozbami jsou ,, vyuzivdni Zivych
zdroju* (ptedevSim rybolov a Cerpani vodnich zdroji, ale rovnéz — v mens$i mife —
akvakultura) a ,, znecisteni “ (obrazek 10).

Jako vyznamné jsou uvadény i, upravy prirodnich podminek® (hloubeni, upravy
hydrologického rezimu a obhospodafovani pobieznich oblasti) a, naruseni v diisledku
¢innosti ¢loveka “, jakoz 1 dopad zmény klimatu na motské ptaky.
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Obrizek 10 — Cetnost (%) tlakii a hrozeb Fazenych na nejvyssi tiroveii 1 (spoleéné) — moiské
prostiredi

5. HLEDISKO EKOSYSTEMU

Analyza stavu z hlediska ochrany a trendli stanovist a druhti je provedena podle jejich
ptislusnosti k ekosystémim uvedenym v typologii vypracované v ramci iniciativy EU
,Mapovani a hodnoceni ekosystémii a jejich sluzeb“ (MAES)'. Obrazek 11 uvadi stav
z hlediska ochrany a trendy stanovist’ a druhti podle typu ekosystému.

5.1 SUCHOZEMSKE EKOSYSTEMY

Stav z hlediska ochrany a trendy stanovist' a druhii se mezi suchozemskymi ekosystémy
znacné lisi. Travinné porosty a mokiady maji nejvyssi podil stanovist’ se stavem hodnocenym
jako nepfiznivy — Spatny a zhorSujici se. To podporuji i zjiSténi o tlacich a hrozbach, kterd
poukazala na to, ze tyto systémy jsou obzvlasté¢ zasazeny zemédélstvim a hydrologickymi
zménami.

17 . .
http://biodiversity.europa.cu/maes.
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Neptiznivy-nedostatecny B Neptiznivy — §patny

Obriazek 11 — Stav z hlediska ochrany (CS) a trendu stanovis$t’ podle typu ekosystému (MAES)
(Pocet hodnoceni v zavorce)

Ackoli situace tykajici se téchto dvou ekosystémii je nepfiznivd napfi¢ vSemi
biogeografickymi oblastmi, ptfipadové studie ukazuji, ze jsou-li pfijata vhodna a cilend
opatieni, je zlepSeni mozné.

o Travinné porosty

Pfirodni a Caste¢né pfirodni travinné porosty patii v EU z hlediska druht k nejbohatSim
ekosystémim. Tyto systémy, pro néz bylo v minulosti typické extenzivni hospodafeni,
zaznamenaly v poslednich desetiletich zasadni snizeni plochy. Pfiblizn¢ 49 % hodnoceni EU
pro 45 typi stanovist travinnych porosti vyznamnych pro Spolecenstvi doslo k vysledku
neptiznivy — Spatny. Navic stav témét 50 % druhl ptdkll vazanych na travinné porosty se
sniZuje a stav ostatnich druhti z hlediska ochrany je vétSinou neptiznivy.

Soucasné prvky tlaku na travinné porosty zahrnuji intenzifikaci vyuzivani, necitlivé
pestitelské postupy, pfechod na jiné zplsoby vyuzivani pudy ajeji opousSténi. V Litveé
vykazuji dvé tfetiny hodnoceni typt stanovist’ travinnych porostd zhorSujici se trend, zatimco
ve Spojeném kralovstvi vykazuji vS§echna tato stanovisté nepfiznivy — Spatny stav z hlediska
ochrany. Rozsifené druhy ptakl vazanych na travinné porosty, jako je chiastal polni (Crex
crex) a Cejka chocholata (Vanellus vanellus), vykazuji v EU zasadni Uibytek.
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Tam, kde byla zavedena vhodna opatieni na Grovni EU a vnitrostatni opatfeni, vSak bylo
mozné negativni trendy zvratit. Napiiklad v Estonsku byly s podporou EU v ramci
Evropského zemédélského fondu pro rozvoj venkova, Evropského fondu pro regionalni
rozvoj a nastroje LIFE obnoveny velké plochy ¢aste¢né ptirodnich travinnych porostti. Tato
podpora umoznila Upravy postupii secCe stavajicich luk iznovuzavedeni extenzivniho
hospodateni u opusténych luk. Tato opatfeni byla nejprve pilotné zavedena v lokalitach sité
Natura 2000 a nasledné uplatnéna v Sir§im métitku na udrzitelné obhospodatovani luk.

o Mokrady

Mokiady vcetn€ raSelini§t, vrchovist amocali patii k nejohrozenéjSim ekosystémim
v Evropé, nebot’ v poslednich desetiletich zaznamenavaji velky ubytek. Tvoii pouze piiblizné
2 % tzemi EU a 4,3 % plochy sit¢ Natura 2000, jsou vSak vysoce vyznamné pro Sirokou
Skalu druhd. VétSina typt moktadnich stanovist’ je v EU chranéna.

Hodnoceni stavu z hlediska ochrany ukazuje, Ze 51 % stanovist' souvisejicich s mokiady
vykazuje neptiznivy — Spatny stav. Zdaleka nejvyznamnéjsi tlak predstavuji Clovékem
vyvolané hydrologické zmény (napf. odvodiovani). Naptiklad v Irsku vSechny typy stanovist’
,vrchovisté, raSeliniSt¢ a mocaly* vykazuji nepfiznivy stav z hlediska ochrany a stav
vrchovist’ se dale zhorSuje z diivodu tézby raseliny a odvodiiovéani. V disledku rozsahlého
zhorSovani stavu mokiadl v celé EU se snizuji populace nékterych druhd, jeZ jsou na
moktadech vysoce zavislé, jako je koliha velka (Numenius arquata) nebo kuilka obecnd
(Bombina bombina). Tyto trendy vSak lze zvratit. Napiiklad v Belgii témét vSechny typy
moktadnich stanovist' vykazuji stabilni nebo zlepSujici se trend diky cetnym rozsahlym
projektim a soustavnému usili vyvijenému v lokalitach sité Natura 2000.

Druhy zavislé na moktadech, naptiklad buka¢ velky (Botaurus stellaris), vykazaly v ptipad¢,
ze byla uplatnéna ochranna opatfeni cilena na jejich stanovisté, znatnou obnovu populaci.
K tomuto vyvoji doslo 1 ve Spojeném kralovstvi za podpory z programu LIFE.

5.2 MORSKE EKOSYSTEMY

Také u motskych ekosystému se stav z hlediska ochrany a trendy velmi riizni (obrazek 11).
V disledku pomérné nizkého poctu rysit moiského ekosystému upravenych smérnici
o stanovistich a vysokému podilu kategorie hodnoceni ,,nezjisténo* jsou vysledky méné
prikazné.

61 % druhli ptakd spojenych s moifskymi ekosystémy vykazuje bezpecny stav. Pfiblizné
jedna cCtvrtina téchto ptdktl je ohrozena, coz podtrhuje dopad hrozeb, jako je predace
a vyruSovani kolonii, vedlejsi tlovky pti rybolovu a znec€isténi mofi.

Kvili slozitosti prace v moiském prostredi a relativnimu nedostatku tdaji dosdhla ochrana
ryst motského ekosystému a budovani sité¢ Natura 2000 (zejména na moii) mensiho pokroku.
Opatieni, jejichz cilem je lepSi acitlivéjsi obhospodatfovani lokalit a zakaz Skodlivych
¢innosti, vSak mohou pfinést rychla zlepSeni. Naptiklad v Irsku je neddvny pozitivni trend
stavu maerlové struktury tvofené fasou Lithothamnium coralloides z hlediska ochrany spojen
s ochrannym rezimem podle smérnice o stanovistich. Ochrannd opatfeni v ramci sité Natura
2000 prospéla rovnéz nékterym ohrozenym druhtim motskych ptakl: populace rybdka
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rajského (Sterna dougalli) se v EU vyznamné zvysila diky ochrané hnizdist' a péci o tato
hnizdisté, véetné kontroly predatort.

6. ULOHA SiTi NATURA 2000

Sit" Natura 2000, kterou tvoii zvlaste¢ chranéné oblasti (SPA) podle smérnice o ptacich
a zvlatni oblasti ochrany'® (SAC) podle smérnice o stanovistich, zahrnuje oblasti s vysokou
hodnotou biologické rozmanitosti. Nyni pokryva vice nez 18 % suchozemské plochy EU
a4 % evropskych mofi. Je hlavnim nastrojem smérnic o ochrané pfirody k zajiSténi
dobrého/ptiznivého stavu druhii a stanovist. Ve stavajicim vykazovaném obdobi se pocet
lokalit zvys$il o 9,3 % (SAC) a 12,1 % (SPA), zatimco plocha zahrnutd do sité vzrostla
041,2% (SAC) a28,9% (SPA). Prevaznd cast tohoto narlGstu souvisi s pfistoupenim
Bulharska a Rumunska k EU v roce 2007 a s moi'skou slozkou sit¢.

Piestoze doSlo k zna¢nému pokroku pfi urovani zvlaStnich oblasti ochrany v nékterych
Clenskych statech a probihaji dalsi prace na planech péce, jesté nebyl vyuzit plny potencial
sit¢. Divodem je skuteCnost, Ze potiebnad opatfeni na ochranu lokalit dosud nejsou plné
zavedena, napft. jen 50 % lokalit je hlaSeno jako lokality s komplexnim planem péce. Rovnéz
se zd4, 7e v nékterych statech investice nedostacuji k naplnéni tohoto cile'” a Ze dosud nejsou
pln¢€ vyuzivany prtilezitosti, které nabizi napiiklad spolecnd zeméd¢€lska politika, spole¢na
rybarska politika a regionalni politika EU.

6.1 PRINOS SITE KE STAVU Z HLEDISKA OCHRANY (SMERNICE O STANOVISTICH)

Sit’ Natura 2000 v rizné mife zahrnuje typy stanovist uvedené v ptiloze I a druhy uvedené
v ptiloze II smérnice, u nichz se urcuji zvlastni oblasti ochrany. Aby pokryti sit¢ Natura 2000
odpovidalo stavu a trendiim, byla hodnoceni rozdélena do tfi skupin podle miry, v jaké jsou
typy stanovist’ a druhy pokryty siti Natura 2000, tj. pokryti siti Natura 2000 vys§i nez 75 %
(vysoké), 35-75 % (stiedni) a nizsi nez 35 % (nizké) (viz obrazek 12).

Lokality podle smérnice o stanovistich navrhuji ¢lenskeé staty a tyto lokality jsou nejprve oznacovany jako ,,lokality vyznamné pro
Spolecenstvi®, nezli jsou formalné oznaceny za zvlastni oblasti ochrany — udaje v této zprave se tykaji obou typti oznaceni.

Financing Natura 2000 — Investing in Natura 2000: Delivering benefits for nature and people (Financovani sité¢ Natura 2000. Investice
do sité Natura 2000: piinos pro piirodu i ¢lovéka), SEC(2011) 1573 final, 12.12.2011.
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Obrazek 12 — Trendy stavu stanovist’ podle ptilohy I z hlediska ochrany, ktera podle hodnoceni
¢lenskych stati vykazuji nepfiznivy stav (pro stanovisté s vice nez 75 %, 35-75 % a méné nez
35 % plochy pokrytymi siti Natura 2000)

Celkovy stav z hlediska ochrany u stanovist’ a druhti nelze pficitat pokryti siti Natura 2000.
Aviak jak u stanovist, tak u druhi s nepfiznivym stavem je trend stavu z hlediska ochrany® s
pokrytim siti Natura 2000 tzce spjaty. Podil stanovist vykazujicich nepfiznivy stav a
zhorSujici se trend je vysSi v oblastech s nizkym pokrytim (0—35 %) nez u téch, kde je pokryti
vysoké (75-100 %). Naopak stanovisté s relativné vySSim pokrytim siti Natura 2000 s vyssi
pravdépodobnosti vykazuji stabilni hodnoceni. To =zdiraziiuje zdsadni ulohu sité pfi
stabilizaci stavu z hlediska ochrany.

Zajimavy piiklad 1ze nalézt v Polsku, kde sit’ Natura 2000 pokryva 80-90 % ohrozenych
stanovist’ vapnomilnych travinnych porostd typu 6210. Stanovisté tohoto typu byla
v minulosti ¢asto opousténa nebo Spatné obhospodatfovana. V posledni dobé zaznamenala
zlepSeni stavu diky zavedeni ochrannych opatfeni v lokalitdch sit¢ Natura 2000, ktera
zahrnovala vykluCeni ktovin, seceni a v nékterych ptipadech extenzivni pastvu. Tato
opatfeni, kterda do zna¢né miry financoval Evropsky fond pro regionalni rozvoj, vedla
k postupnému zvétSovani plochy tohoto travinného stanoviste i k mensi fragmentaci. To pak
napomohlo obnové populace endemického sysla perlickovaného (Spermophilus suslicus),
kterd se témét celd nachazi v lokalitach sit€ Natura 2000. Jedna se o jasny ptiklad toho, jak
mohou byt lidské €innosti, a to i s hospodafskym ucelem, prospé€$né pro ochranu stanovist’
a druht, jsou-li provadény udrzitelnym zptisobem.

6.2 TRENDY DRUHU ZAVISLYCH NA SITI ZVLASTE CHRANENYCH OBLASTI (SMERNICE O PTACICH)

Vyssi podil druhii ptdk uvedenych v ptiloze I, unichz je jako hlavni opatieni stanoveno
vymezeni zvlast¢ chranénych oblasti, vykazuje vzestupné trendy hnizdnich populaci
(obrazek 13) v porovnani s druhy, které¢ v uvedené ptiloze zatazeny nejsou. To naznacuje, ze

*® A rovn&z kratkodoby trend populace u druhii.
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cilené opatfeni ochrany téchto druhii, zejména péce o zvlaste chrdnéné oblasti, md na
populace téchto ptaki kladny vliv. Druhy a poddruhy uvedené v ptiloze I, pro které byly
vypracovany akcni plany EU pro jednotlivé druhy a které maji prioritu pro financovani
v ramci programu LIFE, vykazuji jesté vyssi podil vzestupnych populacnich trendi.

Ptiblizn€ 35 % druhl uvedenych v ptiloze I, které dlouhodobé vykazovaly sestupny trend,
nyni v kratkodobém méftitku zaznamenava trend vzestupny nebo stabilni. To je jasnd zndmka
stabilizace a v nékterych pifipadech zlepSeni stavu. AvSak 45 % druhii vykazujicich
dlouhodoby sestupny trend zaznamenava pokles i kratkodob€, coz naznacuje, ze zvraceni
téchto poklesti stale vyzaduje zna¢nou pozornost a Usili.

45% A
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35% -

30% -

M Vzrastajici
3 25% -+
S W Nejisty/nezjisténo
©
..‘é' | Stabilni
X 20% - M Kolisajici
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Obrazek 13 — Dlouhodoby (od roku 1980) trend hnizdni populace (%) druhii podle prilohy

Jetdb popelavy (Grus grus), charakteristicky druh uvedeny v ptiloze I, jehoz hnizdiste,
hradovisté a zimovisté jsou v ramci sité Natura 2000 zvlasté chranéna a ktery byl predmétem
fady cilenych ochrannych opatfeni, zaznamenal od pocatku 80. let, kdy vstoupila v platnost
smérnice o ptacich, pozoruhodny nariist co do poctu i rozsahu vyskytu.
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7. ZAVERY

Toto hodnoceni je druhym hodnocenim stavu zhlediska ochrany podle smérnice
o stanovistich, které umozZnuje provést prvni srovnavaci hodnoceni na trovni EU. Jeho
pfidana hodnota spoc¢ivd v tom, ze od ptedeslého vykazovaného obdobi se zna¢né zlepSily
znalosti stavu a trendii chranénych druht a stanovist. Kromé toho byla obdobna zprava
zpracovana i podle smérnice o ptacich, coz poprvé umoziuje provést komplexni hodnoceni
stavu a trendd vSech druhi, které jsou zahrnuty do pravnich ptedpisit EU na ochranu pfirody.

Nékteré druhy a stanovist¢ zahrnuté do prévnich predpisti vykazuji zndmky obnovy, jak
dokladaji ptiklady Gspéchii z riznych ¢asti Evropy. Existuji jasné doklady toho, Ze sit’ Natura
2000 ma zasadni ulohu pii stabilizaci stanovist a druhli v nepfiznivém stavu, zejména
v pfipadech, kdy jsou v odpovidajicim rozsahu zavedena nutna ochranné opatteni.

Celkovy stav druhil a stanovist v EU se vSak v obdobi 2007-2012 vyznamné nezménil,
mnoho stanoviSt a druhli vykazuje nepfiznivy stav au podstatné casti z nich pokracuje
zhorSovani stavu. DosazZeni cile 1 strategie EU v oblasti biologické rozmanitosti do roku 2020
tudiz vyzaduje daleko vétsi usili. ZvIlastni pozornost vyzaduji nékteré skupiny druht, jako
jsou sladkovodni ryby, a stanovist, jako jsou travinné porosty ¢i mokiady. Aby se tyto trendy
zvratily, je nutné feSit vyznamné tlaky a hrozby, které predstavuji zmény zemédélskych
postupt a pokracujici zmeény hydrologickych podminek, jakoz i1nadmérné vyuzivani
a znec¢iStovani motského prostiedi.

Ustfednim prvkem pro dosaZeni cilii smérnic jsou uéinna péce a obnova v lokalitach sité
Natura 2000. Ptestoze bylo pii budovani sit¢ dosazeno pokroku, zavadéni cilii a opatieni
ochrany, které by pln¢ odpovidaly potiebam chranénych stanovist' a druhd, nepostupuje
dostatecné. Komplexni pldn péfe meélo koncem roku 2012 podle vykazanych udaja
pouze 50 % lokalit. Néastroje financovani EU, které poskytuji prilezitosti k podpofe péce
a obnovy v siti Natura 2000%', nebyly dostateén& vyuzivany.

Stav druhi a stanovist’ z hlediska jejich ochrany lze zlepSit pomoci cilenych opatteni, jak
ukazuji napiiklad programy LIFE Nature a individualni agroenvironmentalni opatfeni
spolufinancovand z Evropského zemédélského fondu pro rozvoj venkova. Komise
spolupracuje s ¢lenskymi staty a zacastnénymi subjekty na biogeografické trovni EU s cilem
prosazovat vymeénu zkusSenosti a osvédcenych postupil v oblasti péce a obnovy. Tato zlepseni
budou dale tézit z vyznamnych hospodaiskych piinosi rozsahlych sluzeb ekosystémut
zajistovanych siti Natura 2000. K témto pfinosim, které jsou jen u suchozemskych lokalit
odhadovany na 200-300 miliard EUR, patii ukladani uhliku, zmirfiovani ptirodnich rizik,
&isteni vody, zdravi a cestovni ruch?. Tyto piinosy by mé&ly byt pobidkou k dal§im investicim
do sité.

V ramci programu REFIT (Program Komise pro ucelnost a u¢innost pravnich predpisit)
Komise neddvno iniciovala ,.kontrolu ti¢elnosti* smérnic o ochrané pfirody s cilem posoudit,
zda uvedené smérnice plni sviij cil. Kontrola ucelnosti se bude zabyvat Sirokou Skalou otazek
tykajicich se efektivity, ucinnosti, soudrznosti, relevantnosti a pfidané hodnoty EU téchto

2! Financing Natura 2000 — Investing in Natura 2000: Delivering benefits for nature and people, SEC(2011) 1573 final, 12.12.2011.

2 Estimating the Overall Economic Value of the Benefits provided by the Natura 2000 Network (Odhad celkové ekonomické hodnoty
ptinost sité Natura 2000), IEEP (prosinec 2011).
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pravnich piedpist. Tato zprava o stavu pfirody bude pro kontrolu ucelnosti vyznamnym
vstupem, zejména pokud jde o efektivnost pravnich predpisi. Vysledky budou pouzity i pti
pfezkumu strategie v oblasti biologické rozmanitosti v polovin¢ obdobi.
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