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Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja

2010.1.30.

Az alapeljirds felei

Felperes: PAGO International GmbH

Alperes: Tirolmilch registrierte Genossenschaft mbH

Targy

El8zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Oberster Gerichtshof
— A kozosségi védjegyrdl szolo, 1993. december 20-i
40/94[EK tandcsi rendelet (HL L 11. 1. o, magyar nyelvd
killonkiadds 17. fejezet, 1. kotet, 146. o.) 9. cikke (1) bekezdése
¢) pontjanak értelmezése — A Kozosségben jo hirnevet élvezd
védjegy jogosultjanak jogai — Csupdn egyetlen tagdllamban jo
hirnevet élvezd védjegy — A védjegy egész Kozosségben vagy
csak egy tagdllamban fenndllé védelme

Rendelkezd rész

A kozosségi védjegyrdl szold, 1993. december 20-i 40/94/EK tandcsi
rendelet 9. cikke (1) bekezdésének c) pontjdt iigy kell értelmezni, hogy
az e rendelkezésben biztositott oltalom akkor terjed ki valamely kozos-
ségi védjegyre, ha ezt a védjegyet az dltala jelolt drukkal vagy szolgdl-
tatdsokkal érintett vdsdrlokozonség jelentds része az Eurdpai Kozdsség
teriiletének jelentGs részében ismeri, és hogy az alapeljdrds koriilmé-
nyeire tekintettel a széban forgd tagdllam teriilete 1igy tekinthetd, hogy
a Kozosség teriiletének jelentds részét képezi.

(") HL C 223., 2007.9.22.

A Birésdg (harmadik tandcs) 2009. december 10-i itélete —
Eurépai Bizottsdg kontra Nagy-Britannia és Eszak-Irorszig
Egyesiilt Kirdlysiga

(C-390/07. sz. igy) ()

(Tagdllami kotelezettségszegés — Kornyezet — 91/271/EGK
irdnyelv — Telepiilési szennyviz kezelése — A 3. cikk (1) és
(2) bekezdése, az 5. cikk (1)—(3), és (5) bekezdés, valamint az
L és II. melléklet — Az érzékeny teriiletek kezdeti kijelolésének
elmaraddsa — Az ,eutrofizdcié” fogalma — Feltételek —
Bizonyitdsi teher — A bizonyitékok vizsgdlatakor relevdns
idépont — A kollektiv gyiijtés megvaldsitdsa — Az érzékeny

teriiletekre torténd kibocsdtds szigoribb kezelésének megvalo-
sitdsa)

(2010/C 24/05)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Eurdpai Bizottsdg (képvisel6k: S. Pardo Quintillin, X.
Lewis és H. van Vliet meghatalmazottak)

Alperes: Nagy-Britannia és Eszak-[rorszdg Egyesiilt Kirdlysiga
(képviselék: C. Gibbs és V. Jackson meghatalmazottak, D.
Anderson QC és S. Ford Barrister)

Alperest tdmogaté beavatkozé: Portugdl Koztdrsasdg (képviselSk: L.
Inez Fernandes és M.J. Lois meghatalmazottak)

Targy

Tagallami kotelezettségszegés — A telepiilési szennyviz kezelé-
sérél sz6l6, 1991. mdjus 21-i 91/271/EGK tandcsi irdnyelv (HL
L 135. o.,, 40. o; magyar nyelv(i kiilonkiadds 15. fejezet, 2.
kotet, 26. 0.) 3. cikkének (1) és (2) bekezdése, az 5. cikkének
(1), (2), (3) és (5) bekezdése valamint a II. melléklete — Egyes,
az eutrofizdcié szempontjabdl érzékenynek mindsitendd terii-
letek kijelolésének, valamint a tobb, mint 10 000 lakossal
rendelkezd agglomerdcidknak az érzékeny teriiletekre vagy az
érzékenynek mindsitendS teriiletekre kibocsdtott  telepiilési
szennyvize szigoribb kezelése végrehajtasanak az elmulasztasa.

Rendelkezd rész

1. Nagy-Britannia és Eszak-Irorszdg Egyesiilt Kirdlysdga — mivel a
Craigavon (Ballynacor-i és Bullay's Hill-i szennyviztisztito telepek),
illetve Magherafelt teriiletérl kibocsdtott telepiilési szennyvizre
vonatkozéan nem irt elg szigoriibb kezelést — nem teljesitette a
telepiilési  szennyviz  kezelésérél szol6, 1991. mdjus 21-i
91/271/EGK tandcsi irdnyelv 5. cikkének (2), (3) és (5) bekez-
désébdl eredd kotelezettségeit;

2. A Birdsdg a keresetet ezt meghaladd részében elutasitja.

3. A Birdsdg az Eurdpai Bizottsdgot kitelezi a Nagy-Britannia és
Eszak-Irorszdg Egyesiilt Kirdlysdga részérdl felmeriilt koltségek vise-
lésére;

A Portugdl Koztdrsasdg maga viseli a sajdt koltségeit.

() HL C 283., 2007.11.24.

A Birésig (negyedik tandcs) 2009. november 19-i itélete (a

Bundesgerichtshof (Németorszdg) és a Handelsgericht Wien

(Ausztria) el6zetes dontéshozatal irdnti kérelmei) —

Christopher Sturgeon, Gabriel Sturgeon, Alana Sturgeon

(C-402/07.), Stefan Bock, Cornelia Lepuschitz (C-432/07.)

kontra Condor Flugdienst GmbH (C-402/07.), Air France
SA (C-432/07.)

(C-402/07. sz. és C-432/07. sz. egyesitett iigyek) ()
(Légi kozlekedés — 261/2004/EK rendelet — A 2. cikk 1)
pontja, 5., 6. és 7. cikk — A jdrat ,késésének” és ,torlésének”
fogalma — Kadrtalanitds irdnti jog a jdrat késése esetén — A

wrendkiviili koriilmények” fogalma)
(2010/C 24/06)
Az eljdrds nyelve: német
A kérdést elGterjeszté birdsig

Bundesgerichtshof, Handelsgericht Wien
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Az alapeljiras felei

Felperesek: Christopher Sturgeon, Gabriel Sturgeon, Alana Stur-
geon (C-402/07.), Stefan Bock, Cornelia Lepuschitz (C-432/07.)

Alperesek: Condor Flugdienst GmbH (C-402/07.), Air France SA
(C-432/07.)

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Bundesgerichtshof —
A visszautasitott beszdllds és légi jaratok torlése vagy hosszi
késése esetén az utasoknak nytjtand6 kartalanitds és segitség
kozos szabdlyainak megallapitdsarol és a 295/91/EGK rendelet
hatdlyon kiviil helyezésér6l sz6l6, 2004. februdr 11-i
261/2004/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet (HL
L 46, 1. o; magyar nyelvli kilonkiadds 7. fejezet, 8. kotet,
10. o.) 2. cikke 1) pontjdnak, valamint 5. cikke (1) bekezdése
¢) pontjdnak értelmezése — Az indulds eredetileg tervezett
id8pontjanal sokkal késébb inditott jarat — A jarat ,késésének”
és ,torlésének” fogalma kozotti kiilonbségtétel

Rendelkezd rész

1. A visszautasitott beszdllds és 1égi jdratok torlése vagy hosszii késése
esetén az utasoknak nytjtandd kdrtalanitds és segitség kozos
szabdlyainak megdllapitdsdrdl és a 295/91/EGK rendelet hatdlyon
kiviil - helyezésérgl sz6ld, 2004. februdr 11-i 261/2004/EK
eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet 2. cikkének 1) pontjdt, vala-
mint 5., és 6. cikkét akként kell értelmezni, hogy a késéssel érintett
jdratot a késés idGtartamdtdl fiiggetlenill — még ha az jelentds is
— nem lehet toroltnek tekinteni, ha az a 1égi fuvarozé eredeti
repiilési tervének megfelelGen kozlekedik.

2. A 261/2004 rendelet 5., 6. és 7. cikkét akként kell értelmezni,
hogy a késéssel érintett jdratok utasait a torolt jdratok utasaihoz
hasonldknak lehet tekinteni a kdrtalanitds irdnti jog alkalmazdsa
szempontjdbdl, és hivatkozhatnak az e rendelet 7. cikke dltal elGirt
kdrtalanitds irdnti jogra, amennyiben a késéssel érintett légi jdrat
kovetkeztében hdromdrds vagy azt meghaladd iddveszteséget szen-
vednek, vagyis ha végsd céldllomdsukat a 1égi fuvarozd dltal erede-
tileg tervezetthez képest hdrom vagy tobb Grdval késébb érik el.
Ugyanakkor e késés nem keletkeztet kdrtalanitds irdnti jogot az
utasok javdra, ha a légi fuvarozo bizonyitani tudja, hogy a jdrat
hosszii késését olyan rendkiviili koriilmények okoztdk, amelyeket
minden ésszerii intézkedés ellenére sem lehetett volna elkeriilni,
tehdt olyan koriilmények, amelyek kiviil esnek a légi fuvarozd
tényleges befolydsdn.

3. A 261/2004 rendelet 5. cikkének (3) bekezdését tigy kell értel-
mezni, hogy a légi jarmii jdrattorlést vagy késést eredményezd
miiszaki hibdja nem tartozik az e rendelkezés értelmében vett

Jrendkiviili koriilmények” fogalmdba, kivéve ha e hiba olyan esemé-
nyekbdl ered, amelyek jellegiiknél vagy eredetiiknél fogva nem
tartoznak az érintett 1égi fuvarozé rendes tevékenységi korébe, és
annak tényleges befolydsdn kiviil esnek.

() HL C 283., 2007.11.24.

A Birésig (mdsodik tandcs) 2009. november 19-i itélete —
Eurdpai Kozosségek Bizottsiga kontra Olasz Koztirsasig

(C-540/07. sz. iigy) ()

(Tagdllami kotelezettségszegés — A téke szabad mozgdsa —

EK 56. cikk — Az EGT-Megdllapodds 31. és 40. cikke —

Kozvetlen adok — A kiilfoldre fizetett osztalékra kivetett

forrdsadé — Az osztalék kedvezményezettjének székhelyén

fizetendd adéba torténd beszdmitds kettd's adoztatds elkeriilé-
sérél szolé egyezmény alapjdn)

(2010/C 24/07)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Eurdpai K6zosségek Bizottsdga (képviselSk: R. Lyal és A.
Aresu, meghatalmazottak)

Alperes: Olasz Koztarsasag (képviselsk: R. Adam, meghatalma-
zott, P. Gentili avvocato dello Stato)

Targy

Tagallami kotelezettségszegés — Az EK 56. cikk és az EGT 40.
cikk megsértése — A mds tagallamokban és az Eurépai Gazda-
sagi Térség allamaiban letelepedett tarsasdgoknak juttatott oszta-
lékok tekintetében a ,belfoldi” osztalékokra alkalmazottndl
magasabb adodterheket el6iré adérendszer

Rendelkezd rész

1. Az Olasz Koztdrsasdg — mivel a mds tagdllamokban letelepedett
tdrsasdgoknak juttatott valamennyi osztalékot kevésbé kedvezd
adérendszer szerint addztatta, mint a belfoldi illet6ségii tdrsasd-
goknak juttatott osztalékokat — nem teljesitette az EK 56. cikk
(1) bekezdésébdl eredd kotelezettségeit.

2. A Birdsdg a keresetet ezt meghaladd részében elutasitja.

3. A Birésdig az Olasz Koztdrsasdgot kotelezi az Osszes koltség
hdromnegyedének, az Eurdpai Kozosségek Bizottsdgdt pedig az
dsszes koltség negyedének viselésére.

() HL C 37., 2008.2.9.



