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6) ¢Como deben interpretarse los Reglamentos mencionados
en el caso de que se supriman grupos de accién local que
hasta ese momento han desarrollado eficaz y legalmente sus
actividades? ;Qué sucede en tal caso con las obligaciones
contraidas y los derechos adquiridos por los grupos de ac-
cién local, teniendo en cuenta especialmente el conjunto
total de entidades a las que afecta la supresion?

~
~

¢Debe interpretarse el articulo 62, apartado 2, del Regla-
mento (CE) n® 1698/2005 del Consejo, relativo a la ayuda
al desarrollo rural a través del Fondo Europeo Agricola de
Desarrollo Rural (FEADER), en el sentido de que resulta
aceptable y conforme a Derecho la disposicién por la que
un Estado miembro exige que los grupos de accién local
Leader que revistan la forma de sociedad mercantil sin
dnimo de lucro se transformen en asociacién dentro del
plazo de un afio, por el motivo de que sélo la forma juridica
de asociacién como organizacién social puede garantizar
correctamente la creacién de una red entre los socios loca-
les, dado que, conforme al Derecho hdngaro vigente, el fin
fundamental de la sociedad mercantil es la obtencion de
beneficio y la presencia de intereses econdémicos excluye la
captacién publica y la adhesion de nuevos socios?

Reglamento (CE) n® 1698/2005 del Consejo, de 20 de septiembre de
2005, relativo a la ayuda al desarrollo rural a través del Fondo
Europeo Agricola de Desarrollo Rural (FEADER) (DO L 277, p. 1).
Reglamento (CE) n°® 1974/2006 de la Comision, de 15 de diciembre
de 2006, por el que se establecen disposiciones de aplicacion del
Reglamento (CE) n® 1698/2005 del Consejo relativo a la ayuda al
desarrollo rural a través del Fondo Europeo Agricola de Desarrollo
Rural (FEADER) (DO L 368, p. 15).

—

—
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Peticion de decision prejudicial planteada por la Kiiria
(Hungria) el 21 de enero de 2013 — Arpdd Kisler y
Hajnalka Kdslerné Rdbai/OTP Jelzdlogbank Zrt.

(Asunto C-26/13)
(2013/C 156/28)
Lengua de procedimiento: hiingaro

Organo jurisdiccional remitente

Kiiria

Partes en el procedimiento principal

Demandante: Arpad Késler y Hajnalka Kaslerné Rabai

Demandada: OTP Jelzdlogbank Zrt.

Cuestiones prejudiciales

1) ¢Debe interpretarse el articulo 4, apartado 2, de la Directiva
93/13/CEE (') del Consejo, de 5 de abril de 1993, sobre las
cldusulas abusivas en los contratos celebrados con consumi-
dores (en lo sucesivo, «Directivay), en el sentido de que, en el
caso de una deuda por un préstamo expresado en una divisa
extranjera pero, en realidad, abonado en la moneda nacional
y que ha de ser devuelto por el consumidor exclusivamente

()

en la moneda nacional, la cldusula contractual relativa al
tipo de cambio de la divisa, que no ha sido objeto de
negociacion individual, puede formar parte de «la definicién
del objeto principal del contrato»?

De no ser asi, sobre la base del segundo inciso del articulo
4, apartado 2, de la Directiva, sha de entenderse que la
diferencia entre el tipo de cambio de compra y de venta
constituye una retribucién cuya equivalencia con el servicio
prestado no puede ser analizada desde el punto de vista de
su cardcter abusivo? sTiene alguna incidencia, a este respec-
to, la cuestién de si se ha producido efectivamente una
operaciéon de cambio de divisas entre la entidad financiera
y el consumidor?

Si hubiera que interpretar el articulo 4, apartado 2, de la
Directiva en el sentido de que el tribunal nacional también
puede examinar, con independencia de lo dispuesto en su
Derecho nacional, el caricter abusivo de las cldusulas con-
tractuales a que se refiere dicho articulo, siempre que dichas
cldusulas no estén redactadas de manera clara y comprensi-
ble, sha de entenderse por este dltimo requisito que las
cldusulas contractuales deben resultar por si mismas claras
y comprensibles para el consumidor desde el punto de vista
gramatical o, ademads, también deben resultar claros y com-
prensibles los motivos econémicos del empleo de la cldusula
contractual y su relacion con las demds cldusulas contrac-
tuales?

¢Han de interpretarse el articulo 6, apartado 1, de la Direc-
tiva y el apartado 73 de la sentencia del Tribunal de Justicia
dictada en el asunto Banco Espafiol de Crédito, C 618/10,
en el sentido de que el tribunal nacional no puede eliminar,
en beneficio del consumidor, [las causas] de ineficacia de
una cldusula abusiva incluida entre las condiciones generales
de un contrato de préstamo celebrado con un consumidor,
modificando la cldusula contractual de que se trate e inte-
grando el contrato, ni siquiera si, de no obrar asi, en caso de
que se suprima dicha cldusula, el contrato no puede ejecu-
tarse sobre la base de las cldusulas contractuales restantes? A
estos efectos, ;tiene relevancia que el Derecho nacional con-
tenga una norma dispositiva que, en caso de que se omita la
cldusula ineficaz, regule [en su lugar] la cuestién juridica de
que se trate?

Directiva 93/13/CEE del Consejo, de 5 de abril de 1993, sobre las

cldusulas abusivas en los contratos celebrados con consumidores
(DO L 95, p. 29).

Peticién de decision prejudicial planteada por el Tribunale
di Napoli (Italia) el 22 de febrero de 2013 — Luigi

D’Aniello y otros/Poste Italiane SpA
(Asunto C-89/13)
(2013/C 156/29)

Lengua de procedimiento: italiano

Organo jurisdiccional remitente

Tribunale di Napoli
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