
Klage, eingereicht am 26. Oktober 2011 — Kokomarina/ 
HABM — Euro Shoe Unie (interdit de me gronder 

I D M G) 

(Rechtssache T-568/11) 

(2012/C 13/39) 

Sprache der Klageschrift: Französisch 

Verfahrensbeteiligte 

Klägerin: Kokomarina (Concarneau, Frankreich) (Prozessbevoll­
mächtigter: Rechtsanwalt C. Charrière-Bournazel) 

Beklagter: Harmonisierungsamt für den Binnenmarkt (Marken, 
Muster und Modelle) 

Andere Beteiligte im Verfahren vor der Beschwerdekammer: Euro Shoe 
Unie NV (Beringen, Belgien) 

Anträge 

Die Klägerin beantragt, 

— das Vorbringen der Gesellschaft Kokomarina für zulässig zu 
erklären; 

— die vom Harmonisierungsamt für den Binnenmarkt (Marken, 
Muster und Modelle) am 21. Juli 2011 erlassene Entschei­
dung in der Sache R 1814/2010-1 aufzuheben; 

— den von der Gesellschaft Euro Shoe Unie NV gegen die 
Anmeldung der Gemeinschaftsmarke „I D M G — interdit 
de me gronder“ der Gesellschaft Kokomarina erhobenen 
Widerspruch zurückzuweisen. 

Klagegründe und wesentliche Argumente 

Anmelderin der Gemeinschaftsmarke: Klägerin. 

Betroffene Gemeinschaftsmarke: Bildmarke mit dem Wortbestand­
teil „interdit de me gronder I D M G“ für Waren der Klasse 25. 

Inhaberin des im Widerspruchsverfahren entgegengehaltenen Marken- 
oder Zeichenrechts: Euro Shoe Unie NV. 

Im Widerspruchsverfahren entgegengehaltenes Marken- oder Zeichen­
recht: Benelux-Wortmarke DMG für Waren und Dienstleistungen 
der Klassen 18, 25 und 35 

Entscheidung der Widerspruchsabteilung: Dem Widerspruch wurde 
stattgegeben. 

Entscheidung der Beschwerdekammer: Zurückweisung der Be­
schwerde 

Klagegründe: Fehlende Benutzung der Widerspruchsmarke und 
fehlende Verwechslungsgefahr. 

Klage, eingereicht am 7. November 2011 — Oetker 
Nahrungsmittel/HABM (La qualité est la meilleure des 

recettes) 

(Rechtssache T-570/11) 

(2012/C 13/40) 

Verfahrenssprache: Deutsch 

Verfahrensbeteiligte Parteien 

Klägerin: Dr. August Oetker Nahrungsmittel KG (Bielefeld, 
Deutschland) (Prozessbevollmächtigter: Rechtsanwalt F. Graf 
von Stosch) 

Beklagter: Harmonisierungsamt für den Binnenmarkt (Marken, 
Muster und Modelle) 

Anträge 

Die Klägerin beantragt, 

— die Entscheidung der Grossen Beschwerdekammer des Har­
monisierungsamts für den Binnenmarkt (Marken, Muster 
und Modelle) vom 8. Juli 2011 in der Sache 
R 1798/2010-G aufzuheben; 

— dem HABM die Kosten aufzuerlegen. 

Klagegründe und wesentliche Argumente 

Betroffene Gemeinschaftsmarke: Wortmarke „La qualité est la meil­
leure des recettes“ für Waren der Klassen 16, 29, 30 und 32. 

Entscheidung des Prüfers: Teilweise Zurückweisung der Anmel­
dung. 

Entscheidung der Beschwerdekammer: Zurückweisung der Be­
schwerde. 

Klagegründe: Verstoß gegen Art. 7 Abs. 1 Buchst. b und Art. 7 
Abs. 3 der Verordnung Nr. 207/2009, da die betroffene Ge­
meinschaftsmarke unterscheidungskräftig sei. 

Klage, eingereicht am 7. November 2011 — El Corte Inglés/ 
HABM — Groupe Chez Gerard (CLUB GOURMET) 

(Rechtssache T-571/11) 

(2012/C 13/41) 

Sprache der Klageschrift: Spanisch 

Verfahrensbeteiligte 

Klägerin: El Corte Inglés, SA (Madrid, Spanien) (Prozessbevoll­
mächtigte: Rechtsanwältin E. Seijo Veiguela und Rechtsanwalt J. 
L. Rivas Zurdo) 

Beklagter: Harmonisierungsamt für den Binnenmarkt (Marken, 
Muster und Modelle) 

Andere Beteiligte im Verfahren vor der Beschwerdekammer: Groupe 
Chez Gerard Restaurants Ltd (London, Vereinigtes Königreich)
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Anträge 

Die Klägerin beantragt, 

— die Entscheidung der Ersten Beschwerdekammer des Harmo­
nisierungsamts für den Binnenmarkt (Marken, Muster und 
Modelle) vom 28. Juli 2011 in der Sache R 1946/2010-1 
aufzuheben; 

— die Kosten dem Beklagten sowie gegebenenfalls der Streit­
helferin aufzuerlegen, sofern sie der Klage entgegentritt. 

Klagegründe und wesentliche Argumente 

Anmelderin der Gemeinschaftsmarke: Groupe Chez Gerard Restau­
rants Ltd. 

Betroffene Gemeinschaftsmarke: Wortmarke „CLUB GOURMET“ für 
Waren der Klassen 16, 21, 29, 30, 32 und 33. 

Inhaberin des im Widerspruchsverfahren entgegengehaltenen Marken- 
oder Zeichenrechts: Klägerin. 

Im Widerspruchsverfahren entgegengehaltene Marken- oder Zeichen­
rechte: Nationale Bildmarke „CLUB DEL GOURMET, EN … El 
Corte Inglés“, Anmeldungen der nationalen Wortmarke „EL SI­
TIO DEL GOURMET“ und der nationalen Marke und Gemein­
schaftsmarke „CLUB DEL GOURMET“ für Dienstleistungen der 
Klasse 35. 

Entscheidung der Widerspruchsabteilung: Zurückweisung des Wider­
spruchs. 

Entscheidung der Beschwerdekammer: Zurückweisung der Be­
schwerde 

Klagegründe: Verstoß gegen Art. 8 Abs. 1 Buchst. b und Art. 8 
Abs. 3 der Verordnung Nr. 207/2009, da zwischen den einan­
der gegenüberstehenden Marken Verwechslungsgefahr bestehe. 

Beschluss des Gerichts vom 15. November 2011 — Pieno 
žvaigždės/HABM — Fattoria Scaldasole (Iogurt.) 

(Rechtssache T-135/10) ( 1 ) 

(2012/C 13/42) 

Verfahrenssprache: Englisch 

Der Präsident der Sechsten Kammer hat die Streichung der 
Rechtssache angeordnet. 

( 1 ) ABl. C 134 vom 22.5.2010.
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