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SOUDNI RIZEN{

Soudni dvir

2011/C 130/02 Véc C-34/09: Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 8. bfezna 2011 (Zaddost o rozhodnuti
o pfedbézné otdzce Tribunal du travail de Bruxelles — Belgie) — Gerardo Ruiz Zambrano v. Office
national de 'emploi (ONEM) (,Ob¢anstvi Unie — Clanek 20 SFEU — Piiznani prdva pobytu na zdkladé
prava Unie nezletilému ditéti na dzemi clenského stitu, jehoz je toto dité stitnim piislusnikem,
nezavisle na predchozim vykonu prava tohoto ditéte na volny pohyb na tzemi ¢lenskych sttd
— Prizndni za tychZ okolnosti odvozeného prava pobytu pifbuznému v pi{mé vzestupné linii, ktery
je statnim pfislusnikem tfettho stdtu a na kterého je nezletilé dit¢ odkdzdno vyZzivou — Nasledky prava
pobytu nezletilého ditéte na pozadavky, jez musi z hlediska pracovniho prava spliiovat piibuzny
v ptimé vzestupné linii tohoto nezletilého, ktery je stitnim pfislusnikem tfettho statu®) ............. 2
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3 EUR (Pokracovdni na ndsledujici strané)
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Obsah (pokracovani)

Véc C-41/09: Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 3. bfezna 2011 — Evropskd komise
v. Nizozemské krélovstvi (,Nesplnéni povinnosti stitem — Dan z pfidané hodnoty — Sestd smérnice
o DPH — Smérnice 2006/112[ES — Uplatnén{ snizené sazby — Zivé zvifata obvykle urcend k pouziti
pii piipravé potravin pro lidskou a zvifeci spottebu — Dodani, dovoz a pofizen{ koni®) ............

Véc C-50/09: Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 3. bfezna 2011 — Evropskd komise
v. Irsko (,Nesplnéni povinnosti stitem — Smérnice 85/337/EHS — Povinnost organu piislusného pro
oblast Zivotniho prostiedi provést posouzeni vlivii zdmérli na Zivotni prostfedi — Vice neZ jeden
piislusny organ — Nutnost zajistit posouzeni vzajemného ptsobeni mezi faktory, které mohou byt
pfimo nebo nepfimo dotfeny — Pouziti smérnice na demolicni prace) ............. ...l

Véc C-161/09: Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 3. bfezna 2011 (zddost
o rozhodnuti o predbézné otdzce Symvoulio tis Epikrateias — Recko) — Kakavetsos-Fragkopoulos
AE Epexergasias kai Emporias Stafidas, ptivodné K. Fragkopoulos kai SIA O.E. v. Nomarchiaki Aftodi-
oikisi Korinthias (,Volny pohyb zbozi — Opatieni s G¢inkem rovnocennym mnoZstevnim omezenim
— Korintky — Vnitrostatni pravni Gprava majici za cil ochranu jakosti produktu — Omezeni ulozena
uvedeni na trh podle riznych produkénich regiontt — Odivodnéni — Proporcionalita).............

Véc C-236/09: Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 1. biezna 2011 (Zadost o rozhodnuti
o piedbézné otdzce Cour constitutionnelle — Belgie) — Association Belge des Consommateurs Test-
Achats ASBL, Yann van Vugt, Charles Basselier v. Conseil des ministres (,Rizeni o piedb&zné otdzce
— Zakladni prava — Boj proti diskriminaci — Rovné zachdzeni s muzi a Zenami — Piistup ke zbozi

a sluzbdm a jejich poskytovani — Pojistné a pojistné plnéni — Pojistnématematické faktory
— Zohlednéni kritéria pohlavi jakozto faktoru pro posouzeni pojistného rizika — Smlouvy
o soukromém zZivotnim poji§téni — Smérnice 2004/113/ES — Clanek 5 odst. 2 — Casové

neomezend vyjimka — Listina zdkladnich prdv Evropské unie — Clanky 21 a 23 — Neplatnost®) ...

Véc C-240/09: Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 8. biezna 2011 (Zadost o rozhodnuti
o pfedbézné otdzce Najvyssieho sidu Slovenskej republiky — Slovenska republika) — Lesoochrandrske
zoskupenie VLK v. Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky (,Zivotni prostiedi
— Aarhuskd dmluva — Utast vefejnosti na rozhodovacim procesu a piistup k pravni ochrané
v zalezitostech Zivotniho prostiedi — PHmy G¢inek®) ........ ..o i

Véc (C-437/09: Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 3. bfezna 2011 (zddost
o rozhodnuti o piedbézné otazce Tribunal de grande instance de Périgueux — Francie) — AG2R
Prévoyance v. Beaudout Pére et Fils SARL (,Hospodaiskd soutéz — Clanky 101 SFEU, 102 SFEU a 106
SFEU — Systém zdravotniho pfipojisténi — Kolektivni smlouva — Povinnd wcast v pojisténi
u ur¢eného pojistitele — Vyslovné vylouceni moznosti osvobozeni od povinné ucasti v pojisténi
— Pojem ,podnik” ) Lo

Véc C-440/09: Rozsudek Soudniho dvora (patého sendtu) ze dne 3. biezna 2011 (zddost o rozhodnuti
o predbézné otdzce Sad Najwyzszy (Polskd republika) — Zaklad Ubezpieczen Spofecznych Oddziat
w Nowym Saczu v. Stanistawé Tomaszewské (,Socidlni zabezpeceni migrujicich pracovnikd — Clanek
45 odst. 1 nafizen{ (EHS) ¢. 1408/71 — Minimdlni doba pozadovand vnitrostdtnim pravem pro ziskdni
naroku na starobni diichod — Zohlednéni dob pojisténi ziskanych v jiném ¢lenském staté — Soucet
— ZPUSOD VIPOCLUT) oottt et ettt e et et
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2011/C 130/17
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Spojené véci C-497/09, C-499/09, C-501/09 a C-502/09: Rozsudek Soudniho dvora (tfetiho sendtu) ze
dne 10. bfezna 2011 (Zddost o rozhodnuti o ptredbézné otdzce Bundesfinanzhof — Némecko)
— Finanzamt Burgdorf (C-497/09), CinemaxX Entertainment GmbH & Co. KG, pivodné Hans-
Joachim Flebbe Filmtheater GmbH & Co. KG (C-499/09), Lothar Lohmeyer (C-501/09), Fleischerei
Nier GmbH & Co. KG (C-502/09) v. Manfred Bog (C-497/09), Finanzamt Hamburg-Barmbek-
Uhlenhorst (C-499/09), Finanzamt Minden (C-501/09), Finanzamt Detmold (C-502/09) (,Dané
— DPH — Sestd smérnice 77/388/EHS — Clénky 5 a 6 Kvalifikace obchodni ¢innosti jako
,doddni zbozi“ nebo ,poskytovani sluzeb* — Doddni pokrmii nebo potravin uréenych k okamzité
konzumaci ve stancich nebo obéerstvovacich vozidlech — Dodédni popcornu a chipst ,tortila“
(,nachos®) v kinech urcenych k okamzité konzumaci — Podnik poskytujici sluzby ,party service
v domdcich prostordch — Prvni kategorie piflohy H — Vyklad pojmu ,potraviny““) ................

Véc C-508/09: Rozsudek Soudniho dvora (osmého sendtu) ze dne 3. bfezna 2011 — Evropskd komise
v. Italskd republika (,Nesplnéni povinnosti stitem — Ochrana volné Zijicich ptdkd — Smérnice
79/409/EHS — Odchylky od systému ochrany volné Zijicich ptakd®) .......... ...,

Véc C-134/10: Rozsudek Soudniho dvora (tiettho sendtu) ze dne 3. bfezna 2011 — Evropska komise
v. Belgické kralovstvi (,Nesplnéni povinnosti stdtem — Smérnice 2002/22/ES — Clének 31 — Kritéria
pro pfiznani postaveni provozovatele, ktery méd povinnosti ve vefejném zdjmu — Cile obecného zdjmu
umoziujici pfizndni tohoto postaveni — Dopad poctu koncovych uzivateld komunikacnich siti na
pfiznani uvedeného postaveni — Zdsada proporcionality) ............ ...

Véc C-203/10: Rozsudek Soudniho dvora (tfettho sendtu) ze dne 3. bfezna 2011 (Zddost o rozhodnuti
o predbézné otazce Varhoven administrativen sad — Bulharsko) — Direktsia ,Obzhalvane i upravlenie
na izpalnenieto“ — Varna v. ,Auto Nikolovi“ OOD (,Smérnice 2006/112/ES — Dan z ptidané hodnoty
— Pouzité dily pro motorovd vozidla — Dovoz do Unie obchodnikem povinnym k dani — Rezim
ziskové ptirdzky nebo bézny rezim DPH — Vznik ndroku na odpocet — PHmy tcinek) ...........

Véc C-235/10 az C-239/10: Rozsudek Soudniho dvora (tiettho sendtu) ze dne 3. bfezna 2011 (zddost
o rozhodnuti o pfedbézné otdzce Cour de cassation du Grand-Duché de Luxembourg — Lucembursko)
— David Claes v. Landsbanki Luxembourg SA, v likvidaci (,Rizeni o pfedbézné otdzce — Socidlni
politika — Smérnice 98/59/ES — Hromadné propousténi — Okam?zité skonceni pracovniho poméru
v disledku soudniho rozhodnuti, kterym se nafizuje zrueni a likvidace zaméstnavatele-pravnické
osoby — Neprojedndni se zdstupci zaméstnanctt — NahliZeni na likviddtora jako na zaméstnavatele®)

Véc C-28/11: Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podand Finanzgericht Hamburg (Némecko) dne
18. ledna 2011 — Eurogate Distribution GmbH v. Hauptzollamt Hamburg-Stadt ...................

Véc C-38/11: Zadost o rozhodnuti o piedbézné otdzce podand Supremo Tribunal Administrativo
(Portugalsko) dne 28. ledna 2011 — Amorim Energia BV v. Ministério das Finangas e da Admini-
stragdo PUDIICA ... ... o

Véc C-39/11: Z4dost o rozhodnuti o piedb&zné otdzce podand Verwaltungsgerichtshof (Rakousko) dne
28. ledna 2011 — VBV — Vorsorgekasse AG v. Finanzmarktaufsichtsbehorde (FMA) ...............
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2011/C 130/23
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2011/C 13026

2011/C 130/27
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Véc C-45/11 P: Kasacni opravny prostiedek podany dne 2. Gnora 2011 Deutsche Bahn AG proti
rozsudku Tribundlu (osmého sendtu) vydanému dne 12. listopadu 2010 ve véci T-404/09, Deutsche
Bahn AG v. Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory)....................

Véc C-65/11: Zaloba podand dne 15. tnora 2011 — Evropskd komise v. Nizozemské krdlovstvi ...

Véc C-67/11 P: Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 16. tinora 2011 DTL Corporacién, S.L. proti
rozsudku Tribundlu (¢tvrtého sendtu) vydanému dne 15. prosince 2010 ve véci T-188/10, DTL
Corporacién, S.L. v. Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) (OHIM) ...

Véc C-71/11: Zddost o rozhodnuti o piedbézné otdzce podand Bundesverwaltungsgericht (Némecko)
dne 18. tinora 2011 — Spolkovd republika Némecko v. Y ...

Véc C-73[11 P: Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 18. tnora 2011 Frucona Kosice a.s. proti
rozsudku Tribundlu (druhého sendtu) vydanému dne 7. prosince 2010 ve véci T-11/07, Frucona KoSice
a.s. v. Evropskd komise, St. Nicolaus — trade a.s. ..........ooiiiiiiii i

Véc C-75/11: Zaloba podand dne 21. tinora 2011 — Evropskd komise v. Rakouskd republika ......

Véc C-101/11 P: Kasacni opravny prostiedek podany dne 28. tinora 2011 Herbertem Neumanem
a Andonim Galdeanem del Sel proti rozsudku Tribunalu (sedmého sendtu) vydanému dne 16. prosince
2010 ve véci T-513/09, José Manuel Baena Grupo, S.A. v. Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu
(ochranné zndmky a vzory) (OHIM) a Herbert Neuman a Andoni Galdeano de Sel .................

Véc C-102/11 P: Kasaéni opravny prostiedek podany dne 2. biezna 2011 Ufadem pro harmonizaci na
vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) proti rozsudku Tribundlu (sedmého sendtu) vydanému dne
16. prosince 2010 ve véci T-513/09, José Manuel Baena Grupo, S.A. v. Ufad pro harmonizaci na
vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) (OHIM) a Herbert Neuman a Andoni Galdeano de Sel ...

Tribunél

Véc T-50/09: Rozsudek Tribundlu ze dne 15. bfezna 2011 — Ifemy’s v. OHIM — Dada & Co Kids
(Dada & Co. kids) (,Ochrannd zndmka Spolecenstvi — Ndmitkové fizeni — Pfihldska obrazové
ochranné znidmky Spolecenstvi Dada & Co. kids — Star$i ndrodni slovni ochrannd zndmka DADA
— Relativn{ dtvod pro zamitnuti — Neexistence skute¢ného uzivan{ stars{ ochranné zndmky — Clanek
43 odst. 2 a 3 nafizeni (ES) ¢. 40/94 (nyni ¢l. 42 odst. 2 a 3 nafizeni (ES) ¢. 207/2009))..........

Véc T-102/11: Zaloba podand dne 22. tinora 2011 — American Express Marketing & Development v.
OHIM (IP ZONE) ..\t
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Véc T-109/11: Zaloba podand dne 16. dnora 2011 — Apollo Tyres v. OHIM — Endurance

Technologies (ENDURACE) ... ...coiiiiit ettt et e ettt et 15
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\Y
(Ozndmeni)

SOUDNI RIZENI

SOUDNI DVUR

Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne

8. bfezna 2011 (zidost o rozhodnuti o pfedbéziné otizce

Tribunal du travail de Bruxelles — Belgie) — Gerardo Ruiz
Zambrano v. Office national de I'emploi (ONEM)

(Véc C-34/09) ()

(,Obcanstvi Unie — Cldnek 20 SFEU — Pfizndni priva
pobytu na zdkladé prdva Unie nezletilému ditéti na vizemi
clenského stdtu, jehoZ je toto dité stdtnim prislusnikem, nezd-
visle na predchozim vykonu prdva tohoto ditéte na volny
pohyb na tzemi clenskych stdti — PFizndni za tychZ okolnosti
odvozeného prdva pobytu piibuznému v piimé vzestupné linii,
ktery je stitnim pf¥islusnikem tietiho stdtu a na kterého je
nezletilé dité odkdzdno vyZivou — Ndsledky prdva pobytu
nezletilého ditéte na poZadavky, jez musi z hlediska pracov-
niho prdva spliiovat piibuzny v piimé vzestupné linii tohoto
nezletilého, ktery je stdtnim piislusSnikem tfetiho stdtu“)

(2011/C 130/02)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predkladajici soud

Tribunal du travail de Bruxelles

Ucastnici pévodniho fizeni

Zalobce: Gerardo Ruiz Zambrano

Zalovany: Office national de l'emploi (ONEM)

Predmét véci

Z4dost o rozhodnuti o predbézné otdzce — Tribunal du travail
de Bruxelles — Vyklad ¢lankd 12, 17 a 18 Smlouvy o zaloZeni
Evropského spolecenstvi ve spojeni s ¢lanky 21, 24 a 34 Listiny
zakladnich prdv — Pfizndni prdva pobytu obcanu Unie na
uzemi ¢lenského stdtu, jehoZ je tento obcan stitnim piislus-
nikem, nezdvisle na pfedchozim vykonu jeho priava pohybu
— Piizndni, za stejnych okolnosti, odvozeného prava pobytu
piibuznému v pfimé vzestupné linii, ktery je stdtnim p¥islus-
nikem tfettho stdtu, ktery ma vyZivovaci povinnost vici nezle-
tilému ditéti, jeZz md statni piislusnost ¢lenského statu, a které
by mu kazdopadné pfisluselo v piipadé, kdyby nezletilé
dit¢ vykonalo své pravo pohybu — Dusledky prava pobytu

nezletilého ditéte pro pozadavky, které musi z hlediska pracov-
niho prava splnit piibuzny v pfimé vzestupné linii tohoto nezle-
tilého ditéte, ktery je statnim ptislusnikem tietiho statu.

Vyrok

Cldnek 20 SFEU musi byt vykldddn tak, Ze brdni tomu, aby clensky
stdt odeptel stdtnimu pfislusniku tietiho stdtu, na kterého jsou vyZivou
odkdzdny jeho déti nizkého véku, jez jsou obcany Unie, prdvo na pobyt
v Clenském stdté, v némzZ maji tyto déti bydlisté a jehoZ maji stdtni
prislusnost, a aby uvedenému stdtnimu p¥islusniku tretiho stdtu odmitl
vydat pracovni povoleni, nebot takovd rozhodnuti by uvedené deti
pripravila o mozZnost skutecné vyuZivat podstatné Cisti prdv spojenych
se statusem obcana Unie.

(") Ut. vést. C 90, 18.4.2009.

Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne
3. bfezna 2011 — Evropskd komise v. Nizozemské
kralovstvi

(Véc C-41/09) ()

(,Nesplnéni povinnosti stitem — Dari z pfidané hodnoty —

Sestd smérnice o DPH — Smérnice 2006/112/ES — Uplat-

néni snifené sazby — Zivd zvitata obvykle uréend k pouZiti

pfi pfipravé potravin pro lidskou a zvifeci spotiebu —
Doddni, dovoz a potizeni koni“)

(2011/C 130/03)
Jednaci jazyk: nizozemstina

Ucastnici fizeni

Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupci: D. Triantafyllou a W.
Roels, zmocnénci)

Zalovany: Nizozemské kralovstvi (zdstupci: CM. Wissels, M.
Noort, D.JM. de Grave a J. Langer, zmocnénci)

Vedlejsi  ticastnice  podporujici  Zalovaného:  Spolkova  republika
Némecko (zdstupci: M. Lumma a C. Blaschke, zmocnénci),
Francouzskd republika (zdstupkyné: B. Beaupére-Manokha,
zmocnénkyné)



30.4.2011

Ufedni véstnik Evropské unie

C 1303

Predmét véci

Nesplnéni povinnosti stitem — Poruseni ¢ldnku 12 ve spojeni s
piilohou H Sesté smérnice Rady 77/388/EHS ze dne 17. kvétna
1977 o harmonizaci pravnich pfedpisti ¢lenskych stath tykaji-
cich se dani z obratu — Spole¢ny systém dané z pfidané
hodnoty: jednotny zaklad dané (Uf. vést. L 145, s. 1; Zvl.
vyd. 09/01, s. 23) a clankd 96, 97, 98 a 99 ve spojeni s
piilohou II smérnice Rady 2006/112[ES ze dne 28. listopadu
2006 o spoleéném systému dané z pridané hodnoty (Uf. vést.
L 347, s. 1) — SniZend sazba — Dodani, dovoz a pofizeni
urcitych zivych zvifat (zejména koni), kterd nejsou urcena k
piipravé nebo vyrobé potravin pro lidskou a zvifeci spotiebu

Vyrok

1) Nizozemské krdlovstvi tim, Ze uplatnilo sniZenou sazbu dané z
pfidané hodnoty na veskerd doddni, dovoz a pofizeni koni uvnitf
Spolecenstvi, nesplnilo povinnosti, které pro néj vyplyvaji z clanku
12 ve spojeni s piilohou H Sesté smérnice Rady 77/388/EHS ze
dne 17. kvétna 1977 o harmonizaci prdvnich predpisii clenskych
stdtii tykajicich se dani z obratu — Spoletny systém dané z
pfidané hodnoty: jednotny zdklad dané, ve znéni smérnice Rady
2006/18/ES ze dne 14. tinora 2006, jakoZ i z cldnkii 96, 97,
98 a . 99 odst. 1 smérnice Rady 2006/112/ES ze dne
28. listopadu 2006 o spolecném systému dané z ptidané hodnoty
ve spojeni s piilohou III této smérnice.

2) Nizozemskému krdlovstvi se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

3) Spolkovd republika Némecko a Francouzskd republika ponesou
viastni ndklady Fizeni.

() Uf. vést. C 129, 6.6.2009.

Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne
3. bfezna 2011 — Evropskd komise v. Irsko

(Véc C-50/09) ()

(- Nesplnéni povinnosti stdtem — Smérnice 85/337/EHS —

Povinnost orgdnu pfislusného pro oblast Zivotniho prostiedi

provést posouzeni vlivii zdmérii na Zivotni prostiedi — Vice

neZ jeden pfislusny orgdn — Nutnost zajistit posouzeni

vzdjemného piisobeni mezi faktory, které mohou byt pfimo

nebo nepfimo dotéeny — PouZiti smérnice na demoliini
prdce”)

(2011/C 130/04)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnici fizeni
Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupci: P. Oliver, C. Clyne a ].-B.

Laignelot, zmocnénci)

Zalované: Trsko (zdstupci: D. O’Hagan, zmocnénec, G. Simons
SC, D. McGrath, BL)

Pfedmét véci

Nesplnéni povinnosti stdtem — Clanky 2, 3 a 4 smérnice Rady
85/337/EHS ze dne 27. ervna 1985 o posuzovani vlivii nékte-
rych vefejnych a soukromych zdmért na Zivotni prostiedi
(Uf. vést. L 175, s. 40; Zvl. vyd. 15/01, s. 248) — Povinnost
popsat a posoudit pfimé a nepiimé vlivy zdméru na faktory
uvedené v cldnku 3 smérnice

Vyrok

1) Irsko tim, Ze:

— neprovedlo cldnek 3 smérnice Rady 85/337/EHS ze dne 27.
cervna 1985 o posuzovdni vlivii nékterych vefejnych a soukro-
mych zdmérii na Zivotni prostiedi, ve znéni smérnice Rady
97/11/ES ze dne 3. bfezna 1997 a smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2003/35/ES ze dne 26. kvétna 2003,

— nezajistilo, aby tehdy, kdyz maji orgdny tizemniho pldnovdni a
Agentura pro ochranu Zivotniho prostedi ve véci urcitého
zdméru rozhodovaci pravomoc soucasné, byly plné dodrZoviny
poZadavky clankil 2 aZ 4 smérnice 85/337, ve znéni smérnice
2003/35, a

— wloucilo demolicni prdce z rozsahu piisobnosti svych prdvnich
predpisii, kterymi se provddi smérnice 85/337, ve znéni smér-
nice 2003/35,

nesplnilo povinnosti, které pro néj vyplyvaji z uvedené smérnice.

2) Irsku se uklddd ndhrada ndkladii ¥izeni.

(1) Uf. vést. C 82, 4.4.20009.

Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne

3. bfezna 2011 (Zidost o rozhodnuti o pfedbéiné otizce

Symvoulio tis Epikrateias — Recko) — Kakavetsos-

Fragkopoulos AE Epexergasias kai Emporias Stafidas,

pivodné K. Fragkopoulos kai SIA O.E. v. Nomarchiaki
Aftodioikisi Korinthias

(Véc C-161/09) ()
(,Volny pohyb zboZi — Opatieni s ticinkem rovnocennym
mnoZstevnim omezenim — Korintky — Vnitrostdtni prdvni
tiprava majici za cil ochranu jakosti produktu — Omezeni
uloZend uvedeni na trh podle riznych produkinich regionii

— Oditvodnéni — Proporcionalita®)

(2011/C 130/05)

Jednaci jazyk: Fectina
Predklddajici soud

Symvoulio tis Epikrateias
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Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobce: Kakavetsos-Fragkopoulos AE Epexergasias kai Emporias
Stafidas, pavodné K. Fragkopoulos kai SIA O.E.

Zalovany: Nomarchiaki Aftodioikisi Korinthias

Za pritomnosti: Ypourgos Georgias, Enosis Agrotikon Synaite-
rismon Aigialeias tou Nomou Achaias

Pfedmét véci

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otdzce — Symvoulio tis
Epikrateias — Volny pohyb zbozi — MnoZstevni omezeni
vyvozu — Opatfeni s rovnocennym ucinkem — Vnitrostdtni
pravni Uprava rozli§ujici oblasti produkce suSenych vinnych
hroznt podle jejich jakosti — Zdkaz dopravy, zpracovani a
uvadéni plodd hroznd k suSeni na trh z regionu B, ve kterém
maji nizsi jakost, do regionu A, ve kterém maji vys3i jakost —
Zéakaz dopravy, zpracovani a uvadéni susenych vinnych hroznt
nejvyssi kvality pochdzejicich ze zvlastni Cdsti regionu A v
tomto regionu — Slucitelnost s ¢lanky 29 ES a 30 ES

Vyrok

Clanek 29 ES musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze brdni takové
vhitrostdtni prdvni tipravé, jakou je prdvni tprava dotcend v pivodnim
fizeni, kterd stanovi absolutni zdkaz dopravovdni susenych vinnych
hroznii mezi jak obéma podoblastmi oblasti A, tak i druhou podo-
blasti oblasti A a oblasti B, jejich skladovdni, zpracovdvdni a baleni
pro ucely vyvozu, jelikoZ neumoznuje soudrzné dosdhnout sledovanych
legitimnich cilii a prekracuje meze toho, co je nezbytné k zajisténi jejich
dosaZeni.

() Ut. vést. C 153, 4.7.2009.

Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne

1. bfezna 2011 (zidost o rozhodnuti o pfedbéiné otizce

Cour constitutionnelle — Belgie) — Association Belge des

Consommateurs Test-Achats ASBL, Yann van Vugt, Charles
Basselier v. Conseil des ministres

(Véc C-236/09) ()

(Rizeni o piedb&iné otdzce — Zdkladni prdva — Boj proti
diskriminaci — Rovné zachdzeni s muZi a Zenami — Pfistup
ke zboZi a sluzbdm a jejich poskytovdni — Pojistné a pojistné
plnéni — Pojistnématematické faktory — Zohlednéni kritéria
pohlavi jakoZto faktoru pro posouzeni pojistne’ho rizika —
Smlouvy o soukromém Zivotnim pojisténi — Smérnice
2004/113/ES — Cldnek 5 odst. 2 — Casové neomezend
vyjimka — Listina zdkladnich prdv Evropské unie — Clinky
21 a 23 — Neplatnost*)

(2011/C 130/06)
Jednaci jazyk: francouzstina
Predkladajici soud
Cour constitutionnelle

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobci: Association Belge des Consommateurs Test-Achats
ASBL, Yann van Vugt, Charles Basselier

Zalovand: Conseil des ministres

Predmét véci

Z4dost o rozhodnuti o piedbéiné otdzce — Cour constitution-
nelle (Belgie) — Platnost ¢l. 5 odst. 2 smérnice Rady
2004/113[ES ze dne 13. prosince 2004, kterou se zavadi
zdsada rovného zachdzeni s muZi a Zenami v pfistupu ke
zbozi a sluzbdm a jejich poskytovani (Ut. vést. L 373, s. 37)
— Uzit{ pohlavi jakozto urcujiciho faktoru pti hodnoceni rizika
a vypoctu vyse pojistného a pojistného plnéni zaloZeném na
relevantnich a pfesnych pojistné-matematickych a statistickych
tdajich — Pipustnost a odiivodnéni rozdilného zachdzeni?

Vyrok

Cldnek 5 odst. 2 smérmice Rady 2004/113/ES ze dne 13. prosince
2004, kterou se zavddi zdsada rovného zachdzeni s muZi a Zenami v
pristupu ke zboZi a sluzbdm a jejich poskytovdni, je neplatny s icin-
nosti od 21. prosince 2012.

(") Uf. vést. C 205, 29.8.2009.

Rozsudek Soudniho dvora (velkého sendtu) ze dne 8.
biezna 2011 (Zidost o rozhodnuti o piedbéziné otdzce
Najvyssieho sddu Slovenskej republiky Slovenskd
republika) —  Lesoochranirske  zoskupenie VLK
v. Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky

(Véc C-240/09) ()

(., Zivotni prostiedi — Aarhuskd iimluva — Ucast vefejnosti
na rozhodovacim procesu a pristup k prdvni ochrané v zdle-
Zitostech Zivotniho prostiedi — PFimy ticinek”)

(2011/C 130/07)

Jednaci jazyk: slovenstina

Predklidajici soud
Najvyssi sud Slovenskej republiky

Ucastnici pivodniho Fizeni

Zalobce: Lesoochrandrske zoskupenie VLK

Zalovany: Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky

Predmét véci

Zadost o rozhodnuti o piedbéziné otdzce — Nejvyssi std
Slovenskej republiky — Vyklad ¢l. 9 odst. 3 Aarhuské amluvy
o piistupu k informacim, tcasti vefejnosti na rozhodovani a
piistupu k prévm’ ochrané v zélezitostech Zivotniho prostiedi,
kterd byla jménem Evropského spolecenstv1 schvalena rozhod-
nutfm Rady 2005/370/ES ze dne 17. Gnora 2005 (Uf. vést.
L 124, s. 1) — Piimy Glinek tohoto ustanoveni — Vyklad
pojmu ,Gkony orgdnu vefejné spravy* — Zahrnuti nebo neza-
hrnuti rozhodnuti orgdnu vefejné spravy, jejichz neplatnost se
tykd vlivu na Zivotni prostredi
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Vyrok

Cldnek 9 odst. 3 Umluvy o pristupu k informacim, iicasti vefejnosti na
rozhodovdni a pfistupu k prdvni ochrané v zdleZitostech Zivotniho
prostiedi, kterd byla jménem Evropského spolecenstvi schvdlena rozhod-
nutim Rady 2005/370/ES ze dne 17. tinora 2005 nemd v prdvu
Unie piimy icinek. Je nicméné na pedklddajicim soudu, aby vyloZil
procesni prdvo upravujici podminky, které je nutno splnit pro tcely
poddni spravniho opravného prostiedku nebo Zaloby, zptisobem, ktery v
co nejvétsim mozném rozsahu zohledni cile ¢l. 9 odst. 3 této iimluvy,
jakoZ i cil tcinné soudni ochrany prdv poskytnutych prdavem Unie, aby
takovd organizace na ochranu Zivotniho prostiedi, jako je zoskupenie
VLK, mohla soudné napadnout rozhodnuti vydané v rdmci spravniho
fizeni, které by mohlo byt v rozporu s prdvem Unie v oblasti Zivotniho
prostiedi.

() Uf. vést. C 233, 26.9.20009.

Rozsudek Soudniho dvora (prvniho sendtu) ze dne 3.

bfezna 2011 (zidost o rozhodnuti o pfedbéiné otdzce

Tribunal de grande instance de Périgueux — Francie) —
AG2R Prévoyance v. Beaudout Pére et Fils SARL

(Véc C-437/09) (1)

(,Hospodd¥skd souté? — Cldnky 101 SFEU, 102 SFEU a 106

SFEU — Systém zdravotniho pfipojisténi — Kolektivni

smlouva — Povinnd dclast v pojisténi u urceného pojistitele

— Vyslovné vylouceni moZnosti osvobozeni od povinné ticasti
v pojisténi — Pojem ,,podnik* )

(2011/C 130/08)

Jednaci jazyk: francouzstina

Predkladajici soud

Tribunal de grande instance de Périgueux

Ucastnice piivodniho Fizeni

Zalobkyné: AG2R Prévoyance

Zalovand: Beaudout Pére et Fils SARL

Predmét véci

Z4dost o rozhodnut{ o pfedbéiné otdzce — Tribunal de grande
instance de Périgueux — Hospoddiskd soutéZz — Vnitrostatni
pravni dprava, podle které jsou vSechny podniky spadajici do
urcitého profesniho odvétvi povinny dcastnit se pojisténi u jedi-
ného urceného pojistitele — Pojem podniku ve smyslu ¢lanku
81 ES — Pojistitel pozadujici, aby podnik, ktery jiz uzavrel
pojistnou smlouvu poskytujici vy3si pojistné kryti, zaplatil
pojistné — Vyslovné vylouceni moznosti osvobozeni od
povinné tcasti v pojisténi — Soulad takového systému povinné
Gcasti v pojisténi s ¢lanky 81 a 82 ES — Mozné riziko zneuziti
dominantntho postaveni

Vyrok

1) Cldnek 101 SFEU ve spojeni s ¢l. 4 odst. 3 SEU musi byt
vykldddn v tom smyslu, Ze nebrdni rozhodnuti orgdnii vefejné

moci, podle kterého se dohoda vzesld z kolektivniho vyjedndvdni a
upravujici povinnou ucast v systému zdravotniho pripojisténi bez
moznosti osvobozeni od této povinné icasti stala na Zddost orga-
nizaci zastupujicich zaméstnavatele a zaméstnance z urcitého
odvétvi cinnosti zdvaznou pro vSechny podniky z daného odvétvi.

N
—

Musi-li byt cinnost spocivajici ve sprdvé takového systému zdravot-
niho pfipojisténi, jako je systém v pivodnim fizeni, kvalifikovdna
jako hospodd¥skd cinnost, coZ prislusi ovéfit predklddajicimu soudu,
clanky 102 SFEU a 106 SFEU musi byt vykldddny v tom smyslu,
Ze za takovych okolnosti, jako jsou okolnosti véci v pivodnim
fizeni, nebrdni tomu, aby orgdny vefejné moci pfiznaly instituci
zdravotné  socidlniho pripojisténi vylucné prdvo spravovat tento
systém, aniz by se podniky z dotycného odvétvi cinnosti mohly
od povinné tcasti v uvedeném systému osvobodit.

(1) UF. vést. C 24, 30.1.2010.

Rozsudek Soudniho dvora (pitého sendtu) ze dne 3.

bfezna 2011 (zidost o rozhodnuti o pfedbéiné otdzce

Sad Najwyizszy (Polskd republika) — Zaklad Ubezpieczen

Spotecznych Oddzial w Nowym Saczu v. Stanistawé
Tomaszewské

(Véc C-440/09) ()

(..Socidlni zabezpeteni migrujicich pracovnikic — Cldnek 45

odst. 1 nafizeni (EHS) & 1408/71 — Minimdlni doba poZa-

dovand vnitrostdtnim prdvem pro ziskdni ndroku na starobni

diichod — Zohlednéni dob pojisténi ziskanych v jiném clen-
ském stdté — Soucet — Zpiisob vypoctu®)

(2011/C 130/09)
Jednaci jazyk: polstina

Predkladajici soud

Sad Najwyzszy

Uc€astnici piivodniho fizeni

Zalobce: Zaklad Ubezpieczefi Spolecznych Oddziat w Nowym
Saczu

Zalovand: Stanistawé Tomaszewské

Predmét véci

Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce — Sad Najwyzszy —
Vyklad ¢l. 45 odst. 1 nafizeni Rady (EHS) ¢. 1408/71 ze dne
14. ¢ervna 1971 o uplatiovani systéma socidlniho zabezpeceni
na zaméstnané osoby a jejich rodiny pohybujici se v rdmci
Spolecenstvi (Uf. Vést. L 149, s. 2; Zvl. vyd. 05/01, s. 35),
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jakoz 1 ¢l. 15 odst. 1 pism. a) nafizeni Rady (EHS) ¢. 574/72 ze
dne 21. bfezna 1972, kterym se stanovi provadéci pravidla k
naifzenf (EHS) ¢. 1408/71 (U, vést. L 74, s. 1; Zvl. vyd. 05/01,
s. 83) — Pfed¢asné pobirdn{ starobniho dichodu na zdkladé
dob pojisténi v uréité délce — Zplsob vypoctu piispivani —
Soucet dob pojisténi ziskanych v jiném clenském stité a dob
pojisténi ziskanych v doty¢ném clenském stdté pied nebo po
piipocteni dodate¢nych dob, ktery jsou stanoveny vnitrostat-
nimi pravnimi pfedpisy a ¢ini jednu téetinu dob pojisténi

Vyrok

Cldnek 45 odst. 1 nafizeni Rady (EHS) & 1408/71 o uplatiiovdni
systémii socidlniho zabezpeceni na zaméstnané osoby, na osoby samo-
statné vydélecné cinné a jejich rodinné prislusniky pohybujici se v rdmci
Spolecenstvi, ve znéni pozmeénéném a aktualizovaném nafizenim Rady
(ES) ¢. 118/97 ze dne 2. prosince 1996, ve znéni nafizeni Evrop-
ského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1992/2006 ze dne 18. prosince
2006, je tieba vyklddat v tom smyslu, Ze p¥i uréovdani minimdlni doby
pojisténi poZadované vnitrostdtnim prdvem pro ziskdni ndroku na
starobni diichod migrujicim pracovnikem musi pFislusnd instituce
dotycného clenského stdtu pro tcely stanoveni limitu, jenz nesmi
presdhnout neptispévkové doby ve vztahu k ptispévkovym dobdm, jak
jsou upraveny prdvnimi predpisy tohoto clenského stdtu, prihlédnout ke
vsem dobdm pojisténi ziskanym v priibéhu vydélecné cinnosti migruji-
ciho pracovnika, véetné dob ziskanych v jinych clenskych stdtech.

(1) Uk vést. C 37, 13.2.2010.

Rozsudek Soudniho dvora (tfetiho sendtu) ze dne 10.
bfezna 2011 (Ziddost o rozhodnuti o pfedbéiné otizce
Bundesfinanzhof — Némecko) — Finanzamt Burgdorf
(C-497/09), CinemaxX Entertainment GmbH & Co. KG,
ptvodné Hans-Joachim Flebbe Filmtheater GmbH & Co.
KG (C-499/09), Lothar Lohmeyer (C-501/09), Fleischerei
Nier GmbH & Co. KG (C-502/09) v. Manfred Bog
(C-497/09), Finanzamt Hamburg-Barmbek-Uhlenhorst
(C-499/09), Finanzamt Minden (C-501/09), Finanzamt
Detmold (C-502/09)

(Spojené véci C-497/09, C-499/09, C-501/09 a C-502/09) (')

(,Dané — DPH — Sestd smérnice 77/388/EHS — Clinky 5
a 6 — Kvalifikace obchodni cinnosti jako ,doddni zboZi“ nebo
»poskytovini sluZeb“ — Doddni pokrmii nebo potravin urce-
nych k okamZité konzumaci ve stdncich nebo obcerstvovacich
vozidlech — Doddni popcornu a chipsii ,,tortila“ (,,nachos“) v
kinech urlenych k okamZité konzumaci — Podnik poskytujici
sluzby ,party service“ v domdcich prostorich — Prvni
kategorie piilohy H — Vyklad pojmu ,potraviny* )

(2011/C 130/10)
Jednaci jazyk: némcina
Predkladajici soud

Bundesfinanzhof

Ucastnici pivodniho fizeni

Zalobci: Finanzamt Burgdorf (C-497/09), CinemaxX Entertain-
ment GmbH & Co. KG, pavodné Hans-Joachim Flebbe
Filmtheater GmbH & Co. KG (C-99/09), Lothar Lohmeyer
(C-501/09), Fleischerei Nier GmbH & Co. KG (C-502/09)

Zalovani: Manfred Bog (C-497/09), Finanzamt Hamburg-
Barmbek-Uhlenhorst (C-499/09), Finanzamt Minden (C-01/09),
Finanzamt Detmold (C-502/09)

Predmét véci

Zadost o rozhodnuti o piedbézné otdzce — Bundesfinanzhof
— Vyklad ¢ldnku 5 Sesté smérnice Rady 77/388/EHS ze dne
17. kvétna 1977 o harmonizaci pravnich pfedpistu ¢lenskych
statd tykajicich se dani z obratu — Spole¢ny systém dané z
piidané hodnoty: jednotny zéklad dané (Uf. vést. L 145, s. 1;
Zvl. vyd. 09/01, s. 23), jakoZ i pojmu ,potraviny” uvedeného v
pifloze H uvedené smérnice — Klasifikace obchodni ¢innosti
jako ,dodani zbozi“ nebo ,poskytovini sluzeb“ — Prodej
pokrmit (parkd, hranolkd a podobné) uréenych k okamzité
konzumaci z dodavkového vozidla.

Vyrok

1) Cldnky 5 a 6 Sesté smérnice Rady 77/388/EHS ze dne 17. kvétna
1977 o harmonizaci pravnich predpisii clenskych stdtii tjkajicich se
dani z obratu — Spolecny systém dané z pfidané hodnoty:
jednotny zdklad dané, ve znéni smérnice Rady 92/111/EHS ze
dne 14. prosince 1992, musi byt vykldddny v tom smyslu, Ze:

— doddvka cerstvé pripravenych jidel nebo potravin urcenych k
okamzité konzumaci ve stdncich s obéerstvenim, v obcerstvova-
cich vozidlech nebo ve foyer kin je doddnim zbozi ve smyslu
uvedeného cldnku 5, pokud z posouzeni plnéni jako celku
vyplyvd, Ze prvky poskytovdni sluzeb, které predchdzeji a dopro-
vdzeji doddni potravin, nejsou z kvalitativniho hlediska preva-
Zujici;

— kromé pfipadii, ve kterych se podnik poskytujici sluzby ,party
service“ v domdcich prostordch omezuje na doddni standardi-
zovanych jidel bez jiného prvku poskytnuti dopliiujici sluzby,
nebo pokud jiné zvldstni okolnosti prokazuji, Ze doddni jidel
piedstavuje prevlddajici prvek plnéni, jsou Cinnosti podniku
poskytujiciho sluzby ,party service v domdcich prostordch
poskytovdnim sluzeb ve smyslu uvedeného cldanku 6.

2) V pripadé doddni zbozi musi byt pojem ,potraviny“ uvedeny v
prvni kategorii piilohy H Sesté smérnice 77/388, ve znéni smérnice
92/111, wykldddn v tom smyslu, Ze pod néj spadaji i jidla a
pokrmy, které byly vafenim, peCenim, smaZenim nebo jinym
zpiisobem piipraveny k okamZité konzumaci.

(") Uf. vést. C 63, 13.3.2010.
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Rozsudek Soudniho dvora (osmého sendtu) ze dne
3. bfezna 2011 — Evropskd komise v. Italskd republika

(Véc C-508/09) (1)

(,Nesplnéni povinnosti stitem — Ochrana volné Zijicich
ptdkit — Smérnice 79/409/EHS — Odchylky od systému
ochrany volné Zijicich ptdki“)

(2011/C 130/11)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnice fizeni

Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupci: D. Recchia a C. Zadra,
zmocnénci)

Zalovand: Ttalskd republika (zdstupci: G. Palmieri a G. Fiengo,
zmocnénci, S. Fiorentino, avvocato dello Stato)

Predmét

Nesplnéni povinnosti stitem — PoruSeni ¢lanku 9 smérnice
Rady 79/409[EHS ze dne 2. dubna 1979 o ochrané volné
zijicich ptakt (Uf. vést. L 103, s. 1; Zvl. vyd. 15/01, s. 98)

— Odchylky — Oblast Sardinie

Vyrok

1) Italskd republika tim, Ze oblast Sardinie p¥ijala a uplatriuje pravni
ipravu povolovdni odchylek od systému ochrany volné Zijicich
ptakii, kterd nespliiuje podminky uvedené v cldnku 9 smérnice
Rady 79/409/EHS ze dne 2. dubna 1979 o ochrané volné Ziji-
cich ptdkii, nesplnila povinnosti, které pro ni vypljvaji z cldnku 9
této smérnice.

2) Italské republice se uklddd ndhrada ndkladii Fizen.

(") Uf. vést. C 24, 30.1.2010.

Rozsudek Soudniho dvora (tfettho sendtu) ze dne
3. bfezna 2011 — Evropskd komise v. Belgické kralovstvi

(Véc C-134/10) ()

(,Nesplnéni povinnosti stitem — Smérnice 2002/22/ES —

Clinek 31 — Kritéria pro p¥izndni postaveni provozovatele,

ktery md povinnosti ve vefejném zdjmu — Cile obecného

zdjmu umoZiiujici pfizndni tohoto postaveni — Dopad poctu

koncovych uZivatelii komunikacnich siti na pfizndni uvede-
ného postaveni — Zdsada proporcionality“)

(2011/C 130/12)
Jednaci jazyk: francouzstina
Utastnici fizeni

Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupci: A. Nijenhuis a C. Vrigon,
zmocnénci)

Zalované: Belgické kralovstvi (zdstupci: M. Jacobs a T. Materne,
zmocnénci)

Predmét véci

Nesplnéni povinnosti stitem — Nespravné provedeni ¢lanku 31
smérnice Evropského parlamentu a Rady 2002/22[ES ze dne
7. bfezna 2002 o univerzalni sluzbé a pravech uzivateld tyka-
jicich se siti a sluzeb elektronickych komunikaci (smérnice o
univerzalni sluzbé) (Uf. vést. L 108, s. 51; Zvl. vyd. 13/29,
s. 367) — Kritéria pro pfizndni rezimu rozhlasového a televi-
zntho vysildni ve vefejném zdjmu — Cile obecného zdjmu
umozujici pfizndni tohoto rezimu — Dopad poctu koncovych
uzivatelli komunikacnich sit{ na pfiznani uvedeného rezimu —
Zéasada proporcionality

Vyrok

1) Belgické krdlovstvi tim, Ze neprovedlo spravné cldnek 31 smérnice
Evropského parlamentu a Rady 2002/22/ES ze dne 7. biezna
2002 o univerzdlni sluzbé a prdvech uZivatelii tykajicich se siti a
sluzeb elektronickych komunikaci (smérnice o univerzdlni sluzbé),
nesplnilo povinnosti, které pro néj vyplyvaji z ustanoveni uvedené
smérnice a clanku 56 SFEU.

2) Belgickému krdlovstvi se uklddd ndhrada ndkladii fizeni.

() Ut. vést. C 161, 19.06. 2010

Rozsudek Soudniho dvora (tfetiho sendtu) ze dne 3.

bfezna 2011 (Zidost o rozhodnuti o pfedbéiné otizce

Varhoven administrativen sad — Bulharsko) — Direktsia

,Obzhalvane i upravlenie na izpalnenieto“ — Varna v.
»Auto Nikolovi“ OOD

(Véc C-203/10) (1)
(,Smérnice 2006/112/ES — Daii z pf¥idané hodnoty —
PouZité dily pro motorovd vozidla — Dovoz do Unie obchod-
nikem povinnym k dani — ReZim ziskové pfirdZky nebo bézny
reZim DPH — Vznik ndroku na odpocet — PFimy tcinek”)

(2011/C 130/13)

Jednaci jazyk: bulharstina

Predkladajici soud

Varhoven administrativen sad

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobce: Direktsia ,Obzhalvane i upravlenie na izpalnenieto®-
Varna

Zalovand: ,Auto Nikolovi“ OOD
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Pfedmét véci

Z4dost o rozhodnuti o predbézné otdzce — Varhoven admini-
strativen sad — Vyklad ¢l. 311 odst. 1 bodu 1, ¢lanku 314 a ¢l.
320 odst. 1 prvniho a druhého pododstavce smérnice Rady
2006/112[ES ze dne 28. listopadu 2006 o spoletném systému
dané z ptidané hodnoty (Ut. vést. L 347, s. 1) — ReZim ziskové
pfirazky u obchodnika povinného k dani, ktery pouzité zbozi
sam dovezl do Spolecenstvi — Pojem ,pouzité zboZzi“ a rele-
vance moznosti individudlné identifikovat dotéené zboZzi pro
tento pojem — Okamzik, kdy vznikd prdvo obchodnika povin-
ného k dani na odpocet DPH na vstupu — PHmy t¢inek ¢lanku
314 uvedené smérnice.

Vyrok

1) Cldnek 314 smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu
2006 o spolecném systému dané z piidané hodnoty musi byt
vykldddn v tom smyslu, Ze rezim ziskové prirdzky neni pouZitelny
na doddni zboZi, jako jsou pouZité dily pro motorovd vozidla, které
jako zboZi podléhajici béznému rezimu dané z ptidané hodnoty do
Unie dovezl sim obchodnik povinny k dani.

~

Cldnek 320 odst. 1 prvni pododstavec a odst. 2 smérnice
2006/112 musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze brdni ustanoveni
vnitrostdtniho prdva, které stanovi odklad ndroku obchodnika
povinného k dani na odpocet dané z pfidané hodnoty odvedené
na zdkladé uvedeného rezimu pii dovozu jiného zbozi nez umélec-
kych dél, sbératelskych predmétii nebo staroZitnosti az do ndsled-
ného doddni podiéhajictho béznému reZimu dané z ptidané
hodnoty.

)
~

Cldnek 314 a ¢l. 320 odst. 1 prvni pododstavec a odst. 2 smérnice
2006/112 maji pfimy tcinek, ktery opraviiuje jednotlivce dovo-
ldvat se téchto ustanoveni pied vnitrostdtnim soudem, aby zabrdnil
pouZiti vnitrostdtni prdvni Upravy, kterd je s témito ustanovenimi
neslucitelnd.

(1) Uf. vést. C 195, 17.7.2010.

Rozsudek Soudniho dvora (tfetiho sendtu) ze dne 3.

bfezna 2011 (zidost o rozhodnuti o pfedbéiné otdzce

Cour de cassation du Grand-Duché de Luxembourg —

Lucembursko) — David Claes v. Landsbanki Luxembourg
SA, v likvidaci

(Véc C-235/10 az C-239/10) (1)
(,Rizeni o predb&iné otdzce — Socidlni politika — Smérnice
98/59/ES — Hromadné propousténi — OkamZité skonceni
pracovniho poméru v diisledku soudniho rozhodnuti, kterym
se nafizuje zruseni a likvidace zaméstnavatele-prdvnické osoby

— Neprojedndni se zdstupci zaméstnancii — NahliZeni na
likviddtora jako na zaméstnavatele“)

(2011/C 130/14)
Jednaci jazyk: francouzstina
Predkladajici soud

Cour de cassation du Grand-Duché de Luxembourg

Ucastnici ptvodniho fizeni

Zalobci: David Claes (C-235/10, Sophie Jeanjean (C-236/10),
Miguel Rémy (C-237/10), Volker Schneider (C-238/10), Xuan-
Mai Tran (C-239/10)

Zalovand: Landsbanki Luxembourg SA, v likvidaci

Predmét véci

Zadost o rozhodnuti o pfedbézné otdzce — Cour de cassation
(Lucembursko) — Vyklad ¢lankd 1, 2 a 3 smérnice Rady
98/59/ES ze dne 20. ervence 1998 o sblizovan{ pravnich pfed-
pistt clenskych sttt tykajicich se hromadného propousténi (Uf.
vést. L 225, s. 16; Zvl. vyd. 05/03, s. 327) — Vnitrostatn{
piedpisy, které stanovi okamzité skonceni pracovniho poméru
v dtsledku soudniho prohldseni tpadku vyplyvajictho z ukon-
¢eni obchodni ¢innosti — Neprojednani{ takového propousténi
se zastupci zaméstnanct pfedem — Nahlizeni na likvidatora
jako na zaméstnavatele

Vyrok

1) Cldnky 1 aZ 3 smérnice Rady 98/59/ES ze dne 20. Cervence
1998 o sblizovdni prdvnich predpisii clenskych stdtii tykajicich se
hromadného propousténi je treba vyklddat tak, Ze se pouZiji na
ukonceni cinnosti zaméstnavatele v diisledku soudniho rozhodnuti,
kterym se nafizuje jeho zruSeni a likvidace z divodu platebni
neschopnosti, i kdyz v pfipadé takového ukonéeni cinnosti vnitros-
tdtni prdvni tprava stanovi okamZité skonceni pracovniho poméru
zaméstnancii.

2) Do tplného zdniku prdvni subjektivity podniku, jehoz zruseni a
likvidace jsou nafizeny, musi byt plnény povinnosti vyplyvajici z
cldnkit 2 a 3 smérnice 98/59. Povinnosti, které pfislusi zamést-
navateli podle téchto cldnki, musi byt plnény predstavenstvem
dotceného podniku, pokud naddle v podniku piisobi, byt s omeze-
nymi pravomocemi k fizeni tohoto podniku, nebo jeho likviddtorem
v piipadé, Ze fizeni uvedeného podniku je jim zcela prevzato.

() Uf. vést. C 209, 31.7.2010.

Zidost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand
Finanzgericht Hamburg (Némecko) dne 18. ledna 2011 —
Eurogate Distribution GmbH v. Hauptzollamt Hamburg-
Stadt
(Véc C-28/11)
(2011/C 130/15)
Jednaci jazyk: némcina
Predklidajici soud
Finanzgericht Hamburg
Ucastnici ptvodniho fizeni

Zalobkyné: Eurogate Distribution GmbH

Zalovany: Hauptzollamt Hamburg-Stadt
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Predbéind otizka

M byt ¢l. 204 odst. 1 pism. a) nafizeni Rady (EHS) ¢. 2913/92
ze dne 12. fjna 1992, kterym se vydavd celni kodex Spolecen-
stvi (déle jen ,celni kodex®) (') vyklddan tak, Ze v p¥ipadé zbozi
nepochézejictho ze Spolecenstvi, které se nachdzelo v rezimu
celnfho uskladnéni, a po skonceni tohoto rezimu bylo propus-
téno do nového celntho rezimu, vede nesplnéni povinnosti
zapsat odebrdni zbozi z celniho skladu do informac¢niho
systému, ktery je k tomu ureny, uz pii ukonceni rezimu
celniho uskladnéni, a nikoli aZz mnohem pozdéji, ke vzniku
celntho dluhu za zbozi?

() Ut. vést. L 302, s. 1; Zvl. vyd. 02/04, s. 307.

Zadost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand Supremo

Tribunal Administrativo (Portugalsko) dne 28. ledna 2011

— Amorim Energia BV v. Ministério das Financas e da
Administracio Piblica

(Véc C-38/11)
(2011/C 130/16)
Jednaci jazyk: portugalstina

Predklidajici soud

Supremo Tribunal Administrativo

Ucastnici pivodniho fizeni

Zalobkyné: Amorim Energia BV

Zalovany: Ministério das Finangas e da Administracdo Ptblica

Pfedbéziné otizky

,Brani ¢lanky 63 SFEU a 65 SFEU (dfive clanky 56 ES a 58 ES)
pravni tpravé clenského stdtu, jakd je obsazena v ¢l. 46 odst. 1,
¢l. 96 odst. 2 a 3, ¢l. 14 odst. 3 a ¢lanku 89 CIRC [Cddigo do
Imposto sobre o Rendimento das Pessoas Colectivas — zdkon o
korporaéni dani], kterd v oblasti zamezeni ekonomickému
dvojimu zdanéni vypldcenych ziskd, tfebaze respektuje ustano-
veni smérnice Rady 90/435/EHS (!) ze dne 23. ¢ervence 1990,
neumoznuje spole¢nostem-akciondfim se sidlem v jiném ¢len-
ském stdté dosdhnout vriceni srdzkové dané za stejnych
podminek jako spole¢nostem-akciondiim se sidlem v Portu-
galsku, jelikoz k tomu pozaduje delsi minimdlni dobu drzeni
podilu a vy$si minimdlni podil na spole¢nosti, coz ztéZuje nebo
znemoziiuje zamezeni ekonomickému dvojimu zdanéni?

(') Smérnice Rady ze dne 23. Cervence 1990 o spole¢ném systému
zdanéni matefskych a dcefinych spolecnosti z riiznych clenskych
statd (UF. vést. L 225, s. 6; Zvl. vyd. 09/01, s. 147).

Zidost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand

Verwaltungsgerichtshof (Rakousko) dne 28. ledna 2011 —

VBV — Vorsorgekasse AG v. Finanzmarktaufsichtsbehorde
(FMA)

(Véc C-39/11)
(2011/C 130/17)
Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Verwaltungsgerichtshof

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobce: VBV — Vorsorgekasse AG

Zalovany: Finanzmarktaufsichtsbehorde (FMA)

Predbézné otizky

Je ustanoveni, které podnikovému diachodovému fondu dovo-
luje investovat majetek patiici investiénimu spolecenstvi pouze
do podilovych listi investi¢nich fondd, které v Rakousku maji
povoleni k uvadéni na trh, slucitelné s volnym pohybem kapi-
talu, ktery je upraven v ¢lanku 63 a nasl. SFEU?

Kasaéni opravny prostiedek podany dne 2. dnora 2011
Deutsche Bahn AG proti rozsudku Tribundlu (osmého
sendtu) vydanému dne 12. listopadu 2010 ve véci
T-404/09, Deutsche Bahn AG v. Ufad pro harmonizaci na
vnitfnim trhu (ochranné zndmky a vzory)

(Véc C-45/11 P)
(2011/C 130/18)
Jednaci jazyk: némcina
Utastnici Fizeni
Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Deutsche

Bahn AG (zdstupce: K. Schmidt-Hern, advokat)

Dalsi iicastnik fizeni: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu
(ochranné znamky a vzory) (OHIM) (zdstupce: G. Schneider,
zmocnénec)

Navrhova Ziddni dcastnice Fizeni podavajici kasacni
opravny prostfedek

— zrusit rozsudek Tribundlu, T-404/09 ze dne 12. listopadu
2010;

— zru§it rozhodnuti prvniho odvolactho sendtu Uiadu pro
harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory)
ze dne 23. ¢ervence 2009 (¢. R 379/2009-1);

— ulozit Ufadu pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
znamky a vzory) ndhradu nédkladt obou fizeni.
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Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni
argumenty

Tento kasaéni opravny prostiedek sméfuje proti rozsudku
Tribundlu, kterym byla zamitnuta tato zZaloba dcastnice Fizeni
podavajici kasacni opravny prostfedek (dale jen ,navrhova-
telka®), kterou se domdhala zru$eni rozhodnuti prvniho odvola-
ctho sendtu Ufadu pro harmonizaci na vnitinim trhu ze dne
23. Cervence 2009, kterym byla zamitnuta jeji zddost o zdpis
obrazové ochranné znimky, kterd se sklddd z horizontdln{
kombinace $edé a cervené barvy.

Navrhovatelka vychdzi ve svém kasa¢nim opravném prostiedku,
ktery je zaloZen na ctyfech divodech, z poruseni ¢l. 7 odst. 1
pism. b) nafizeni (ES) ¢. 207/2009.

Zaprvé Tribundl pii pfezkumu rozli§ovaci zptsobilosti vychazel
z jiného oznaceni nez z pfihldSené ochranné znidmky. Tribunal
nepiezkoumal oznaceni ve svém celku, nybrz pouze vychdzel z
nahodilé kombinace svétle Sedé a zafivé Cervené barvy. Zvldst-
nosti barevné systematiky nebyly v projedndvaném piipadé
zohlednény, ackoli konkrétni zafazeni téchto barev v dotlené
ochranné zndmce je soucdsti piihlasky ochranné zndmky a
upfesiiuje oznaceni.

Zadruhé Tribundl béhem pfezkumu rozliSovaci zptsobilosti
nezohlednil, pro jaké konkrétni sluzby je ochrannd zndmka
piihlasovéna, a pfezkoumal zpiisobilost ochrany s ohledem na
zcela odlisné vyrobky. Udajné chybgjici rozlisovaci zpisobilost
ochranné zndmky byla v rozsudku vyvozena ze skutecnosti, Ze
nékteré predméty, resp. vyrobky jsou obvykle slozeny z dotce-
nych barev (¢asti lokomotiv a rozvadécii na Zelezni¢nich tratich,
dopravni znacky, zdvory a dopravni oznaceni Zelezni¢ni
dopravy, jakoz i vlaky a hrany ndstupisté). Pro tyto vyrobky
vSak neni dotéend ochrannd zndmka piihldsena. Tribundl nepfe-
dlozil odtvodnéni, pro¢ piislusnd zpiisobilost ochrany dotcené
ochranné zndmy pro nékteré vyrobky z odvétvi dopravy nebo
zelezni¢ni dopravy ma odivodnit rovnéz zpusobilost ochrany
pro ochrannou zndmku, kterd je v tomto piipadé pfihldsena pro
sluzby.

Zatfeti Tribundl pifi pfezkumu rozliSovaci zptisobilosti ochranné
zndmky vychdzel z nesprdvnych prévnich zdkladd, kdyz
soucasné posoudil rozliSovaci zptsobilost ochrannych znamek
pro vyrobky a ochrannych zndmek pro sluzby. Tribundl nezo-
hlednil, Ze riizné skupiny oznaceni nejsou vefejnosti nezbytné
vnimany stejnym zptsobem. Zatimco spotiebitel pravdépo-
dobné neni zvykly na to, aby z barvy vyrobku nebo jeho
obalu bez grafickych ¢i slovnich prvki vyvodil pavod vyrobku,
jelikoz vyrobek ¢&i obal jsou zpravidla barevné, je situace u
sluzeb zcela odlisna. Jelikoz sluzby jsou svou povahu bezbarvé,
je vnimdni spotiebitele barev u sluzeb zcela jiné nez vnimani
barev pro vyrobky. Pii posouzeni rozliovaci zpisobilosti barev
se tedy musi rozliSovat mezi vyrobky a sluzbami.

Zactvrté  Tribundl pii  posouzeni rozliSovaci zpusobilosti
konkrétni ochranné zndmky zkreslil rozhodné skute¢nosti a

svij rozsudek dostateéné neodtvodnil. Tribundl bez jakéhokoli
odvodnéni rozhodl, Ze horizontdlni barevné pruhy jsou
obvykle vyuziviny jako dekoracni prvky. V tomto ohledu nezo-
hlednil, Ze v projednavaném ptipadé se jednd o posouzeni rozli-
Sovaci zptsobilosti konkrétni barevné ochranné zndmky, a
nikoli o pruhy Zelezni¢nich vagoénd obecné. Tribundl rovnéz
nezohlednil, Ze dot¢end ochrannd zndmka byla ptihldsena nikoli
pro Zelezni¢ni vagény, avsak pro sluzby zatazené do tiidy 39.
Kone¢né navrhovatelka podrobné uvedla, Ze barevné prvky v
oblasti Zelezni¢ni dopravy nejsou chdpdny jako dekoraéni prvky,
aviak jako udaje o puvodu. Tyto argumenty navrhovatelky
Tribundl nepfezkoumal.

Zaloba podand dne 15. tinora 2011 — Evropsk4 komise v.
Nizozemské krilovstvi

(Véc C-65/11)
(2011/C 130/19)
Jednaci jazyk: nizozemstina
Utastnici fizeni

Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupci: A. Nijenhuis a D. Trian-
tafyllou, zmocnénci)

Zalovany: Nizozemské kralovstvi

Navrhovd zZddani Zalobkyné

— urcit, Ze Nizozemské kralovstvi tim, Ze nekonzultovalo
Poradni vybor pro dail z pfidané hodnoty a pfipousti, aby
osoby, které nejsou povinné k dani mohly pfistoupit k
danové jednotce, jak vyplyvd z rozhodnuti ze dne 18.
tnora 1991 & VB91/347, porusilo povinnosti, které pro
n¢j vyplyvaji z ¢lankd 9 a 11 smérnice Rady 2006/112/ES
ze dne 28. listopadu 2006 o spole¢ném systému dané z
pfidané hodnoty;

— ulozit Nizozemskému krdlovstvi ndhradu ndkladt f{zeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Podle ¢l. 9 odst. 1 smérnice 2006/112[ES (') se ,osobou
povinnou k dani“ rozumi jakadkoliv osoba, kterd na jakémkoli
misté vykondvd samostatné ekonomickou cinnost, a to bez
ohledu na tcel nebo vysledky této cinnosti. Clanek 11 smérnice
o dani z pfidané hodnoty stanovi, Ze kazdy clensky stdt muze
po konzultaci s Poradnim vyborem pro dan z pifidané hodnoty
(ddle jen ,vybor pro DPH) povazovat za jedinou osobu
povinnou k dani osoby, které jsou usazeny na uzemi tohoto
Clenského stitu a které jsou sice pravné nezdvislé, avsak
navzdjem jsou uzce propojeny financnimi, hospodaiskymi a
organiza¢nimi vazbami.
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Podle nazoru Komise Nizozemsko tim, Ze pfipousti, aby osoby,
které nejsou povinné k dani pfistoupily k danové jednotce,
nesplnilo povinnosti, které pro néj vyplyvaji z clankd 9 a 11
smérnice 2006/112[ES. Kromé toho Nizozemsko porusilo
smérnici 2006/112[ES tim, Ze nekonzultovalo vybor pro DPH.

(") Uf. vést. L 347, s. 1.

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 16. dnora 2011
DTL Corporacién, S.L. proti rozsudku Tribundlu (¢tvrtého
sendtu) vydanému dne 15. prosince 2010 ve véci T-188/10,
DTL Corporacién, S.L. v. Ufad pro harmonizaci na
vnitfnim trhu (ochranné zndmky a vzory) (OHIM)

(Véc C-67/11 P)
(2011/C 130/20)
Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnici fizeni

Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (navhovatelka):
DTL Corporacion, SL (zdstupce: A. Zuazo Araluze, advokat)

Dalsi ticastnici fizeni: Ufad pro harmonizaci na vnitfnim trhu
(ochranné zndmky a vzory) a Gestién de Recursos y Soluciones
Empresariales, S.L.

Néavrhovd Zidani navrhovatelky

— zrusit rozsudek vydany dne 15. prosince 2010 Tribundlem
ve véci T-188/10;

— prijmout ndvrhova zddani predloZend v prvnim stupni:

1) zrugit rozhodnuti vydané dne 17. dnora 2010 druhym
odvolacim sendtem OHIM ve véci R 767/2009-2;

2) nahradit jej jingym rozhodnutim, které zamitne namitky vcas
piedlozené spole¢nosti GESTION DE RECURSOS Y SOLU-
CIONES EMPRESARIALES S.L. proti obrazové ochranné
zndmce SpoleCenstvi ¢. 515 33 25 ,SOLARIA“ a umozni
zdpis uvedené ochranné zndmky Spolecenstvi pro vSechny
dotéené sluzby ve tiiddch 37 a 42;

3) ulozit OHIM a dal§im dcastnikdm fizeni namitajicim proti
tomuto kasatnimu opravného prosttedku ndhradu nédklada
tohoto Fizeni.

Diivody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argu-
menty

1) Vady fizeni pfed Tribundlem, které poskozuji zdjmy zalob-
kyné (ndvrh na pferuSeni fzenf na zdkladé ¢l. 77 pism. ¢) a
d) jednaciho fddu Tribundlu zistal bez povsimnuti) (Cldnek
58 statutu Soudniho dvora Evropské unie);

2) nespravné pouziti prava Unie Tribundlem (rozsudek je v
rozporu s ¢l 8 odst. 1 pism. b) nafizeni Rady (ES)

¢. 40/94 — nyni nafizeni Rady (ES) ¢. 207/2009 — o
ochranné zndmce Spolecenstvi, jelikoz Tribundl vyslovné
uved], Ze

a) slovni prvek ochranné zndmky Spolecenstvi, kterd je
pfedmétem sporu, je dominantni v rdmci této ochranné
znamky,

b) slovni prvek ochranné znidmky Spolecenstvi, kterd je
pfedmétem sporu, neni dominantni v rdmci této
ochranné zndmky; jednd se o rozpor, ktery mé rozhodny
vliv na posouzeni nebezpe¢i zdmény (Clinek 58 statutu
Soudniho dvora Evropské unie).

Zidost o rozhodnuti o predbéiné otizce podand
Bundesverwaltungsgericht (Némecko) dne 18. iinora 2011
— Spolkové republika Némecko v. Y

(Véc C-71/11)
(2011/C 130/21)
Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Bundesverwaltungsgericht

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobkyné: Spolkova republika Némecko
Zalovany: Y

Vedlejsi tcastnici Fizeni: Vertreter des Bundesinteresses beim
Bundesverwaltungsgericht (zastupce hdjici zajmy Spolkové repu-
bliky Némecko u Spolkového spravniho soudu); Bundesbeauf-
tragte fiir Asylangelegenheiten beim Bundesamt fiir Migration
und Fliichtlinge (Spolkovy zmocnénec pro azylové zalezitosti u
Spolkového tfadu pro migraci a uprchliky)

Predbézné otizky

1) Md byt ¢l. 9 odst. 1 pism. a) smérnice 2004/83/ES (!)
vykldddn v tom smyslu, Ze ne kazdy zdsah do svobody
nabozenského vyzndni, ktery je v rozporu s clankem 9
EULP, predstavuje akt prondsledovani ve smyslu uvedené
smérnice, nybrz vdzné poruseni svobody ndboZzenského
vyznani jako zdkladniho lidského prava je dano pouze tehdy,
pokud je zasazena samotnd podstata této svobody?

2) V piipadé kladné odpovédi na prvni otdzku:

a) Omezuje se podstata svobody ndbozenského vyzndni na
vyzndvani viry a na duchovni ¢innost v rdmci vlastni
domécnosti a v ramci sousedskych vztaht, nebo mize
akt prondsledovani ve smyslu ¢l. 9 odst. 1 pism. a) smér-
nice 2004/83/ES spocivat také v tom, Ze v zemi pavodu
vede projeveni viry na vefejnosti k ohrozeni zdravi,
zZivota nebo osobni svobody a Zadatel je proto nucen
se ho vzdat?
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b) V piipadé, Ze podstata svobody nabozenského vyznani
muize zahrnovat i ur¢ité ndbozenské projevy na
vefejnosti:

je v tomto piipadé naplnéno vdzné poruseni svobody
nabozenského vyznani, pokud 7zadatel uvedené nabo-
zenské projevy povazuje z vlastniho pohledu za nezbytné
pro zachovani své ndbozenské identity,

nebo je krom toho nezbytné, aby nabozenské spolecen-
stvi, jehoz je Zadatel ¢lenem, tyto ndbozenské projevy
povazovalo za hlavn{ soucdst své vérouky,

nebo mohou z jinych okolnosti, napiiklad z obecnych
pomértt v zemi pavodu, vyplyvat dalsi omezeni?

3) V piipadé kladné odpovédi na prvni otdzku:

Existuj{ opravnéné obavy pfed prondsledovinim ve smyslu
¢l. 2 pism. ¢) smérnice 2004/83(ES, pokud je ziejmé, Ze
zadatel bude po nédvratu do zemé pivodu vykondvat uréité
— do samotné podstaty nespadajici — nabozenské projevy,
piestoze tyto povedou k ohrozeni zdravi, Zivota nebo
osobni svobody, nebo je mozné po zadateli opravnéné poza-
dovat, aby se v budoucnu téchto ¢innosti vzdal?

Smérnice Rady 2004/83/ES ze dne 29. dubna 2004 o minimalnich
norméch, které musi spliiovat stdtni piislusnici tietich zemi nebo
osoby bez stdtni pifslusnosti, aby mohli zddat o postaveni uprchlika
nebo osoby, ktera z jinych divodii potfebuje mezinarodni ochranu,
a o obsahu poskytované ochrany (Ut. vést. L 304, s. 12).

—

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 18. tinora 2011

Frucona KoSice as. proti rozsudku Tribundlu (druhého

sendtu) vydanému dne 7. prosince 2010 ve véci T-11/07,

Frucona KoSice a.s. v. Evropskd komise, St. Nicolaus —
trade a.s.

(Véc C-73/11 P)
(2011/C 130/22)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnici Fizeni

Utastnice Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Frucona
Kosice a.s. (zastupci: P. Lasok, QC, J. Holmes, Barrister, B. Hart-
nett. Barrister, O. Geiss, Rechtsanwalt)

Dalsi ticastnici fizeni: Evropskd komise, St. Nicolaus — trade a.s.

Nivrhovd Zziddni dWcastnice fizeni poddvajici kasaéni

opravny prostfedek

— zrusit rozsudek Tribundlu ze dne 7. prosince 2010 ve véci
T-11/07 v rozsahu, v némz se tykd ctvrtého a Sestého Zalob-
niho davodu 7zaloby dcastnice fizeni podévajici kasaéni
opravny prostfedek pfedlozené Tribunélu;

— prohlésit tyto Zalobni divody za opodstatnéné;

— vrdtit spor Tribundlu k rozhodnuti o pdtém, Sestém,
sedmém, osmém a devatém zalobnim davodu predlozenych

Ucastnici fizeni poddvajici kasa¢ni opravny prostiedek, nebot
tyto zalobni diivody se tykaji fizeni o danovych tnicich;

— ulozit Komisi ndhradu ndkladd fzen{ Gcastnice fizeni poda-
vajici kasa¢ni opravny prostiedek.

Divody kasaéniho opravného prostfedku a hlavni argu-
menty

Ucastnice fizeni poddvajici kasaéni opravny prostiedek (navrho-
vatelka) uplatiiuje dva divody kasa¢niho opravného prostiedku.

1) Prvni divod kasaéniho opravného prostfedku: Tribundl
neposoudil pouZiti kritéria soukromého véfitele na
zdkladé spravnych pravnich pfedpist

(i) Posouzeni Komise se nezaklddalo na spravnych pravnich
kritériich, nebot Komise véc neposuzovala z pohledu
hypotetického soukromého véfitele, aby urcila, zda
bylo prominuti danového dluhu v rdmci vyrovnani
zjevné vyhodnéjsi, nez by byl takovy véfitel ochoten
piijmout.

(ii) Tribundl se dopustil stejné chyby jako Komise a neza-
byval se fddné otdzkou, jak by zdlezitost posoudil
soukromy véfitel na zdkladé informaci, které mél k
dispozici v okamziku uzavfeni dohody.

(iiiy Namisto toho provedl Tribunal posouzeni ex post, které
piejalo ndzor Komise tykajici se zvaZeni moZnosti
vyrovnani a dohody. V ramci této dohody nebyla
zohlednéna rizika a prodlevy, které by mély pro soukro-
mého véfitele, ktery rozhoduje o svém dalsim postupu,
zjevné znacny vyznam.

2) Druhy divod kasaéniho opravného prostiedku:
Tribundl se nedovolenym zptsobem pokusil nahradit
argumentaci Komise k uplatnéni kritéria soukromého
véfitele svym vlastnim kritériem nebo provedl zjevné
nesprivné posouzeni existujicich dikazié relevantnich
pro toto kritérium a tim zkreslil jasny vyznam dikazi

(i) Tribundl ve své snaze uchrdnit Komisi pfed duasledky
zjevnych nespravnosti a pochybent, kterych se dopustila
pii posuzovani vynosu dosazeného z konkurzniho
fizeni, piekrocil roli soudu zabyvajictho se pfezkumem
a pokusil se uvést vlastni odivodnéni nebo provést
vlastni hospodéiské posouzeni.

(i) Ohledné fizeni tykajicich se ndklada konkurzniho fizeni
konstatoval Tribunal zjevné chyby Komise pfi posuzo-
vani skutkového stavu a zamitnuti ¢tvrtého zalobniho
dtvodu navrhovatelky tykajici se souvislosti s ndklady
konkurzniho Fizeni se zaklddd na tom, Ze argumentace
Komise byla nahrazena jeho vlastni argumentaci nebo
ze byly znacné zkresleny piedlozené dikazy.

(ili) Zkoumadni délky trvani konkurzniho fizeni Tribundlem
je v rozporu s dikazy vyplyvajicimi ze spisu Komise;
Tribunal se pokusil nepfipustnym zptisobem dodate¢né
uvést své vlastni divody, pro¢ Komise nevzala tyto
dikazy na zfetel, a nezabyval se argumentem navrho-
vatelky, Ze nedostatky v hospoddiském posouzeni
Komise, na které upozornila navrhovatelka, je tieba
posoudit kumulativné.
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(iv) Tribundl se nepravem spoléhal na ,opatrnost* Komise, a
nezabyval se tudiz zjevné nespravnym hospodaiskym
posouzenim uvedenym navrhovatelkou v Sestém
zalobnim diivodu; proved] tak hospodaiské posouzeni
a zkreslil predlozené diikazy.

(v) Rozsudek Tribundlu je tudiz tfeba zrusit v rozsahu, v
némz se tykd ¢tvrtého a Sestého zalobniho davodu, a
témto zalobnim ddvodiim je tieba vyhovét.

Zaloba podand dne 21. inora 2011 — Evropskd komise v.
Rakouskd republika

(Véc C-75/11)
(2011/C 130/23)
Jednaci jazyk: némcina
Utastnici fizeni

Zalobkyné: Evropskd komise (zdstupci: V. Kreuschitz a D. Rous-
sanov, zmocnénci)

Zalovand: Rakouska republika

Néavrhovd Zddani Zalobkyné

— urcit, Ze Rakouskd republika tim, Ze slevu z jizdného v
prostredcich vefejné dopravy v zdsadé prizndvd pouze
studentim, pro které jsou poskytovany rodinné piidavky,
nesplnila povinnosti, které pro ni vyplyvaji z ¢lanku 18
SFEU ve spojeni s ¢lanky 20 a 21 SFEU, jakoz i ¢lanku
24 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2004/38/ES (1)
ze dne 29. dubna 2004 o privu oblanii Unie a jejich
rodinnych pfislusnikdt svobodné se pohybovat a pobyvat
na Gzemi clenskych stitd, o zméné nafizeni (EHS)
¢. 161268 a o zruSeni smérnic 64/221/EHS, 68/360/EHS,
72[194[EHS,  73[148[EHS,  75[34[EHS,  75/35/EHS,
90/364/EHS, 90/365/EHS a 93/96[EHS;

— ulozit Rakouské republice ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Obcané Unie maji prdvo svobodné se pohybovat a pobyvat na
tzemi ¢lenskych statd s vyhradou omezeni a podminek stano-
venych ve Smlouvich a v opatfenich pfijatych k jejich prove-
deni. Pokud ob¢ané Unie vyuziji tohoto prava, je nutné s nimi
zachdzet stejné jako s obcany hostitelského statu.

Vazéni sporné slevy z jizdného pro studenty na pobirani rodin-
nych piispévki v Rakousku znevyhodiiuje z povahy samé statn{
piislusniky jinych clenskych stdtd ve vétsi mife nez rakouské
statni piislusniky a porusuje tak zdsadu rovného zachizeni s
obcany Unie a tuzemci.

Na rozdil od ndzoru rakouské vlady nepfedstavuje sleva z jizd-
ného zddné vécné plnéni k vyrovndni zatiZeni rodin, nebot se

zjevné jednd o zvyhodnéni, na které md ndrok pouze poslucha¢
zapsany na vysoké skole nebo univerzité.

Na nerovné zachdzeni se studenty, jejichz rodi¢e nemaji ndrok
na rakouské rodinné piidavky se neuplatni také vyjimka obsa-
zend v ¢l. 24 odst. 2 smérnice 2004/38, podle niz hostitelsky
Clensky stait maze v urcitém piipadé odmitnout poskytnout
studentdm z jinych ¢lenskych sttt vyzivovaci podporu pfi
studiu ve formé stipendia nebo pujcky na studium.

Vyjimky ze zdsady rovného zachdzeni je nutné vykladat restrik-
tivné. Proto se v pfipadé slevy z jizdného pro studenty nemuze
jednat o vyzivovaci podporu pii studiu ve formé stipendia nebo
pUjcky na studium. Vylouceni studentd, jejichZ rodice nepobiraji
rakouské piidavky na déti ze sporné slevy z jizdného, je tak v
rozporu s pravem Unie.

() Ut. vést. L 158, s. 77; Zvl. vyd. 05/05, s. 46.

Kasa¢ni opravny prostfedek podany dne 28. tinora 2011

Herbertem Neumanem a Andonim Galdeanem del Sel proti

rozsudku Tribundlu (sedmého sendtu) vydanému dne

16. prosince 2010 ve véci T-513/09, José Manuel Baena

Grupo, S.A. v. Ufad pro harmonizaci na vnitinim trhu

(ochranné zndmky a vzory) (OHIM) a Herbert Neuman a
Andoni Galdeano de Sel

(Véc C-101/11 P)
(2011/C 130/24)
Jednaci jazyk: Spanélstina
Utastnici Fizeni
Utastnici Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Herbert

Neuman a Andoni Galdeano del Sel (zdstupkyné: S. Miguez
Pereira, advokatka)

Dalsi tcastnici fizeni: José Manuel Baena Grupo, S.A a Utad pro
harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znamky a vzory)

Névrhovd 7ziddni dcastnika fizeni poddvajicich kasaéni
opravny prostfedek

Ucastnici fizeni podavajici kasa¢ni opravny prostiedek navrhuji,
aby Soudni dviir:

— prohldsil tento kasa¢ni opravny prostiedek za piipustny a
opodstatnény;

— zrusil rozhodnuti Tribundlu (sedmého sendtu) ze dne
16. prosince 2010 ve véci T-513/09 v celém rozsahu;

— prohldsil (pramyslovy) vzor Spolecenstvi ¢. 000426 895-
0002 za neplatny;
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— podptrné vrétil véc Tribundlu k dal$imu fizeni a rozhodnuti,
které by bylo v souladu s pravem;

— ulozil majitelce napadeného primyslového vzoru, tedy
spole¢nosti José Manuel Baena Grupo, S.A., ndhradu ndkladt
fizeni vynalozenych v fizeni v prvnim stupni a v piipadé, Ze
tato vstoupi do fizeni o kasa¢nim opravném prostiedku jako

vedlejsi Gcastnice Fizeni, také ndhradu ndkladd fizeni vyna-
lozenych v Fzeni o kasa¢nim opravném prostiedku.

Diivody kasaéniho opravného prostfedku a hlavni argu-
menty

a) Poruseni ¢l. 25 pism. b) nafizeni Rady (ES) ¢. 6/2002 (!) a
¢lankd souvisejicich
Pochybeni spocivajici v tom, Ze Tribundl prohldsil, Ze napa-
deny (primyslovy) vzor vyvoldvd u informovaného uzivatele
celkovy dojem, ktery je odlisny od dojmu, ktery vyvoldva
star§{ (pramyslovy) vzor uvddény na podporu ndvrhu na
prohlaseni neplatnosti.

b) Poruseni ¢l. 25 pism. e) nafizeni Rady ¢. 6/2002 a clankd
souvisejicich
Opomenuti a pochybeny, jichZ se Tribunal dopustil pfi posu-
zovéni a hodnoceni ¢lanku 25 pism. e) nafizeni Rady.

¢) Pochybeni Tribundlu spocivajici v nedostatku odvodnéni
napadeného rozsudku

Nedostatek odavodnéni a dikazd, jakoz i piekroceni dkolt
ze strany Tribundlu v okamziku vyddni napadeného
rozsudku.

Naiizeni Rady (ES) ¢. 6/2002 ze dne 12. prosince 2001 o (primys-
lovych) vzorech Spolecenstvi (UE. vést. L 3, s. 1; Zvl. vyd. 13/27,
s. 142).

—

Kasatni opravny prostiedek podany dne 2. bfezna 2011
Ufadem pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
zndmky a vzory) proti rozsudku Tribunilu (sedmého
senitu) vydanému dne 16. prosince 2010 ve véci
T-513/09, José Manuel Baena Grupo, S.A. v. Ufad pro
harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky
a vzory) (OHIM) a Herbert Neuman a Andoni Galdeano
de Sel

(Véc C-102/11 P)
(2011/C 130/25)
Jednaci jazyk: Spanélstina
Utastnici Fizeni
Utastnik Fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Utad pro

harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory)
(zdstupci: J. Crespo Carrillo a A. Folliard-Monguiral, zmocnénci)

Dalsi tcastnici fizeni: José Manuel Baena Grupo, SA a Herbert
Neuman a Andoni Galdeano del Sel

Névrhovd Zddini wcastnika Fizeni podivajictho kasaéni
opravny prostfedek

Ucastnik fizeni podavajici kasaéni opravny prostfedek navrhuje,
aby Soudni dvar:

— zrusil napadeny rozsudek;

— vydal novy meritorni rozsudek ve véci, jimz byla Zaloba
proti napadenému rozhodnuti zamitnuta nebo vratil véc
Tribunalu k dal§imu fizeni;

— ulozil zalobkyni nédhradu ndkladi fizeni.

Divody kasaéniho opravného prostfedku a hlavni argu-
menty

Utad se domnivd, Ze napadeny rozsudek by mél byt zrusen,
jelikoz Tribundl porusil c¢lanek 61 nafizeni Rady (ES)
¢ 6/2002 (1, a to z divodd, které jsou podrobné vysvétleny
nize a které lze shrnout nésledovné:

a) Tribundl tim, Ze posouzeni skutkovych okolnosti odvolacim
sendtem nahradil vlastnim posouzenim, aniz konstatoval
,zjevné nespravné posouzeni®, piekro¢il meze, které mu v
souvislosti s (priimyslovymi) vzory Spolecenstvi stanovi
¢lanek 61 uvedeného nafizeni. Namisto soudntho pfezkumu
legality Tribundl provedl vykon tychz pravomoci, které
¢lanek 60 uvedeného nafizeni vyhrazuje odvolacimu sendtu.

b) Poruseni ¢l. 25 odst. 1 pism. ¢) nafizeni Rady (ES) ¢ 6/2002
ve spojeni s ¢lankem 6 uvedeného nafizent:

i) Tribunadl pfi pfezkumu, zda srovndvané (primyslové)
vzory u informovaného uZivatele vyvolavaji odlisny
celkovy dojem, uplatnil nespravné kritérium. Doslo k
nespravnému pravnimu posouzeni, nebot Tribundl se
zabyval otdzkou, zda se podobnosti a odlisnosti ,vryji
do paméti“ informovaného uzivatele (viz body 22 a 23
napadeného rozsudku). Srovndni ovSem nemuize byt
zaloZeno na paméti uzivatele. V piipadé (primyslovych)
vzort, na rozdil od ochrannych zndmek, je spravnym
kritériem zji§téni, zda podobnosti a odlisnosti mezi
(pramyslovymi) vzory vyvolavaji odlisny celkovy dojem
tehdy, kdyZz informovany uzivatel pfimo srovnava
(pramyslové) vzory.

ii) Tribundl se zabyval pouze vnimdnim ze strany st
dotéené vefejnosti a nijak neodtivodnil vnimédni ze
strany uZzivatel ¢asti dotéenych vyrobkd, totiz ,tiskovin,
véetné reklamnich®.

() Nafizeni Rady (ES) ¢. 6/2002 ze dne 12. prosince 2001 o (priimys-
lovych) vzorech Spolecenstvi (Uf. vést. L 3, s. 1; Zvl. vyd. 13[27,
s. 142).
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TRIBUNAL

Rozsudek Tribundlu ze dne 15. bfezna 2011 — Ifemy’s v.
OHIM — Dada & Co Kids (Dada & Co. kids)

(V& T-50/09) (1)

(,Ochrannd zndmka SpoleCenstvi — Ndmitkové Fizeni —

Pfihldska obrazové ochranné zndmky SpoleCenstvi Dada &

Co. kids — Starsi ndrodni slovni ochrannd zndmka DADA

— Relativni diivod pro zamitnuti — Neexistence skutecného

uZivdni starsi ochranné zndmky — Cldnek 43 odst. 2 a 3

nafizeni (ES) ¢. 40/94 (nyni (1. 42 odst. 2 a 3 nafizeni (ES)
&.207/2009)%)

(2011/C 130/26)
Jednaci jazyk: anglictina
Ugastnici fizeni

Zalobkyné:  Tfemy’s Holding GmbH (Mnichov, Némecko)
(zdstupce: H. G. Augustinowski, advokat)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
znamky a vzory) (zdstupce: A. Folliard-Monguiral, zmocnénec)

Dalsi ticastnice Fizeni pred odvolacim sendtem OHIM: Dada & Co.
Kids Srl (Prato, Italie)

Predmét véci

Zaloba podand proti rozhodnuti ¢tvrtého odvolactho sendtu
OHIM ze dne 27. listopadu 2008 (véc R 911/2008-4) tykaji-
cimu se ndmitkového fizeni mezi spole¢nostmi Ifemy’s Holding
GmbH a Dada & Co. Kids Stl

Vyrok

1) Zaloba se zamitd.

2) Spolecnosti Ifemy’s Holding GmbH se uklddd ndhrada ndkladi
fizeni.

(") Ut. vést. C 90, 18.4.2009.

Zaloba podand dne 22. éinora 2011 — American Express
Marketing & Development v. OHIM (IP ZONE)

(Véc T-102/11)
(2011/C 130[27)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina
Utastnici fizeni
Zalobkyné: American Express Marketing & Development Corp.

(New York, Spojené stdty) (zdstupci: V. Spitz, A. Gaul, T. Golda
a S. Kirschstein-Freund, advokati)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
zndmky a vzory)

Navrhovd 7Zddani Zalobkyné

— zrudit rozhodnuti druhého odvolactho senitu Utradu pro
harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory)
ze dne 1. prosince 2010 ve véci R 1125/2010-2;

— podptrné, zménit rozhodnuti druhého odvolaciho sendtu
Utadu pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky
a vzory) ze dne 1. prosince 2010 ve véci R 1125/2010-2 a
rozhodnout, Ze odvolani je opodstatnéné;

— ulozit Zalovanému ndhradu ndkladd odvolaciho fizeni a
fizeni pied Tribundlem.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Dotcend ochrannd zndmka Spolecenstvi: Slovni ochrannd znidmka
,IP ZONE“ pro sluzby ve tiid¢ 42

Rozhodnuti priizkumového referenta: Zamitnuti p¥ihlasky ochranné
znamky Spolecenstvi

Rozhodnuti odvolaciho sendtu: Zamitnut{ odvoldn{

Dovoldvané Zalobni divody: PoruSeni ¢l. 7 odst. 1 pism. b) a ¢)
nafizeni Rady ¢. 207/2009 v rozsahu, v némz odvolaci sendt
shledal, Ze ochrannd zndmka postrddd nezbytnou rozliSovaci
zpusobilost a je ve vztahu k dotéenym sluzbdm popisna.

Zaloba podani dne 16. tinora 2011 — Apollo Tyres
v. OHIM — Endurance Technologies (ENDURACE)

(Véc T-109/11)
(2011/C 130/28)
Jazyk, ve kterém byla poddna Zaloba: anglictina
Ugastnici fizeni

Zalobkyné: Apollo Tyres AG (Baden, Svycarsko) (zdstupce: S.
Szilvasi, advokdtka)

Zalovany: Utad pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné
zndmky a vzory)

Dalsi tGcastnice fizeni pied odvolacim sendtem: Endurance Techno-
logies Pvt Ltd (Aurangabad, Indie)

Névrhovd Zddani Zalobkyné

— zrugit rozhodnuti prvniho odvolaciho sendtu Ufadu pro
harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory)
(OHIM) ze dne 25. listopadu 2010 ve véci R 625/2010-1;

— ulozit dalsf Gcastnici fizeni pfed odvolacim sendtem nahradu
naklada fizeni.
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Zalobni diivody a hlavni argumenty

Pfihlasovatelka ochranné zndmky Spolecenstvi: zalobkyné.

Dotéend ochrannd zndmka Spolecenstvi: slovni ochrannd zndmka
,ENDURANCE* pro vyrobky zafazené do ti{dy 12 a sluzby
zafazené do tfid 35 a 37 — piihldska ochranné zndmky Spole-
Censtvi €. 6419824.

Majitelka ochranné zndmky nebo oznaceni namitanych v ndmitkovém
fizeni: dal$i Gcastnice Fizeni pfed odvolacim sendtem.

Namitand ochrannd zndmka nebo oznaceni: pfihlaska ochranné

zndmky Spolecenstvi ¢. 5819149 obrazové ochranné zndmky
,ENDURANCE* s barevnym oznacenim pro vyrobky tiidy 12.

Rozhodnuti ndmitkového oddéleni: Caste¢né zamitnuti piihlasky
ochranné zndmky.

Rozhodnuti odvolactho sendtu: zamitnuti odvoldni Zalobkyné a
astecné vyhovéni ndvrhu osoby, kterd podala ndmitky podle
¢l. 8 odst. 3 nafizeni ¢. 216/96 (') a v disledku toho ¢aste¢né
zamitnuti ptihldsky ochranné zndmky Spolecenstvi.

Dovoldvané Zalobni divody: poruseni ¢l. 8 odst 1 pism. b) nafizeni
Rady ¢. 207/2009, jelikoZ odvoldvaci sendt mél nespravné za
to, Ze zde existuje nebezpedi zamény.

(1) Nafizeni Komise (ES) ¢. 216/96 ze dne 5. dnora 1996, kterym se
stanovi jednaci fdd odvolacich sendtd Ufadu pro harmonizaci ve
vnitinim trhu (ochranné zndmky a vzory) pozménéné nafizenim
Komise (ES) ¢. 2082/2004 ze dne 6. prosince 2004

Zaloba podand dne 21. tnora 2011 — ClientEarth
v. Komise

(Véc T-111/11)
(2011/C 130/29)
Jednaci jazyk: anglictina
Ucastnice fizeni

Zalobkyné: ClientEarth (Londyn, Spojené kralovstvi) (zdstupce: P.
Kirch, advokat)

Zalovand: Evropskd komise

Névrhovd Zdddni Zalobkyné

— prohlésit, Ze Komise porusila Aarhuskou tmluvu o pfistupu
k informacim, tcasti vefejnosti na rozhodovéni a piistupu k
pravni ochrané v zdlezitostech Zivotniho prostieds;

— prohlasit, ze Komise porusila nafizeni ¢. 13672006 (');

— prohldsit, ze Komise porusila nafizeni ¢. 1049/2001 (3);

— zrudit implicitni rozhodnuti podle ¢l. 8 odst. 3 nafizeni
¢. 1049/2001, kterym Komise neodpovédéla ve stanovené
lhité na potvrzujici zddost Zalobkyné a na zdkladé kterého
odmitla zpFistupnit pozadované dokumenty; a

— ulozit Komisi ndhradu ndkladt fzeni vynaloZenych Zalob-
kyni i vedlejsimi tcastniky fizeni.

Zalobni déivody a hlavni argumenty

Na podporu své Zaloby se zalobkyné domahd sedmi Zalobnich
davoda.

1) Na zakladé prvniho zalobniho divodu tvrdi, Ze napadené
rozhodnut{ porusuje ¢l. 8 odst. 1 a 2 nafizeni ¢. 1049/2001,
jelikoz Komise neodpovédéla ve stanovené lhaté na potvrzu-
jici zadost Zalobkyné a neuvedla v ném divody, pro¢ tak
udinila.

2) Na zédklad¢ druhého Zzalobniho divodu tvrdi, Ze napadené
rozhodnut{ porusuje ¢l. 4 odst. 1, 2 a 4 Aarhuské imluvy o
piistupu k informacim, tcasti vefejnosti na rozhodovéani a
piistupu k pravni ochrané v zdleZitostech zZivotniho
prostiedi, jelikoz neposkytuje Zalobkyni pfistup k pozado-
vanym studiim o kontrole shodnosti a provddéni akénich
plint a neuvadl odavodnéni téchto krokd. Napadené
rozhodnuti také porusuje ¢. 6 odst. 1 nafizeni
¢. 13672006, jelikoz nevyklddd vyjimky uvedené v ¢lanku
4 nafizeni ¢. 1049/2001 striktnim zptsobem.

3) Na zdkladé tiettho zalobniho divodu tvrdi, Ze napadené
rozhodnuti porusuje ¢l. 4 odst. 2 pism. b) nafizeni
¢. 1367/2006, jelikoz nedoslo k sifeni pozadovanych infor-
maci obsazenych v rejstiicich Komise.

4) Na zdkladé ctvrtého zalobntho divodu tvrdi, Ze napadené
rozhodnut{ porusuje ¢ldnek 7 nafizeni ¢. 1367/2006, jelikoz
neinformuje Zalobkyni, u kterého generdlniho feditelstvi ma
74dat o pfistup k dokumentdm tykajicim se smérnice
1998/81/ES (*) a 2001/18/ES (*), a jelikoz nedoslo k postou-
peni uvedené zddosti piislusnému generdlnimu feditelstvi.

5) Na zdkladé pdtého zalobntho diivodu tvrdi, Ze napadené
rozhodnuti porusuje ¢l. 4 odst. 2 tieti odrdzku nafizeni
¢. 1049/2001, jelikoz neposkytuje Zalobkyni piistup k poza-
dovanym studiim o kontrole shodnosti a provadéni akénich
plénd. Zpfistupnéni pozadovanych dokumentii by nenarusilo
ucel vySetfovani podle ¢l. 4 odst. 2 nebo nebrdnilo fddnému
provadéni piipadnych fizeni o nesplnéni povinnosti na
zdkladé clanku 258 SFEU. Napadené rozhodnuti porusuje
¢l. 4 odst. 6 nafizeni ¢. 1049/2001, jelikoz neposkytuje
Caste¢ny pfistup k pozadovanym dokumentim.

6) Na zdkladé Sestého Zzalobniho divodu tvrdi, Ze napadené
rozhodnuti porusuje ¢l. 4 odst. 3 prvni pododstavec nafizeni

¢. 1049/2001. Zpiistupnéni pozadovanych dokumentt by
vazné nenarusilo rozhodovaci proces Komise.
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7) Na zdkladé sedmého Zalobniho dtvodu tvrdi, Ze napadené
rozhodnuti porusuje ¢l. 4 odst. 2 posledni odrazku a ¢l. 4
odst. 3 nafizeni ¢. 1049/2001, jelikoz nebyl umoznén
piistup, i kdyz je zde prevazujici vefejny zdjem na zpiistup-
néni, a jelikoz neuvadi podrobné odtivodnéni pro takové
odmitnuti.

(') Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1367/2006 ze dne
6. zaf 2006 o pouziti ustanoveni Aarhuské dmluvy o piistupu k
informacim, tcasti vefejnosti na rozhodovani a pfistupu k pravni
ochrané v zdlezitostech Zivotniho prostiedi na organy a subjekty
Spolecenstvi (Ut. vést. L 264, s. 13)

(*) Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1049/2001 ze dne
30. kvétna 2001 o pristupu vefejnosti k dokumentiim Evropského
parlamentu, Rady a Komise (Uf. vést. L 145, s. 43; Zvl. vyd. 01/03,
s. 331)

(}) Smérnice Rady 98/81/ES ze dne 26. ffjna 1998, kterou se méni
smérnice 90/219/EHS o uzavieném nakldddni s geneticky modifiko-
vanymi mikroorganismy (UF. vést. L 330, s. 13; Zvl. vyd. 15/04,
s. 71).

() Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/18/ES ze dne 12.
bfezna 2001 o zdmérném uvolnovani geneticky modifikovanych
organismi do Zzivotniho prostiedi a o zrufeni smérnice Rady
90/220[EHS (Ut. vést. L 106, s. 1; Zvl. vyd. 15/06, s. 77).

Zaloba podand dne 2. biezna 2011 — Attey v. Rada
(Véc T-118/11)
(2011/C 130/30)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Philipp Attey (Abidzan, Pobfezi slonoviny) (zdstupce: J.
C. Tchikaya, advokat)

Zalovand: Rada Evropské unie

s 7~

Nédvrhova 7Z4ddani Zalobce

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrudil rozhodnuti Rady 2011/18/SZBP ze dne 14. ledna
2011 o zméné rozhodnuti Rady 2010/656/SZBP, kterym
se obnovuji omezujici opatfeni vii¢i Pobfezi slonoviny, a
déle nafizeni Rady (EU) ¢ 25/2011 ze dne 14. ledna
2011 o zméné nafizeni (ES) ¢. 560/2005, kterym se uklddaji
nékterd zvlastni omezujici opatfeni namifend proti nékterym
osobdm a subjektlim vzhledem k situaci v Pobfezi slono-
viny, a to v Casti, v niz se tykaji Zalobce;

— ulozil Radé ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni dévody a hlavni argumenty

Zalobce na podporu své Zaloby uplatiiuje ¢tyfi Zalobni divody.

1) Prvni Zalobni dvod vychdzi ze zjevné nesprdvného posou-
zeni, nebotf omezujici opatfeni pfijatd vici zalobci kvali
tdajnému brdnéni mirovému procesu a usmifeni v Pobfezi
slonoviny a odmitan{ vysledkti prezidentskych voleb spoci-
vaji na tom, Ze Zalovand neprdvem povazovala A. Ouattaru
za zvoleného prezidenta Republiky Pobfezi slonoviny, ackoli
Ustavni rada prohlasila zvolenym prezidentem L. Gbagba.

2) Druhy Zalobni dGvod vychdzi ze zneuziti pravomoci, nebot
napadené akty i) sleduji jiny cil, nez jaky je definovin v
¢lanku 21 SEU, tj. podporovini demokracie a pravniho
stdtu v ostatnim svété, protoZe L. Gbagbo byl prohldsen
prezidentem Republiky Pobfezi slonoviny demokraticky, a
ii) porusuji Chartu Organizace spojenych ndrodd, jejiz
dodrzovani Unie podporuje, protoZe Zalovand nedodrzela
zdsadu nevmeéSovani se do vnitinich zédlezitosti statu.

3) Treti Zalobni diivod vychdzi z poruSeni ¢l. 215 odst. 3 SFEU,
nebot napadené akty neobsahuji zadné prévni zdruky.

4) Ctvrty zalobni{ dfivod vychédzi z poruseni Listiny zdkladnich
prav Evropské unie,

— protoze bylo poruseno pravo Zalobce na obhajobu, kdyz
mu zalovand nesdélila dikazy v jeho neprospéch, ¢imz
zalobci znemoznila, aby se v tomto ohledu fadné vyjé-
dfil, a

— protoze doslo k nepfiméfenému zdsahu do Zalobcova
vlastnického prava.

Zaloba podani dne 2. biezna 2011 — Gbagbo v. Rada
(Véc T-119/11)
(2011/C 130/31)
Jednaci jazyk: francouzstina
Utastnici Fizeni

Zalobkyné:  Simone Gbagbo (Abidzan, Pobiezi slonoviny)
(zdstupce: J.-C. Tchikaya, advokat)

Zalovand: Rada Evropské unie

Névrhovd Zddani Zalobkyné

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Rady 2011/18/SZBP ze dne 14. ledna
2011 o zméné rozhodnuti Rady 2010/656/SZBP, kterym
se obnovuji omezujici opatfeni vici Pobfezi slonoviny, a
ddle nafizeni Rady (EU) ¢ 25/2011 ze dne 14. ledna
2011 o zméné nafizeni (ES) ¢. 560/2005, kterym se uklddaji
nékterd zvldstni omezujici opatfeni namifend proti nékterym
osobdm a subjekttim vzhledem k situaci v Pobfezi slono-
viny, a to v &sti, v niz se tykaji zalobkyné;

— ulozil Radé ndhradu ndkladd fzeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Zalobkyni uplatiiované zalobni déivody a hlavni argumenty jsou
v podstaté stejné jako Zalobni diivody a hlavn{ argumenty uplat-
nované ve véci T-118/11, Attey v. Rada, nebo jsou jim
podobné.
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Zaloba podani dne 2. biezna 2011 — BFA v. Rada
(Véc T-120/11)
(2011/C 130/32)
Jednaci jazyk: francouzstina
Utastnice fizeni
Zalobkyné: Banque pour le financement de lagriculture (BFA)

(Abidzan, Pobtezi slonoviny) (zéstupce: J.-C. Tchikaya, advokat)

Zalovand: Rada Evropské unie

Névrhovd 7Zddéni Zalobkyné

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Rady 2011/18/SZBP ze dne 14. ledna
2011 o zméné rozhodnuti Rady 2010/656/SZBP, kterym
se obnovuji omezujici opatfeni vici Pobfezi slonoviny, a
déle nafizeni Rady (EU) ¢. 25/2011 ze dne 14. ledna
2011 o zméné nafizeni (ES) ¢. 560/2005, kterym se uklddaji
nékterd zvldstni omezujici opatfeni namifend proti nékterym
osobdm a subjektim vzhledem k situaci v Pobfezi slono-
viny, a to v &asti, v niz se tykaji zalobkyné;

— ulozil Radé ndhradu ndkladd Fzeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Zalobkyni uplatiiované Zalobn{ déivody a hlavni argumenty jsou
v podstaté stejné jako Zalobni diivody a hlavn{ argumenty uplat-
nované ve véci T-118/11, Attey v. Rada, nebo jsou jim
podobné.

Zaloba podand dne 2. biezna 2011 — Versus Bank v. Rada
(Véc T-121/11)
(2011/C 130/33)
Jednaci jazyk: francouzstina
Ugastnice Fizeni

Zalobkyné: Versus Bank (AbidZan, Pobfezi slonoviny) (zdstupce:
J.-C. Tchikaya, advokat)

Zalovand: Rada Evropské unie

Névrhova 7ddini Zalobkyné

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Rady 2011/18/SZBP ze dne 14. ledna

2011 o zméné rozhodnuti Rady 2010/656/SZBP, kterym se
obnovuji omezujici opatfeni vaci Pobfezi slonoviny, a déle
nafizeni Rady (EU) ¢. 25/2011 ze dne 14. ledna 2011 o
zméné nafizeni (ES) ¢. 560/2005, kterym se uklddaji nékterd
zvlastni omezujici opatfeni namifend proti nékterym
osobdm a subjektim vzhledem k situaci v Pobfezi slono-
viny, a to v &asti, v niz se tykaji zalobkyné;

— ulozil Radé ndhradu ndkladd fizeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Zalobkyn{ uplatiiované Zalobn{ dfivody a hlavni argumenty jsou
v podstaté stejné jako zalobni diivody a hlavni argumenty uplat-
flované ve véci T-118/11, Attey v. Rada, nebo jsou jim
podobné.

Zaloba podani dne 2. biezna 2011 — Yao N’'Dré v. Rada
(Véc T-122/11)
(2011/C 130/34)

Jednaci jazyk: francouzstina
Utastnici fizeni
Zalobce: Paul Yao N'Dré (zdstupce: J.-C. Tchikaya, advokat)
Zalovand: Rada Evropské unie
Néavrhova Zdddni Zalobce
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrudil rozhodnuti Rady 2011/18/SZBP ze dne 14. ledna
2011 o zméné rozhodnuti Rady 2010/656/SZBP, kterym
se obnovuji omezujici opatfeni vii¢i Pobfezi slonoviny, a
déle nafizeni Rady (EU) ¢ 25/2011 ze dne 14. ledna
2011 o zméné nafizeni (ES) ¢. 560/2005, kterym se uklddaji
nékterd zvlastni omezujici opatfeni namifend proti nékterym
osobdm a subjekttim vzhledem k situaci v Pobfezi slono-
viny, a to v ¢asti, v niZ se tykaji zalobce;

— ulozil Radé ndhradu ndklada fizeni.

Zalobni déivody a hlavni argumenty

Zalobcem uplatiiované zalobni dtvody a hlavn{ argumenty jsou
v podstaté stejné jako zalobni diivody a hlavni argumenty uplat-
nované ve véci T-118/11, Attey v. Rada, nebo jsou jim
podobné.

Zaloba podand dne 2. biezna 2011 — Legré v. Rada
(Véc T-123/11)
(2011/C 130/35)
Jednaci jazyk: francouzstina
Utastnici fizeni

Zalobce: Thierry Legré (Abidzan, Pobfezi slonoviny) (zdstupce: J.-
C. Tchikaya, advokat)

Zalovand: Rada Evropské unie
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Néavrhova 7Zddani Zalobce

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Rady 2011/18/SZBP ze dne 14. ledna
2011 o zméné rozhodnuti Rady 2010/656/SZBP, kterym
se obnovuji omezujici opatfeni vic¢i Pobfezi slonoviny, a
déle nafizeni Rady (EU) & 25/2011 ze dne 14. ledna
2011 o zméné nafizeni (ES) ¢. 560/2005, kterym se ukladaji
nékterd zvlastni omezujici opatfeni namifend proti nékterym
osobdm a subjektim vzhledem k situaci v Pobfezi slono-
viny, a to v &sti, v niz se tykaji Zalobce;

— ulozil Radé ndhradu ndklada fizeni.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Zalobcem uplatiiované 7alobni dvody a hlavni argumenty jsou
v podstaté stejné jako zalobni diivody a hlavni argumenty uplat-
fované ve véci T-118/11, Attey v. Rada, nebo jsou jim
podobné.

Zaloba podani dne 3. biezna 2011 — Kipré v. Rada
(Véc T-124/11)
(2011/C 130/36)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Stéphane Kipré (Abidzan, Pobfezi slonoviny) (zdstupce:
J.-C. Tchikaya, advokat)

Zalovand: Rada Evropské unie

Névrhova 7Zddani Zalobce

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Rady 2011/18/SZBP ze dne 14. ledna
2011 o zméné rozhodnuti Rady 2010/656/SZBP, kterym
se obnovuji omezujici opatfeni vic¢i Pobfezi slonoviny, a
ddle nafizeni Rady (EU) ¢ 25/2011 ze dne 14. ledna
2011 o zméné nafizeni (ES) ¢. 560/2005, kterym se ukladaji
nékterd zvlastni omezujici opatfeni namifend proti nékterym
osobdm a subjektim vzhledem k situaci v Pobfezi slono-
viny, a to v &sti, v niz se tykaji Zalobce;

— ulozil Radé ndhradu ndkladd Fzeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Zalobcem uplatiiované zalobni dvody a hlavni argumenty jsou
v podstaté stejné jako zalobni diivody a hlavni argumenty uplat-
nované ve véci T-118/11, Attey v. Rada, nebo jsou jim
podobné.

Zaloba podand dne 23. dnora 2011 — LG Display a LG
Display Taiwan v. Komise

(Véc T-128/11)
(2011/C 130/37)
Jednaci jazyk: anglictina

Utastnice fizeni
Zalobkyné: LG Display Co. Ltd (Soul, Korea) a LG Display

Taiwan (Taiwan, Cinskd republika) (zdstupci: A. Winckler a
F.-C. Laprévote, advokati)

Zalovand: Evropskd komise

Névrhovd Zddéni Zalobkyi

— Cdstecné zrusit nebo podstatné snizit uloZenou pokuty;

— ulozit Komisi ndhradu nédklad fizeni a dalsich ndkladd a
vydajia vzniklych v souvislosti s touto véci;

— pfijmout jakékoli dalsi opatfeni, které Soudni dvir povazuje
za nezbytné.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Zalobkyné svou zalobou pozadujf ¢dstecné zruseni rozhodnuti
Komise K(2010) 8761 v kone¢ném znéni ze dne 8. prosince
2010 ve véci COMP[39.309 — LCD — Displeje z tekutych
krystali, v némz Komise rozhodla, Ze Zalobkyné spolu s ostat-
nimi podniky porusily ¢linek 101 SFEU a ¢ldnek 53 EHP, kdyz
se Gcastnily jedné a trvajici dohody a jednani ve vzdjemné shodé
v odvétvi obrazovek LCD pro pouziti v TV, v noteboocich a
monitorech, v rozsahu, v némz jim rozhodnuti ukladd pokutu.

Na podporu zaloby uvadi Zalobkyné ¢tyfi divody

1) Prvni Zalobni davod vychdzejici z tvrzeni, Ze Komise
nespravné a neodtivodnéné zahrnula prodeje spole¢nosti
LG Display jejich matefskym spolecnostem do hodnoty
prodeji pro tcely vypoctu pokut a porusila fddné procesni
zdsady, jako jsou prdva na obhajobu. V této souvislosti
zalobkyné uvadgji, ze:

— zaprvé, tvrzeni Komise, Ze se protiprdvni jedndni tykalo
prodejii  spole¢nosti LG Display matefskym spole¢-
nostem, nebylo soucdsti prohldseni o ndmitkich a zZe
rozdily mezi prohldSenim o ndmitkich a napadenym
rozhodnutim poru$uji pravo zalobkyr na slySen;

— zadruhé, Komise nespravné pouzila Pokyny o stanovo-
vani pokut, kdyz zahrnula prodeje spole¢nosti LG
Display jejich matefskym spolecnostem do vypoctu
pokuty;



C

130/20

Utedni véstnik Evropské unie

30.4.2011

)
~

>

— zatfeti, popis dotéenych prodeji, pouzity Komisi, jakozto
,piimé prodeje EHP“ a ,pimé prodeje EHP prostiednic-
tvim transformovanych vyrobkd“ porusuje zdsadu
rovného zachdzeni.

Zalobkyné maji za to, ze jakdkoli pokuta ulozend spole¢-
nostem LG Display musi vychdzet pouze z prodeji na
,volném trhu“ pro nespiiznéné subjekty, jelikoz protipravni
jednani se mtzZe tykat pouze téchto prodeju.

Druhy zalobni divod vychdzejici z tvrzeni, Ze Komise
nespravné odmitla osvobodit spole¢nosti LG Display v roce
2005 od ulozZeni pokuty, ¢imz porusila ozndmeni o shovi-
vavosti z roku 2002. V této souvislosti Zalobkyné tvrdi, Ze:

— zaprvé, pfistup LG Display ke spisu byl znemoznén
procesnimi pochybenimi;

— zadruhé, LG Display splnila pozadavky pro ¢dstetné
osvobozeni od pokuty podle platného ozndmeni o shovi-
vavosti z roku 2002;

— zatfet{, odmitnuti Zddosti spolecnosti LG Display ze
strany Komise neni odvodnéné, spocivda na nékolika
pravnich pochybenich a je stieno nespravnym skut-
kovym posouzenim.

Zalobkyné tedy maji za to, Ze pokuta ulozend LG Display
musi vychdzet z aste¢ného osvobozeni pro rok 2005.

Treti Zalobni davod se tykd toho, Ze navzdory skutecnosti,
ze LG Display poskytla Komisi mimofddnou pomoc, ktera
piesahovala rdmec jejich povinnosti podle ozndmeni o
shovivavosti z roku 2002, odmitla Komise za tuto spolu-
praci dodate¢né snizit pokutu o alespori 10 % a porusila tim
ozndmeni o shovivavosti.

Ctvrty Zzalobni d@vod vychdzi z tvrzeni, Ze skutecnost, Ze
Komise z napadeného rozhodnuti vyloucila japonské doda-
vatele LCD, i kdyz dva z nich pfiznali svou Gcast na stejném
trvajicim  protiprévnim jedndni, poruSuje zdsadu pravni
jistoty, vystavuje spole¢nosti LG Display vyznamnému riziku
dvojtho ohrozeni a porusuje zdsadu proporcionality.

Zaloba podani dne 7. bfezna 2011 — Gossio v. Rada
(Véc T-130/11)
(2011/C 130/38)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Marcel Gossio (AbidZan, Pobtezi slonoviny) (zdstupce:

G.

Collard, advokat)

Zalovand: Rada Evropské unie

Néavrhova zddani

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— konstatoval, Ze pokud jde o Zzalobce Marcela GOSSIA, jsou

nafizeni Rady (EU) ¢. 25/2011 ze dne 14. ledna 2011 a
rozhodnut{ Rady 2011/18/SZBP ze dne
14. ledna 2011, kterd byla dne 15. ledna 2011 zvefejnéna
v Utednim véstniku Evropské unie, skutkové neopodstat-
nénd,

— a v dtsledku toho

— zrusil nafizeni Rady (EU) ¢. 25/2011 ze dne 14. ledna
2011 a rozhodnuti Rady 2011/18/SZBP ze dne
14. ledna 2011;

— podptirné ulozil, aby jméno Marcel GOSSIO bylo
vyskrtnuto ze seznamu pfilozenych k danému nafizeni
a rozhodnuti.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby uplatiiuje Zalobce dva Zalobni davody.

1)

Prvni zalobni dtivod vychazejici z porueni povinnosti uvést
odavodnéni v rozsahu, v némz divody zapsdni Zalobce na
seznam osob a subjektd, na které se uplatni omezujici
opatfeni, jsou stereotypni, bez uvedeni jakéhokoliv pfesného
skutkového poznatku umoziiyjictho posoudit vhodnost
daného zapsani.

Druhy zalobni davod vychdzejici ze zjevné nespravného
posouzeni v rozsahu, v némz Zalobce, ktery je ¢lenem vlady,
neni s ohledem na své funkce oprévnén se podiidit pravo-
moci konkrétniho presidenta, ale musi pfi vykonu svych
funkei zachovat kontinuitu vlady, jejimz je ¢lenem.

Zaloba podani dne 7. biezna 2011 -Ezzedine v. Rada
(Véc T-131/11)
(2011/C 130/39)

Jednaci jazyk: francouzstina

2 b4 7’ w7 4
Ucastnici fizeni

Zalobce: Tbrahim Ezzedine (Treichville, Pobie#i slonoviny)
(zdstupce: G. Collard, advokat)

Zalovand: Rada Evropské unie

Navrhovéd Zidani

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— konstatoval, ze pokud jde o Zalobce Ibrahima EZZEDINA,

nenf rozhodnuti Rady 2011/71/SZBP ze dne 31. ledna
2011, které bylo dne 2. tnora 2011 zvefejnéno v Ufednim
véstniku Evropské unie, skutkové opodstatnéné,
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— a v dtsledku toho

— zrusil rozhodnuti Rady 2011/71/SZBP ze dne 31. ledna
2011;

— podptirné ulozil, aby jméno Ibrahim EZZEDINE bylo
vyskrtnuto  ze seznamu  pfilozeného k  danému
rozhodnuti.

Zalobni dévody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby uplatiiuje Zalobce dva zalobni divody.

1) Prvni zalobni dtivod vychazejici z poruseni povinnosti uvést
odtivodnéni v rozsahu, v némz dtvody zapsani Zalobce na
seznam osob a subjektd, na které se uplatni omezujici
opatfeni, jsou stereotypni, bez uvedeni jakéhokoliv presného
skutkového poznatku umoziujictho posoudit vhodnost
daného zapsani.

2) Druhy zalobni davod vychdzejici ze zjevné nespravného
posouzeni v rozsahu, v némz je Zalobci vytykano, zZe pfispél
k financovani nelegitimni vlady L. Gbagba, zatimco Zalobce
vykonaval ¢innost pouze jako soukromy podnikatel a pfispél
tak placenim dani a poplatkti pouze k financovani Republiky
Pobfezi slonoviny, a ne konkrétntho rezimu.

Zaloba podani dne 7. bfezna 2011 — Kessé v. Rada
(Véc T-132/11)
(2011/C 130/40)
Jednaci jazyk: francouzstina
Utastnici ¥zeni

Zalobce: Feh Lambert Kessé (Abidzan, Pobiezi slonoviny)
(zastupce: G. Collard, advokat)

Zalovand: Rada Evropské unie

Néavrhova zZ4ddani

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— konstatoval, Ze pokud jde o zalobce Feh Lamberta KESSEA,
jsou nafizeni Rady (EU) ¢. 25/2011 ze dne 14. ledna 2011 a
rozhodnuti Rady 2011/18/SZBP ze dne 14. ledna 2011,
kterd byla dne 15. ledna 2011 zvefejnéna v Urednim vést-
niku Evropské unie skutkové neopodstatnénd,

— a v dasledku toho

— zrusil nafizeni Rady (EU) ¢. 25/2011 ze dne 14. ledna
2011 a rozhodnuti Rady 2011/18/SZBP ze dne 14.
ledna 2011;

— podptirné ulozil, aby jméno Feh Lambert KESSE bylo
vyskrtnuto ze seznamu piiloZenych k danému nafizeni
a rozhodnuti.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Zalobni dfivody a hlavn{ argumenty uplatnéné zalobcem jsou v
zdsadé totozné s divody dovolavanymi v ramci véci T-130/11,
Gossio v. Rada, nebo jsou témto davodim podobné.

Zaloba podani dne 3. bfezna 2011 — Al-Fagih a dalsi
v. Komise

(Véc T-134/11)
(2011/C 130/41)
Jednaci jazyk: anglictina

Ucastnici fizeni

Zalobci: Al-Bashir Mohammed Al-Fagih (Birmingham, Spojené
krélovstvi), Ghunia Abdrabbah (Birmingham, Spojené kralov-
stvi), Taher Nasuf (Manchester, Spojené kralovstvi), a Sanabel
Relief Agency Ltd (Birmingham, Spojené krdlovstvi) (zdstupci:
E. Grieves, barrister, a N. Garcia-Lora, solicitor)

Zalovani: Evropskd komise

Ndvrhové Zidani Zalobct

— zrusit nafizeni Komise (EU) ¢ 1139/2010 (!) a nafizeni
Komise (EU) ¢. 1138/2010 (3 v rozsahu, v némz se tykaji
Zalobcty; a

— ulozit Radé Evropské unie, aby zaplatila, vedle vlastnich
nakladd, naklady vynaloZzené Zalobci a veskeré ¢astky zapla-
cené z titulu ndkladd na pravni pomoci kanceldti Soudniho
dvora Evropské unie.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Zalobci na podporu své zaloby uvddéji ctyfi Zalobni davody.

1) Prostfednictvim prvniho Zalobniho divodu tvrdi, Ze Komise
tmyslné nezohlednila ustdlenou judikaturu Soudniho dvora
a nezdvisle nepfezkoumala, na zdkladé ceho byli Zalobci
zafazeni do seznamu, ani nepozadovala odtivodnéni pro
takové zafazeni.

2) Druhym Zalobnim divodem tvrdi, Ze nafizeni Komise (EU)
¢. 1139/2010 a nafizeni Komise (EU) ¢. 1138/2010 nere-
spektovala prava na soudni pfezkum a porusila privo na
obhajobu v rozporu s ¢lankem 6 Evropské tmluvy o
ochrané lidskych prav a zdkladnich svobod.

3) Prostiednictvim tfettho Zalobniho ddvodu tvrdi, Ze zavéry,
ke kterym Komise dospéla v rdmci svého prezkumu, tykajic
se jednoho ze Zalobcti, spolecnosti Sanabel Relief Agency
Ltd, jsou nespravné a z hlediska prava neudrzitelné.
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4) Ctvrtym zalobnim dtvodem tvrdi, Ze naiizeni Komise (EU) ¢.
1139/2010 a nafizeni Komise (EU) ¢. 1138/2010 nepfimé-
fené zasahuji do vlastnického prdva a prdva na soukromy
zivot podle ¢lanku 8 Evropské amluvy o ochrané lidskych
préav a zékladnich svobod vsech ¢tyt zalobed. Kromé toho je
takovad pravni Gprava nesmyslnd, a to zejména s ohledem na
postoj Spojeného krélovstvi, ze prvni tii Zalobci jiz naddle
nesplituji relevantni kritéria.

—

Nafizeni Komise (EU) ¢. 1139/2010 ze dne 7. prosince 2010,
kterym se po sto ¢tyficdté prvé méni nafizeni Rady (ES) ¢. 881/2002
o zavedeni nékterych zvlastnich omezujicich opatfeni namifenych
proti nékterym osobdm a subjektim spojenym s Usdmou bin
Ladinem, siti Al-Kajdd a Talibanem (UF. vést. L 322, s. 6).

Nafizeni Komise (EU) ¢ 1138/2010 ze dne 7. prosince 2010,
kterym se po sto Ctyficdté méni nafizeni Rady (ES) ¢. 881/2002 o
zavedeni nékterych zvldstnich omezujicich opatfeni namifenych
proti nékterym osobam a subjektim spojenym s Usimou bin
Ladinem, siti Al-Kajd4d a Talibanem (Uf. vést. L 322, s. 4).

—
=

Zaloba podani dne 11. bfezna 2011 — Guiai Bi Poin
v. Rada

(V& T-137/11)
(2011/C 130[42)

Jednaci jazyk: francouzstina

Utastnici fizeni
Zalobce: Georges Guiai Bi Poin (Abidjan, Pobfezi slonoviny)
(zastupce: G. Collard, advokat)

Zalovand: Rada Evropské unie

Néavrhova Zidani Zalobce

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— urdil, Ze v pfipadé Zalobce Georgese GUIAI BI POINA jsou
naffzeni Rady (EU) ¢ 25/2011 ze dne 14. ledna 2011 a
rozhodnuti Rady 2011/18/SZBP ze dne 14. ledna 2011,
zvefejnénd dne 15. ledna 2011 v Ufednim véstniku
Evropské unie, skutkové nepodlozZena,

— v dasledku toho,

— zrusil nafizeni Rady (EU) ¢. 25/2011 ze dne 14. ledna 2011
a rozhodnuti Rady 2011/18/SZBP ze dne 14. ledna 2011;

— podptrné nafidil, aby bylo jméno Georgese GUIAI BI
POINA vyjmuto ze seznami tvoficich pfilohy uvedeného
nafizeni a rozhodnuti.

Zalobni diivody a hlavni argumenty
Na podporu zaloby uplatiuje Zalobce dva Zzalobni divody.
1) Prvni Zzalobni dtivod vychdzejici z porueni povinnosti

odtivodnéni, jelikoz divody pro zapsani zalobce na seznam
osob a subjektd, na néz se vztahuji omezujici opatfeni, jsou

stereotypni, aniz v ném je uveden jakykoliv konkrétn{ skut-
kovy poznatek umoziujici posoudit relevantnost uvedeného
zapisu.

2) Druhy zalobni davod vychdzejici ze zjevné nespravného
posouzeni, jelikoZ:

— zalobci je vytykdno, Ze odmitd akceptovat pravomoci
demokraticky zvoleného prezidenta A. Ouattara, tfebaze
zalobce nemuze jakozto vojdk vypovédét poslusnost
Ustavnim orgdntim své zemé, jez prohldsily L. Gbagba
za zvoleného prezidenta, a

— zalobci je vytykdno, Ze je odpovédny za zdvaznd poru-
Seni lidskych prav a mezindrodniho humanitdrniho
prava, tfebaze nebyl obvinén Mezindrodnim trestnim
soudem, jehoz piislusnost Republika Pobfezi slonoviny
uznala.

Zaloba podani dne 11. biezna 2011 — Ahouma v. Rada
(Véc T-138/11)
(2011/C 130[43)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Brouha Nathanaél Ahouma (Abidjan, Pobfezi slono-
viny) (zdstupce: G. Collard, advokat)

Zalovand: Rada Evropské unie

Nédvrhovd Zddadni Zalobce

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— urdil, Ze v pipadé Zalobce Brouha Nathanatla AHOUMY
jsou nafizeni Rady (EU) & 25/2011 ze dne 14. ledna
2011 a rozhodnuti Rady 2011/18/SZBP ze dne 14. ledna
2011, zvefejnénd dne 15. ledna 2011 v Ufednim véstniku
Evropské unie, skutkové nepodlozend,

— v dtsledku toho,

— zrusil nafizeni Rady (EU) ¢ 25/2011 ze dne 14. ledna
2011 a rozhodnuti Rady 2011/18/SZBP ze dne 14.
ledna 2011;

— podptirné nafidil, aby bylo jméno Brouha Nathanaéla
AHOUMY vyjmuto ze seznami tvoficich piilohy uvedeného
nafizeni a rozhodnuti.

Zalobni déivody a hlavni argumenty

Zalobni dfivody a hlavni argumenty uplathiované zalobcem jsou
v podstaté totozné nebo podobné s Zalobnimi divody a hlav-
nimi argumenty uvedenymi v rdmci véci T-137/11, Guiai Bi
Poin v. Rada.
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Zaloba podani dne 11. biezna 2011 — Gnango v. Rada
(Véc T-139/11)
(2011/C 130/44)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Loba Emmanuel Patrice Gnango (Abidjan, Pobiezi
slonoviny) (zdstupce: G. Collard, advokat)

Zalovand: Rada Evropské unie

Névrhova zidani Zalobce
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— urcil, Ze v piipadé Zzalobce Loby Emmanuela Patrice
GNANGY jsou nafizeni Rady (EU) ¢. 25/2011 ze dne 14.
ledna 2011 a rozhodnuti Rady 2011/18/SZBP ze dne 14.
ledna 2011, zvefejnénd dne 15. ledna 2011 v Ufednim
véstniku Evropské unie, skutkové nepodlozena,

— v dtsledku toho,

— zrusil nafizeni Rady (EU) ¢. 25/2011 ze dne 14. ledna
2011 a rozhodnuti Rady 2011/18/SZBP ze dne 14.
ledna 2011;

— podpiirné nafidil, aby bylo jméno Loby Emmanuela
Patrice GNANGY vyjmuto ze seznamu tvoficich piilohy
uvedeného nafizeni a rozhodnuti.

Zalobni dévody a hlavni argumenty

Zalobni dfivody a hlavni argumenty uplathiované zalobcem jsou
v podstaté totozné nebo podobné s zalobnimi dtvody a hlav-
nimi argumenty uvedenymi v rdmci véci T-137/11, Guiai Bi
Poin v. Rada.

Zaloba podani dne 11. bfezna 2011 — Guei v. Rada
(Véc T-140/11)
(2011/C 130/45)
Jednaci jazyk: francouzstina
Utastnici fizeni

Zalobce: Badia Brice Guei (Abidjan, Pobfezi slonoviny) (zdstupce:
G. Collard, advokat)

Zalovand: Rada Evropské unie

Névrhovd zddani Zalobce

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— urdil, Ze v piipadé zalobce Badii Brice GUEIE jsou nafizen{

Rady (EU) ¢. 25/2011 ze dne 14. ledna 2011 a rozhodnuti
Rady 2011/18/SZBP ze dne 14. ledna 2011, zvefejnénd dne

15. ledna 2011 v Ufednim véstniku Evropské unie, skutkové
nepodlozend,

— v dasledku toho,

— zrusil nafizeni Rady (EU) ¢. 25/2011 ze dne 14. ledna
2011 a rozhodnuti Rady 2011/18/SZBP ze dne 14.
ledna 2011;

— podpurné naiidil, aby bylo jméno Badii Brice GUEIE
vyjmuto ze seznamil tvoficich ptilohy uvedeného nafi-
zen{ a rozhodnuti.

Zalobni divody a hlavni argumenty

Zalobni dfivody a hlavni argumenty uplatiiované Zalobcem jsou
v podstaté totozné nebo podobné s zalobnimi divody a hlav-
nimi argumenty uvedenymi v rdmci véci T-137/11, Guiai Bi
Poin v. Rada.

Zaloba podani dne 11. bfezna 2011 — Dogbo v. Rada
(Véc T-141/11)
(2011/C 130/46)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Blé Brunot Dogbo (Abidjan, Pobfezi slonoviny)
(zdstupce: G. Collard, advokat)

Zalovand: Rada Evropské unie

Néavrhovd Zdddni Zalobce
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— urcil, ze v pipadé Zalobce Blého Brunota DOGBA jsou
naffzeni Rady (EU) ¢ 25/2011 ze dne 14. ledna 2011 a
rozhodnuti Rady 2011/18/SZBP ze dne 14. ledna 2011,
zvefejnénd dne 15. ledna 2011 v Ufednim véstniku
Evropské unie, skutkové nepodlozena,

— v dasledku toho,

— zrusil nafizeni Rady (EU) ¢. 25/2011 ze dne 14. ledna
2011 a rozhodnuti Rady 2011/18/SZBP ze dne
14. ledna 2011;

— podpurné nafidil, aby bylo jméno Blého Brunota
DOGBA vyjmuto ze seznamt tvoficich piilohy uvede-
ného nafizeni a rozhodnuti.

Zalobni dévody a hlavni argumenty

Zalobni dfivody a hlavni argumenty uplatiiované Zalobcem jsou
v podstaté totozné nebo podobné s zalobnimi divody a hlav-
nimi argumenty uvedenymi v rdmci véci T-137/11, Guiai Bi
Poin v. Rada.
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Zaloba podani dne 14. bfezna 2011 — SIR v. Rada
(Véc T-142/11)
(2011/C 130/47)

Jednaci jazyk: francouzstina
Ucastnice Fizeni

Zalobkyné: Société ivoirienne de raffinage (SIR) (Abidjan, Pobiezi
slonoviny) (zdstupce: M. Ceccaldi, advokat)

Zalovand: Rada Evropské unie

Névrhovd Zdddni Zalobkyné

Zalobkyné navrhuje, aby Tribundl:

— zrusil rozhodnuti Rady 2011/18/SZBP, jakoz i nafizeni
Rady (EU) ¢. 25/2011 ze dne 14. ledna 2011, kterymi se
ukladaji omezujici opatfeni namifend proti nékterym
osobdm a subjektim, a to zejména vici spolecnosti SIR;

— ulozil Radé ndhradu nédkladd fizeni.

Zalobni dévody a hlavni argumenty

Na podporu zaloby uplatiiuje Zalobkyné pét Zalobnich davodi.

1) Prvni zalobni diivod vychdzi z poruseni Charty OSN, jakoz i
¢l. 3 odst. 5a 6, ¢l. 21 odst. 1 SEU a ¢lanku 7 SFEU, jelikoz
zalovand piekrocila své pravomoci tim, Ze ulozila omezujici
opatfeni, nebof jméno Zzalobkyné neni uvedeno mezi
osobami, na néz se vztahuje rezoluce Rady bezpecnosti
OSN 1572 (2004).

2) Druhy Zzalobni divod vychdzi z poruseni zdsady nevméso-
vani se do vnitfnich zdlezitosti stdtu, jelikoz zalovand postu-
povala v rozporu se svrchovanym rozhodnutim Ustavni rady
Republiky Pobfezi slonoviny, kterd prohldsila, ze prezi-
dentem byl zvolen L. Gbagbo a nikoli A. Ouattara.

3) Tieti zalobni diivod vychdzi z vnitini protiprdvnosti napade-
nych aktd, které nemohou spadat do pusobnosti ¢i pravo-
moci Zalované.

4) Ctvrty zalobni déivod vychazi z poruseni prava na obhajobu
v rozsahu, v némz se Zalobkyné nemohla sezndmit se
skute¢nostmi svédcicimi v jeji neprospéch a nemohla tudiz
v tomto ohledu tcelné zaujmout stanovisko.

5) Paty zalobni dtvod vychazi z poruseni zdsady proporciona-
lity v rozsahu, v némz nésledky pfijatych opatfeni jsou pro
zalobkyni i pro obyvatelstvo Pobfezi slonoviny nepfiméfené
ve vztahu ke sledovanému cili.

Zaloba podani dne 14. biezna 2011 — Kassarate v. Rada
(Véc T-144/11)
(2011/C 130/48)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Tiapé Edouard Kassarate (Abidjan, Pobiezi slonoviny)
(zdstupci: G. Collard a L. Aliot, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie

Nédvrhovd zddani Zalobce
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— urdil, Ze v piipadé zalobce Tiapého Edouarda KASSARATEA
jsou nafizeni Rady (EU) ¢. 25/2011 ze dne 14. ledna 2011 a
rozhodnuti Rady 2011/18/SZBP ze dne 14. ledna 2011,
zvefejnénd dne 15. ledna 2011 v Ufednim véstniku
Evropské unie, skutkové nepodloZend,

— v dtsledku toho,

— zrusil nafizeni Rady (EU) ¢. 25/2011 ze dne 14. ledna
2011 a rozhodnuti Rady 2011/18/SZBP ze dne
14. ledna 2011;

— podpiirné natidil, aby bylo jméno Tiapého Edouarda
KASSARATEA vyjmuto ze seznami tvoficich pilohy
uvedeného nafizeni a rozhodnuti.

Zalobni déivody a hlavni argumenty

Zalobni dtvody a hlavni argumenty uplatfiované Zalobcem jsou
v podstaté totozné nebo podobné s zalobnimi divody a hlav-
nimi argumenty uvedenymi v rdmci véci T-137/11, Guiai Bi
Poin v. Rada.

Zaloba podani dne 14. bfezna 2011 — Vagba v. Rada
(Véc T-145/11)
(2011/C 130/49)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Gagbei Faussignaux Vagba (Abidjan, Pobfez{ slonoviny)
(zdstupci: G. Collard a L. Aliot, advokdti)

Zalovand: Rada Evropské unie

Néavrhovd zdddni Zalobce
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— urdil, ze v pripadé Zalobce Gagbeie Faussignauxe VAGBY
jsou nafizeni Rady (EU) ¢ 25/2011 ze dne 14. ledna
2011 a rozhodnuti Rady 2011/18/SZBP ze dne 14. ledna
2011, zvefejnénd dne 15. ledna 2011 v Ufednim véstniku
Evropské unie, skutkové nepodloZend,
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— v dtisledku toho,

— zrusil nafizeni Rady (EU) ¢. 25/2011 ze dne 14. ledna
2011 a rozhodnuti Rady 2011/18/SZBP ze dne 14.
ledna 2011;

— podptirné nafidil, aby bylo jméno Gagbeie Faussignauxe
VAGBY vyjmuto ze seznamu tvoficich p¥lohy uvede-
ného nafizeni a rozhodnuti.

Zalobni déivody a hlavni argumenty

Zalobni dtvody a hlavni argumenty uplatfiované 7alobcem jsou
v podstaté totozné nebo podobné s Zalobnimi divody a hlav-
nimi argumenty uvedenymi v rdmci véci T-137/11, Guiai Bi
Poin v. Rada.

Zaloba podani dne 14. bfezna 2011 — Yoro v. Rada
(Véc T-146/11)
(2011/C 130/50)

Jednaci jazyk: francouzstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Claude Yoro (Abidjan, Pobiezi slonoviny) (zdstupce: G.
Collard, advokat)

Zalovand: Rada Evropské unie

s 7~

Navrhova Zidéni Zalobce

Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— urdil, Ze v piipadé zalobce Clauda YORA jsou nafizeni Rady
(EU) ¢. 25/2011 ze dne 14. ledna 2011 a rozhodnuti Rady
2011/18/SZBP ze dne 14. ledna 2011, zvefejnéna dne 15.
ledna 2011 v Ufednim véstniku Evropské unie, skutkové
nepodlozend,

— v dtsledku toho,

— zrusil nafizeni Rady (EU) ¢. 25/2011 ze dne 14. ledna
2011 a rozhodnuti Rady 2011/18/SZBP ze dne 14.
ledna 2011;

— podptirné nafidil, aby bylo jméno Clauda YORA
vyjmuto ze seznamt tvoficich pilohy uvedeného naii-
zeni a rozhodnuti.

Zalobni dévody a hlavni argumenty

Zalobni dfivody a hlavni argumenty uplathiované zalobcem jsou
v podstaté totozné nebo podobné s zalobnimi divody a hlav-
nimi argumenty uvedenymi v rdmci véci T-137/11, Guiai Bi
Poin v. Rada.

Zaloba podani dne 14. biezna 2011 — Robe v. Rada
(Véc T-147/11)
(2011/C 130/51)

Jednaci jazyk: francouzstina
Ucastnici Fizeni

Zalobce: Gogo Joachim Robe (Abidjan, Pobiezi slonoviny)
(zdstupce: G. Collard, advokat)

Zalovand: Rada Evropské unie

Névrhovd zddani Zalobce
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— urdil, ze v piipadé zalobce Goga Joachima ROBEHO jsou
naffzeni Rady (EU) ¢. 25/2011 ze dne 14. ledna 2011 a
rozhodnuti Rady 2011/18/SZBP ze dne 14. ledna 2011,
zvefejnénd dne 15. ledna 2011 v Utednim véstniku
Evropské unie, skutkové nepodloZena,

— v dasledku toho,

— zrusil nafizeni Rady (EU) ¢. 25/2011 ze dne 14. ledna
2011 a rozhodnuti Rady 2011/18/SZBP ze dne
14. ledna 2011;

— podptirné naridil, aby bylo jméno Goga Joachima
ROBEHO vyjmuto ze seznami tvoficich pfilohy uvede-
ného nafizeni a rozhodnuti.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Zalobni dfivody a hlavni argumenty uplatfiované zalobcem jsou
v podstaté totozné nebo podobné s Zalobnimi divody a hlav-
nimi argumenty uvedenymi v rdmci véci T-137/11, Guiai Bi
Poin v. Rada.

Zaloba podand dne 14. bfezna 2011 — Mangou v. Rada
(Véc T-148/11)
(2011/C 130/52)
Jednaci jazyk: francouzstina
Utastnici Fizeni

Zalobce: Philippe Mangou (Abidjan, Pobfez{ slonoviny) (zdstupci:
G. Collard a L. Aliot, advokati)

Zalovand: Rada Evropské unie

Néavrhovd zdddni Zalobce
Zalobce navrhuje, aby Tribundl:

— urdil, Ze v pripadé zalobce Philippa MANGOUA jsou nafi-
zen{ Rady (EU) ¢. 25/2011 ze dne 14. ledna 2011 a rozhod-
nuti Rady 2011/18/SZBP ze dne 14. ledna 2011, zvefejnéna
dne 15. ledna 2011 v Ufednim véstniku Evropské unie,
skutkové nepodlozena,
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— v dasledku toho,

— zrusil nafizeni Rady (EU) ¢. 25/2011 ze dne 14. ledna
2011 a rozhodnuti Rady 2011/18/SZBP ze dne 14.
ledna 2011;

— podptirné natidil, aby bylo jméno Philippa MANGOUA
vyjmuto ze seznami tvoficich ptilohy uvedeného nafi-
zen{ a rozhodnuti.

Zalobni dévody a hlavni argumenty

Zalobni dfivody a hlavni argumenty uplatfiované Zalobcem jsou
v podstaté totozné nebo podobné s zalobnimi divody a hlav-
nimi argumenty uvedenymi v rdmci véci T-137/11, Guiai Bi
Poin v. Rada.

Zaloba podand dne 14. biezna 2011 — Gobierno de
Aragén a dalsi v. Rada

(V& T-150/11)
(2011/C 130/53)

Jednaci jazyk: Spanélstina

Ucastnici fizeni

Zalobci: Gobierno de Aragén (Aragén, Spanélsko), Principado de
Asturias, Junta de Castilla y Le6n (zdstupci: C. Ferndndez Vicién,
I. Moreno-Tapia Rivas, E. Echeverria Alvarez, M. Lopez Garrido,
advokati)

Zalovand: Rada

Néavrhové Zidini Zalobcit
Zalobci navrhuji, aby Tribundl

— zrusil ¢l. 3 odst. 1 pism. a), b) a f), ¢l. 3 odst. 3 a ¢l. 7 odst.
2 a 3 rozhodnuti Rady 2010/787/EU a

— ulozil Radé ndhradu ndkladd fzeni.

Zalobni diivody a hlavni argumenty

Predmétem projednavané Zaloby je ¢astené zruSeni rozhodnuti
Rady ze dne 10. prosince 2010 o stitni podpofe k usnadnéni

uzaviran{ nekonkurenceschopnych
(2010/787/EU).

uhelnych dolt

Zalobci na podporu své Zaloby uplatiiuji &tyfi Zalobni divody.

1) Prvni zalobni divod vychdzejici ze zjevné nespravného skut-
kového posouzeni, a v disledku toho poruseni ¢lanku 194
SFEU

Rozhodnuti je stizeno nesprdvnym skutkovym posouzenim,
jelikoz uvadi, Ze maly podil subvencovaného uhli na celkové
skladbé zdrojii energie jiz neodtvodiuje zachovani téchto
subvenci k zabezpeceni zdsobovéni energil na drovni Unie.
Z diivodu tohoto nespravného posouzeni uklddd napadené
rozhodnuti opatfeni, kterd porusuji jeden z cilt politiky v
oblasti energetiky stanovenych v clanku 194 SFEU, ktery v
pismenu b) stanovi zajisténi bezpecnosti dodavek energie v
Unii.

2) Druhy Zzalobni diivod vychdzejici z poruseni zdsady propor-
cionality

Pozadavek neposkytnuti nebo vraceni podpor, které podle
napadeného rozhodnuti obdrzely doly, jez nejsou v roce
2011 konkurenceschopné, ale budou konkurenceschopné v
roce 2018, neni pfiméfeny ve vztahu k cilim sledovanym
napadenym rozhodnutim. Ustanoveni zpochybiiovana
projedndvanou zalobou jdou tak nad rdmec toho, co je
nezbytné k zajisténi ochrany Zivotniho prostfedi, jelikoz
nepfispivaji ke snizeni procentniho podilu energie vyrdbéné
z uhli. Zpochybnovand ustanoveni jsou nepfiméfend také
pro dosazeni cilii konkurenceschopnosti dtlniho pramyslu,
jelikoz (i) v roce 2018 mohou vést k uzavieni dold, které
jsou v této dobé konkurenceschopné, ale na zakladé napa-
deného rozhodnuti mohou byt uzavieny, nebot v roce 2011
nemohly byt zachovdny bez podpory poskytnuté na zdkladé
téhoz rozhodnuti a (ii) nepodporuji zachovani konkurence-
schopnych dolt1 z hlediska Zivotniho prostiedi a bezpe¢nosti.

3) Tieti zalobni divod vychdzejici z poruSeni zdsady legitim-
niho ocekdvani.

Zalobci majf za to, Ze urcité aspekty napadeného rozhodnuti
tim, Ze odstranuji bezpecnost doddvek jako cil chranény
novou pravni dpravou, poruSuji zdsadu legitimniho oceka-
vani.

4) Ctvrty zalobni diivod vychdzejici z neuvedeni odtivodnéni.
Podle Zalobcti rozhodnuti dostate¢né neoddvodiiuje pfijeti

opatfeni, kterd se odchyluji od ustanoveni pfedchozi pravni
tipravy a normativniho rdmce, ktery s ni souvisi.
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C 130/27

SOUD PRO VEREJNOU SLUZBU

Rozsudek Soudu pro vefejnou sluzbu (prvniho sendtu) ze
dne 8. bfezna 2011 — Carlo De Nicola v. Evropskd
investi¢ni banka

(Véc F-59/09) ()

(., Vefejnd sluzba — Zaméstnanci Evropské investicni banky
— Hodnoceni — Povy$eni — Pravomoc Soudu — Pripustnost
— Konkludentni rozhodnuti o zamitnuti — Interni smérnice
— Zdstupce zaméstnanci — Zdsada dodrZeni priva na

obhajobu*)
(2011/C 130/54)

Jednaci jazyk: italstina

Ucastnici fizeni

Zalobce: Carlo De Nicola (Strassen, Lucembursko) (zdstupce: L.
Isola, advokat)

Zalovand: Evropsk4 investi¢ni banka (zdstupci: C. Gémez de la
Cruz, T. Gilliams a F. Martin, zmocnénci, ve spolupraci s A. Dal
Ferro, advokdtem)

Pfedmét véci

Zaprvé zruSeni povyseni, o kterych se rozhodlo dne 29. dubna
2008 a kterd nezahrnuji jméno Zalobce, jakoz i zruSeni hodno-
ceni zalobce za rok 2007. Zadruhé zru$eni rozhodnuti Odvo-
lactho vyboru nadéle rozhodovat bez ohledu na namitku podja-
tosti. Zatfet{ konstatovani skutecnosti, Ze zalobce byl obéti
psychického obtézovani, jakoz i uloZeni Zalované, aby ukoncila

vSechny cinnosti psychického obtézovani a nahradila nemajet-
kovou a majetkovou Gjmu.

Vyrok rozsudku

1) Hodnotici zprdva za rok 2007 a rozhodnuti o odmitnuti povyseni
C. De Nicoly se zrusuji.

2) Zbyvajici ndvrhovd Zdddni v Zalobé se zamitaji.

3) Carlo De Nicola a Evropskd investicni banka ponesou vlastni
ndklady fizeni.

(1) Uf. vést. C 205, 29.8.2009, s. 49.

Usneseni Soudu pro vefejnou sluzbu ze dne 3. bfezna
2011 — Dubus v. Parlament

(V&c F-86/10) (1)
(2011/C 130/55)

Jednaci jazyk: francouzstina

V dasledku smirného urovnani sporu rozhodl pfedseda prvniho
sendtu o vyskrtnuti véci.

() Uf. vést. C 317, 20.11.2010, s. 49.










CENY PREDPLATNEHO NA ROK 2011 (bez DPH, véetné postovného za obvyklou zasilku)

Ufedni véstnik EU, fady L + C, pouze ti§téné vydani 22 Ufednich jazyk( EU 1100 EUR roéné

Ufedni véstnik EU, fady L + C, ti§téné vydani + roéni DVD 22 Ufednich jazyk( EU 1200 EUR ro¢né

Utedni véstnik EU, fada L, pouze ti§téné vydani 22 Ufednich jazyka EU 770 EUR ro¢né

Ufedni véstnik EU, fady L + C, mé&siéni DVD (souhrnny) 22 Ufednich jazyk( EU 400 EUR ro¢né

Dodatek k Utednimu véstniku (fada S), DVD, jedno vydani tydné mnohojazy¢né: 300 EUR ro¢né
23 ufednich jazyk( EU

Utedni véstnik EU, fada C — Vybérova Fizeni jazyky, kterych se tyka 50 EUR ro¢né
vybérové fizeni

Ptedplatné Uredniho véstniku Evropské unie, ktery vychazi v uUfednich jazycich Evropské unie, je k dispozici
ve 22 jazykovych verzich. Zahrnuje fady L (Pravni pfedpisy) a C (Informace a oznameni).

Kazda jazykova verze ma samostatné predplatné.

V souladu s nafizenim Rady (ES) &. 920/2005, zvefejnénym v Ufednim véstniku L 156 ze dne 18. ervna 2005,
které stanovi, Ze organy Evropské unie nejsou doCasné vazany povinnosti sepisovat vSechny akty v irstiné
a zvefejnovat je v tomto jazyce, je Ufedni véstnik vydavany v irském jazyce prodavan zvlast.

Predplatné dodatku k Ufednimu véstniku (fada S — Dodatek k Urednimu véstniku Evropské unie) zahrnuje znéni ve
vSech 23 ufednich jazycich na jednom mnohojazyéném DVD.

Predplatné Uredniho véstniku Evropské unie opraviiuje na pozadani k obdrzeni riiznych pfiloh Ufedniho véstniku.
Predplatitelé jsou na vydavani pfiloh upozorfiovani prostfednictvim ,ozndmeni c&tenafdm“ zvefejfiovaného
v Ufednim véstniku Evropské unie.

Prodej a predplatné

Predplatné rtiznych placenych periodik, jako naptiklad predplatné Uredniho véstniku Evropské unie, |ze ziskat
u nasich distributor(l. Seznam distributorl se nachazi na této internetové adrese:

http://publications.europa.eu/others/agents/index_cs.htm

EUR-Lex (http://eur-lex.europa.eu) nabizi pfimy a bezplatny pfistup k pravu Evropské unie. Tyto
internetové stranky umoznuji nahlizet do Ufedniho véstniku Evropské unie a obsahuji rovnéz
smlouvy, pravni predpisy, judikaturu a navrhy pravnich predpisu.

Vice informaci o Evropské unii naleznete na adrese: http://europa.eu

Urad pro publikace Evropské unie
2985 Lucemburk
LUCEMBURSKO




