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1. Aruande eesmark

Keskkonnajuhtimis- ja -auditeerimissusteem (EMAS) ja ELi 6komérgis moodustavad osa ELi
séastva tarbimise ja tootmise poliitikaraamistikust. ELi 6komaérgis loodi 1992. aastal ja EMAS
1995. aastal. Mdlemad kerkisid uuesti paevakorda 2008. aastal saastva tarbimise ja tootmise
ning sééstva todstuspoliitika tegevuskava kasitleva teatise' osana. ELi 6komargise eesmérk on

luua susteem ,,... kogu olelusringi jooksul keskkonda vahem mdjutavate toodete
propageerimiseks ja tarbijatele toodete keskkonnamd@ju kohta tapse, usaldusvaarse ja
teaduslikult pdhjendatud teabe andmiseks; EMASI eesmdrk on .. edendada

organisatsioonide keskkonnategevuse  tulemuslikkuse pidevat  taiustamist  ja
keskkonnajuhtimisslisteemide rakendamist organisatsioonides; selleks hinnatakse kdnealuste
ststeemide toimimist slstemaatiliselt, objektiivselt ja korraparaselt, antakse teavet
keskkonnategevuse tulemuslikkuse kohta, k&ivitatakse avatud arutelu tldsuse ja muude
sidusriihmadega, kaasatakse aktiivselt organisatsioonide t06tajad ning pakutakse asjakohast
vdljaopet.

ELi 6komérgist kasitleva maaruse (EU) nr 66/2010° (edaspidi ,,ELi 6komérgise méirus®)
artikli 14 kohaselt peab komisjon esitama Euroopa Parlamendile ja ndukogule aruande EL.i
O6komargise susteemi rakendamise kohta ning thtlasi tegema kindlaks stisteemi need osad,
mis vBidakse labi vaadata.

Organisatsioonide  vabatahtlikku  osalemist ~ Uhenduse  keskkonnajuhtimis- ja -
auditeerimissiisteemis (EMAS) kasitleva maaruse (EU) nr 1221/2009° (edaspidi ,,EMASi
médrus®) artikliga 47 on ndutud, et komisjon esitab Euroopa Parlamendile ja ndukogule
aruande, mis sisaldab teavet asjaomase peatiiki (V111 peatiiki) alusel véetud meetmete kohta
ning liikmesriikidelt artikli 41 kohaselt saadud teavet. Maaruse artikliga 50 on ndutud, et
komisjon vaatab EMASI 1&bi, vottes arvesse siisteemi rakendamise kaigus saadud kogemusi ja
rahvusvahelist arengut. Komisjon peab arvesse votma artikli 47 kohaselt Euroopa
Parlamendile ja ndukogule esitatud aruandeid.

Komisjoni kaesoleva aruande ja selle lisadega tdidetakse need nduded. Samuti esitatakse neis
Euroopa Komisjoni digusloome kvaliteedi ja tulemuslikkuse programmi (REFIT)* osana labi
viidud 0digusaktide toimivuse kontrolli jéareldused. Toimivuskontrolli REFITist tulenev
eesmark on mdista, mil madral on maarustega saavutatud nendega kavandatud kasu
kodanikele, ettevotjatele ja thiskonnale.

EMAS ja ELi 6komérgis on hdlmatud tootepoliitika raamistikuga, mida on tutvustatud
2008. aasta teatises sadstva tarbimise ja tootmise ning sééstva toostuspoliitika tegevuskava
kohta®. Hiljem on seitsmendas keskkonnaalases tegevusprogrammis® osutatud vajadusele
sellise poliitikaraamistiku jarele, mis annab tootjatele ja tarbijatele asjakohasemaid signaale
ressursitdhususe ja ringmajanduse edendamiseks, ning ringmajanduse tegevuskava kasitlevas
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teatises’ on margitud ara vajadus toetada nii tootmise kui ka tarbimise poole jéupingutusi
saavutada Uleminek ringmajandusele, sealhulgas kasutada paremini d&ra EMASI ja ELI
okomargist. Samal ajal on maarused ilmselgelt olulised ka selleks, et viia ellu URO
tegevuskava 2030 ja selle 17 s&astva arengu eesmarki, eeskéatt 12. eesmark — ,,tagada sadstvad
tarbimis- ja tootmismudelid®.

Lisaks keskkonnaeesmarkide taitmisele voivad EMAS ja 6komérgis toetada ka majanduslikke
eesmarke. Naiteks saavad EMASIs osalevad ettevotjad, sealhulgas VKEd, parandada
ressursitdhususe suurendamise teel oma majandustulemusi ja konkurentsivbimet. EMASI ja
O6komérgise laialdase kasutamise ning nduetekohase rakendamise korral vdivad need
edendada innovatsiooni ja tuua kaasa tegelikke muudatusi turul.

Ké&esolevas aruandes hinnatakse EMASI ja ELi O0komérgise tulemuslikkust kdnealuses
laiemas kontekstis.

2. Asjakohasuse, tulemuslikkuse, tohususe, sidususe ja ELIi
lisavaartuse hindamine

2013. aastal kohustus komisjon viima labi ELi 6koméargise ja EMASI mé&&ruste toimivuse
kontrolli. Kooskdlas komisjoni parema digusloome suunistega uuriti toimivuskontrolli raames
kahe slisteemi asjakohasust, tulemuslikkust, téhusust, sidusust ja ELi lisavaartust. Samuti
pOorati eritdhelepanu selle mdistmisele, mil méaral on madrustega saavutatud kavandatud
kasu kodanikele, ettevotjatele ja Ghiskonnale.

Toimivuskontrolli toetasid kaks eraldi hindamisuuringut, ® mida omakorda toetas

sidusriihmade kaasamine, sealhulgas avalik konsultatsioon ELi ©6komargise puhul ja
sidusrihmadega peetud suunatud konsultatsioon EMASI puhul. K&nealune sidusrihmadega
konsulteerimine oli eriti oluline, sest toimivuskontrolli kasitlusala oli stisteemide vabatahtliku
laadi ning slisteemide mdju kvantifitseerimiseks vajalike andmete puudumise tottu teataval
madral piiratud. Uhiselt kokku lepitud meetodi puudumine organisatsioonide ja toodete
keskkonnatoime kvantifitseerimiseks ja voOrdlemiseks tédhendab ka seda, et slisteemides
osalevaid ja mitte osalevaid tooteid ja organisatsioone ei ole vOimalik sustemaatiliselt
vOrrelda. Peale selle ei ole mé&rustes tapsustatud selgeid eesmarke slisteemide kasutuselevotu
kohta ja seepérast ei ole voimalik kvantitatiivselt hinnata, kas need on vdi ei ole saavutanud
oodatud tulemusi.

Sellest hoolimata véimaldas toimivuskontroll hinnata siisteemide toimimist ja tulemuslikkust
ning teha jareldused selle kohta, mis to6tab hésti ja/voi mis mitte.

Peamised jareldused selle kohta, kuidas méaarused tdidavad oma toimivuskontrollis jargitud
sekkumisloogika kohaselt kindlaks tehtud ja uuritud eesmérke, on jargmised:

’ COM(2015) 614.
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Energy & Environment.


http://eur-lex.europa.eu/resource.html?uri=cellar:8a8ef5e8-99a0-11e5-b3b7-01aa75ed71a1.0012.02/DOC_1&format=PDF

1 need aitavad véhendada tarbimise ja tootmise keskkonnamdju (tldeesmark);

1 need aitavad soodustada organisatsioonide keskkonnatoime pidevat parandamist ning
propageerivad keskkonda véhem mdjutavaid tooteid (erieesmargid) ELi 6komargise
kriteeriumide kaudu ja EMASIs osalevates organisatsioonides taheldatud
keskkonnatoime t6hustumise kaudu (tegevuseesmark).

Konealune panus on aga:

1 oluliselt piiratud sellega, mil maaral on tootjad ja organisatsioonid EMASI ja ELi
O6komargise kasutusele votnud (tegevuseesmark), tingituna suuresti véliste
sidusrihmade, sealhulgas é&ripartnerite, tarbijate, aga ka ametiasutuste vahesest
teadlikkusest, mille tulemusel on turul saadavad ja halduslikud/regulatiivsed hiived
osalemise eest piiratud, ning samuti tingituna osalemiskriteeriumidest, mida EL.i
t0ostusel vaib teatavatel juhtudel olla keeruline téita;

1 piiratud vorreldes nende probleemide tldise ulatusega, mis tuleb tarbimise ja tootmise
uldise keskkonnamaju vahendamiseks lahendada.

Nendest piirangutest hoolimata on maarused jatkuvalt asjakohased, moodustades osa EL.i
poliitikameetmete paketist, millega vastatakse praegustes strateegilistes poliitikaeesméarkides
kajastatud kasvavale vajadusele muuta praegusi tarbimis- ja tootmismudeleid ning mis muu
hulgas hélmab strateegiat ,,Euroopa 2020, ° ressursitShusa Euroopa tegevuskava, *°
seitsmendat  keskkonnaalast tegevusprogrammi ™ ja ELi ringmajanduse loomise
tegevuskava'?. EMAS ja ELi dkomérgis (koos keskkonnahoidlike riigihangetega) on ELi
poliitikavahendite seas ainulaadsed, sest nende eesmark on késitleda keskkonnamdju kogu
olelusringi valtel, sealhulgas Euroopas toimuva tarbimise Uha suuremat moju ELi-valistes
riikides, kus tooteid ja materjale sageli toodetakse ning kust need ELi imporditakse. EMASI
puhul kerkib kiisimus seoses selle edasise asjakohasusega, kuna 2015. aastal labi vaadatud
standardiga 1SO 14001 voetakse Uha enam dle paljud (kuigi veel mitte koik) selle
pdhielemendid.

Madrused on olnud osaliselt tulemuslikud, sest nendega tagatakse jargmine:

) ELi oOkomérgist kandvate toodete parem keskkonnatoime; kdrgetasemelise
keskkonnasééastlikkuse kvantitatiivset vordlusnéitajat (kuulumine turul olevate toodete
keskkonnatoime lemise 10-20 % hulka) ei saa aga kokkulepitud vérdlusmetoodika ja
pdhjalike andmete puudumise tdttu kontrollida; tihtlasi ei pruugi ELi 6komérgis monel
juhul, kui ELi 6komérgise kriteeriumide kehtivust ilma turuolukorras toimunud
muutuste pdhjaliku analulsita laiendatakse, enam kajastada korgetasemelist
keskkonnasééstlikkust;

"1 EMASI kohaselt sertifitseeritud organisatsioonide parem keskkonnatoime enamiku
pbhinditajate, sealhulgas energia, vee ja CO, puhul; jaatmeid ja materjale kasitlevate

° KOM(2010) 2020 (I8plik).
' KOM(2011) 571 (I8plik).
1 OTSUS nr 1386/2013/EL.
2 cOM(2015) 614 final.
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pohinditajate puhul on pilt kirjum: Ghelt poolt tunneb lle 75 % EMASI kohaselt
registreeritud ettevOtjatest jaatmete ja materjalide puhul positiivset mdju
tulemuslikkusele ning teiselt poolt on pdhinditajate kohta esitatud aruannete valimi
pdhjal arvutatud keskmine tulemuslikkus negatiivne; uuringud naitavad, et Gldiselt
tagab EMAS keskkonnatoime suurema paranemise kui 1SO 14001%.

Asjaomaste vahendite dldist tulemuslikkust véhendab aga nende piiratud kasutuselevétmine.

1 EMASI ja ELi okomargise kasutuselevGtmine ei ole piisav, et saavutada olulisi
muutusi Uldistes tarbimis- ja tootmismudelites ja pakkuda selle kaudu méarkimisvaarset
keskkonnakasu, mis ulatuks kaugemale nendest ettevdtjatest ja organisatsioonidest,
kes otsustavad slisteemides osaleda; kummagi méadruse piiratud kasutuselevétmine
vOib tuleneda vahesest teadlikkusest ja tunnustatusest turul, tunnustuse puudumisest
avalikus poliitikas ning nduetele vastavuse ja tbendamise kuludest.

ELi 6komargise puhul on probleem reklaamitegevuse puudumine koigil tasanditel
(komisjon, liitkmesriigid ja ettevotjate vabatahtlik tegevus), kriteeriumidega seotud
nduete suur arv ja rangus ning raskused ohtlike ainete kasutamist keelava artikli 6
I6ike 6 nduete tditmisega. Samuti esineb selle kasutusevdtmisel suuri erinevusi eri
tooteliikide vahel, kusjuures mitme tooterthma puhul ei ole ELi ©6komargist
kasutusele voetud vOi on seda tehtud vaid vahesel méaral, mis kajastab (helt poolt
teatavate konkreetsete tooterilhmadega seotud tOkkeid ja teiselt poolt strateegilise
l&henemisviisi puudumist seoses nende rihmade valimisega, mille jaoks tuleks
kriteeriumid valja tootada / 1&bi vaadata.

EMASI puhul on tdiendavad tokked jargmised: avaliku poliitika puhul ei vOeta seda
piisavalt arvesse (stiimulid ja muudest regulatiivsetest nduetest vabastamine ehk
regulatiivse koormuse vahendamine), vahene reklaamitegevus jéllegi kdigil tasanditel
ning turul liidrikohal olev Gleilmselt tunnustatud keskkonnajuhtimissiisteem
(1SO 14001), mille aruandlus- ja valideerimisnduded on leebemad.

Mdlema slisteemi tulemuslikkus on litkmesriigiti erinev: mones liikmesriigis ei ole siisteeme
kasutusele voetud vOi on seda tehtud véga vahesel madral, samas kui teiste tulemused —
néiteks Saksamaa ja Hispaania vastavalt 1882 ja 1289 EMASI kohaselt registreeritud
tegevuskohaga ning Prantsusmaa 555 ja Itaalia 359 registreeritud ELi 6komaérgise
litsentsiga — on paremad. Sellised erinevused tulenevad peamiselt liikmesriikide investeeritud
ressursside tasemest, aga ka sellest, kas on tehtud algatusi asjaomaste vahendite
integreerimiseks laiemasse keskkonnapoliitikasse. Naiteks vdib EMASiI sidumine
keskkonnajérelevalve eeskirjadega luua stiimuli EMASI kasutuselevdtuks ja regulatiivse
koormuse vahendamiseks *; samamoodi saaks okomargise puhul luua stiimuleid selle
sidumise teel keskkonnahoidlike riigihangetega.

® Remas Study (2006), Linking environmental management and performance ja Testa et al. (2014) EMAS and
ISO 14001: the differences in effectively improving environmental performance. In: Journal of Cleaner
Production 68:1, 1k 165-173.

4 Regulatiivse koormuse vahendamise all mistetakse regulatiivse vai halduskoormuse leevendamist (naiteks
keskkonnajérelevalve tegemise sagedus, kiirmenetlused, madalamad I8ivud v6i maksud jne) EMASI nduete
taitmise tagajarjel.



Kuna praegu on kulusid ja tulusid hélmavaid andmeid véhe, ei ole véimalik tdhususega
seotud kisimusi kasitleda. Tehtud investeeringute (kulud) ja saavutatud mdju seose kohta on
moningaid tfendeid ning Gldiselt on sisteemi jargimisega seotud kulud hinnanguliselt
suhteliselt véikesed.

(]

ligikaudse hinnangu kohaselt on keskmine halduskulu (st kulu ilma personalikuluta)
Euroopa Komisjonile 500 000 eurot aastas EMASI puhul ja 1 100 000 eurot aastas ELi
O6komérgise puhul; need kulud hdlmavad slsteemi, mis koosneb ELi 6komargise
puhul 33 tooterihmast, 2 000 litsentsist ja 44 000 tootest ning EMASI puhul
4 000 organisatsioonist ja 7 500 tegevuskohast;

litkmesriikide tasandil esinevad suured erinevused rakendamiseks tehtavates
joupingutustes kajastavad erinevaid hinnanguid kulude ja tulude suhte kohta;
arvestades susteemide vabatahtlikku laadi, ei saa eeldada, et nendega kaasneks
ebaproportsionaalne koormus liikmesriikidele VOi ettevotjatele ja
organisatsioonidele — m6lemad riihmad investeerivad neisse vaid sel maaral, mil see
on nende arvates kasulik; véikeste investeeringute tagajirg on aga ka piiratud
kasutuselevott ja moju;

teatavate EMASI kohaselt registreeritud organisatsioonide (eriti energia tootmisega
tegelevate organisatsioonide) jaoks vdivad energiatbhususe meetmed pakkuda
méarkimisvéarset kokkuhoidu (hindamisuuringu kohaselt moodustab see kdikide
EMASI kohaselt registreeritud organisatsioonide kohta ligikaudu 1,3 miljardit eurot
kahe aasta jooksul).

Tdhusus vaheneb aga jargmistel juhtudel:

O

kui individuaalsete ettevdtjate ja organisatsioonide kulud seoses nduete tditmise ja
tdendamisega kaaluvad (les kasu ja véhendavad seega véartust tootjatele ja
organisatsioonidele ning heidutavad neid susteemides osalemast; see m&ju on suurem
véikeste ettevotjate puhul; EMASI vahene kasutamine vorreldes standardiga
ISO 14001 néitab ka, et organisatsioonide kogemused seoses kahe stisteemi kulude ja
tuludega erinevad,;

kui konkreetsete tooteriihmade puhul on slsteemid kasutusele voetud véhesel maéaral
vOi ei ole seda tehtud; mitme tooterihma puhul ei ole ELi 6komargist kasutusele
vOetud vOi on seda tehtud vaid ebaolulisel méaral, mis nditab, et turg ei ole selleks
valmis ja/vli et halduskoormus voi teatavate kriteeriumide taitmise tdendamise kulu
vOib olla liiga suur ja osalemist takistada.

Mdlema slsteemi puhul leitakse, et need on suurel maaral sidusad muude ELi saastva
tarbimise ja tootmisega seotud ELi poliitikavaldkondadega ning taiendavad neid. Hindamise
kaigus aga kerkisid kiisimused seoses vajadusega:

1 uurida taiendavalt vastastikmdju ELi poliitikavaldkondadega, mille abil saaks EL.i

6komargise ja/vdi EMASI pakutavaid vdimalusi paremini kasutada, sealhulgas (kuid
mitte ainult) ringmajanduse loomise tegevuskava, ebaausate kaubandustavade
direktiiv, riigihangete direktiiv ja toostusheidete direktiiv.



Seoses kahe slsteemi vahelise sidususega nditab hindamine, et need téiendavad teineteist,
keskendudes erinevatele eesmarkidele, ent véike kattuvus vdib ilmneda juhul, kui nii EMAS
kui ka ELi 6komérgis on suunatud konkreetsetele teenuste sektoritele, nagu turism ja
matkamine. Sel juhul tuleb kanda hoolt selle eest, et mitte tekitada segadust tarbijate hulgas,
kes voivad teha valiku kummagi stisteemi alusel.

EL.i lisavaartus, mida susteemid pakuvad, on ebalhtlane. Maarused andsid EL.i lisavaartust,
kuid see oli susteemide vabatahtliku laadi t6ttu piiratud. Lisavéartust annab kogu siseturul
Uhtlustatud eeskirjade ja protseduuride raamistik, mis tagab keskkonnateabe usaldusvaarsuse
ja labipaistvuse ja toetab ELi-sisest kaubandust. Raamistikuga antakse teavet toodete ja
organisatsioonide  keskkonnatoime kohta ning luuakse v6imalus muude ELi
poliitikavaldkondadega integreerimiseks ja kooskdlastamiseks. Sel viisil toetab raamistik neid
tootjaid ja organisatsioone, kes on valmis kohustuslikest meetmetest kaugemale minema,
sealhulgas eeskatt VKEsid, kellel puuduks sisemine suutlikkus enda slsteemide
ulesehitamiseks.

Taielikku kvantitatiivset kulude-tulude analttsi ei olnud vdimalik koostada. Asjaomased
vahendid toimivad aga kontekstis, kus tldsus toetab s&&stvat tootmist ja tarbimist: 77 %
Eurobaromeetri  uuringu jaoks kusitletud ELi elanikest markis, et on valmis
keskkonnahoidlike toodete eest rohkem maksma, kui tunneb, et vaited on usaldusvaarsed.
Kuna konkreetselt kdnealuseid vahendeid kasitlevate avalike konsultatsioonide raames
esitasid vastuseid enamjaolt vahendites juba aktiivselt osalevad isikud, olid nad nende suhtes
uldiselt ka soodsalt meelestatud. Néiteks leidis 79 % ELi 6komargise sidusrihmadest, et ELi
okomargis on kasulik vahend keskkonnasaéastlike toodete ulatuslikuma kasutuselevdtmise ja
vaba ringluse edendamiseks kogu Euroopas, ja 95 % soovis selle séilitada kas olemasoleval
kujul voi teatavate muudatustega. Samal ajal leidis tle 70 % kdikidest kisitletud EMASIs
osalevatest organisatsioonidest, et energiatGhususe, materjalide kasutamise, veetarbimise ja
jaatmete tekitamise valdkonnas on nende tulemuslikkus paranenud voi oluliselt paranenud.

Vorreldes standardiga 1SO 14001 on EMAS oluliselt vaiksemal méaaral kasutusele voetud.
Hindamine naitab aga, et keskkonnatoime puhul on EMASIs osalevate ettevotjate tulemused
sama head vOi paremad kui 1SO 14001 kohaselt sertifitseeritud organisatsioonidel ning et
EMASI erinduded, nagu l&bipaistev aruandlus ja avaliku sektori asutuste tehtav kontroll (mis
ei ole standardiga ISO 14001 ndutav), tagavad suurema usaldusvadrsuse ja paremad
vOBimalused stisteemi keskkonnapoliitikasse 16imimisel. Seda potentsiaali kinnitavad mitme
stisteemis aktiivselt osalenud EL.i litkmesriigi kogemustel pdhinevad t6endid.

Ent kuna ststeeme ei ole tle Euroopa ulatuslikult kasutusele véetud, on keeruline téendada
kogu EL.i lisavaartust lisaks toodete, teenuste ja osalevate organisatsioonide keskkonnatoime
paranemisele. Eelkdige on EMASI m6ju vahendanud konkureerimine standardiga 1SO 14001,
mis pakub Uleilmsel tasandil tunnustatud alternatiivi EMASile. Sellest hoolimata on kahe
stisteemi vastasmdju olnud konstruktiivne ning EMAS on inspireerinud uusi ja taiustatud
muudatusi Ulemaailmses 1SO 14001 standardis ning lahendanud seda EMASIga, kuigi
jatkuvalt esineb suuri erinevusi. Erinevalt standardist 1SO 14001 on EMASiga ette néhtud
nbuete tditmise ja aruandluse platvorm, mis muudab organisatsiooni keskkonnatoime
uldsusele ja ametiasutustele labipaistvaks. See platvorm vdimaldab hdlbustada ka parimate
tulemuste saavutajate tunnustamist ametiasutuste poolt ja toetusmeetmete véljatdotamist ning
vahendada halduskoormust. Kdnealune suutlikkus on selgitatav asjaoluga, et erinevalt 1SO
standarditest antakse ametiasutustele ja muudele kolmandatele isikutele juurdepaas
keskkonnatoimet ja Oigusnormide jargimist kasitlevale teabele ning ndutakse neilt selle
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Kinnitamist, tagades seega piisava kindlustunde tlejaanud regulatiivse koormuse vahendamise
vBimaldamiseks.

3. Jareldused

ELi O0komargis ja EMAS on osa suuremast tootepoliitika vahendite paketist, millega
hdlbustatakse  Uleminekut ringmajandusele.  Toimivuskontroll ~ (hindamisuuring ja
sidusrihmadega konsulteerimine) kinnitab, et kdnealused slsteemid on kasulikud (kuigi
nende kasutuselevdtt on piiratud) vabatahtlikud vahendid ettevétjate jaoks ning hdlbustavad
uleminekut ringmajandusele ja annavad tarbijatele ja ettevotjatele (&ritehingute puhul) teavet
toodete ja organisatsioonide keskkonnatoime kohta.

Toimivuskontrolli tulemused nditavad, et ststeemide kasutuselevdtt vBiks olla laialdasem ja
tdhusam. Toimivuskontrolli k&igus tehti kindlaks nende kahe vahendi selged piirangud,
arvestades nende vabatahtlikku laadi ja véhest kasutuselevéttu mitme tootekategooria puhul ja
vahest teadlikkust kdnealustest slisteemidest. Selleks et maksimeerida kohapealset mdju, on
vaja sihipdrasemat lahenemisviisi.

Seepérast tohustab komisjon ELi 6komargise maaruse kohast siisteemi ja muudab selle
sihiparasemaks, et suurendada jargmiselt kumulatiivset maoju.

"1 ELi 6komargise puhul strateegilisema lahenemisviisi valjatdotamine, mis hdlmab
jargmist:

o tooterithmade kindlaksmadramine, sh taiustatud kriteeriumid iga tooteriihma
puhul toodete valimiseks ning kriteeriumide kohaldamisest loobumiseks,
nende l&bivaatamiseks ja nende kohaldamise pikendamiseks, toetudes
olemasolevate  kriteeriumide  kasutuselevftu =~ maéarale;  sihipdrasem
l&henemisviis hdlmab ka tihedalt seotud tooteriihmade koondamist vajaduse
korral (nt mitmesugused sellised suure potentsiaaliga pabertooted nagu
ajalehe-ja pehmepaber);

o loobumine  jargmistest tooterihmadest: WC-potid ja  pissuaarid,
sanitaartehnilised kraanitarvikud ja kuvamise tehnoloogia, kuna nende
tooterihmade puhul on kasutuselevdtt vaga vaike;

o konkreetsete tegevuseesmaérkide, sihtide ja piisavate jarelevalvetoimingute
ettendgemine;

o nii tootjatele kui ka tarbijatele suunatud kommunikatsioonistrateegia, milles
on kindlaks tehtud sihtrihm, ning liikmesriike, todstusharu esindajaid ja
asjakohaseid mdjureid hélmava reklaamitegevuse puhul tlesannete jagamine
eelkdige kooskdlas kiimne prioriteediga ning eriti majanduskasvu ja t66hdive
tegevuskavaga;



haldus- ja kontrollikulude vahendamise, konsulteerimisportsessi lihtsustamise ning
artikli 6 10ike 6 ja artikli 6 I6ike 7 rakendamise praktilise korra véljatd6tamise
vOimaluste uurimine;

vBimalused ja parimad tavad ELi 6komargise rolli suurendamiseks riigihangete puhul
ja kdrgetasemelise keskkonnaséastlikkuse vordlusalusena;

monede ettevalmistavate uuringute koostamine tooterthmade kohta koos
keskkonnahoidlike riigihangete, 0kodisaini, energiamérgistuse ja Okomargise
vahenditega; see aitab sdasta ja hoida dra ebakblad seoses uuringutega, mis eri
peadirektoraadid eri vahendite jaoks tellivad.

ELi 6komargise ja olemasolevate riiklike/piirkondlike margiste vahelise sidususe ja
koostoime suurendamine.

Vottes arvesse EMASI méarust ja toimivuskontrolli vastuolulisi tulemusi, soltub siisteemi
jatkamine liikmesriikide vOetavatest kohustustest ja nende toetusest. Seepdrast soovib
komisjon 2017. aastal saada kinnitust sellele, et lilkmesriigid votavad kohustuse:

1) jatkata slisteemi ja
2) rakendada meetmeid, millega toetatakse stisteemi laialdasemat kasutuselevottu.

Soltuvalt liikmesriikide toetusest toéotab komisjon valja susteemi lisavaartust suurendavaid
meetmeid, et:

(]

tootada koosttos litkmesriikidega valja tdiendavad véimalused EMASI kui haldus- ja
regulatiivse koormuse véhendamise vahendi kasutamiseks; EMASI potentsiaali
vahendada halduskoormust ténu regulatiivse koormuse vahendamisele on
litkmesriigid eri ulatuses ara kasutanud;

kasutada EMASIiga ndutavat keskkonnatoime valdkonna nduete taitmise valideerimist
ja labipaistvust, et hdlbustada keskkonnapoliitika rakendamist energia, dhku eralduva
heite, elurikkuse, vee v0i jadtmekaitluse valdkondades;

uurida, kuidas saaks EMASI rakendamise paremini integreerida VKEdele suunatud
keskkonnahoidliku tegevuskava® rakendamisse;

néha ette selge kommunikatsioonistrateegia ja sh teha kindlaks sihtriihm ning néha
lilkmesriike, toostusharu esindajaid ja asjakohaseid v@imendajaid hdlmava
reklaamitegevuse puhul ette Ulesannete jagamine eelkdige kooskdlas kimne
prioriteediga ning eriti majanduskasvu ja td6hdive tegevuskavaga;

Euroopa ettevdtluse soodustamine, keskendudes liidripositsioonil olijatele ja
konkurentsieelisele koostods liikmesriikidega, et edendada EMASI kui korgelt
hinnatud keskkonnajuhtimissusteemi;

> KOM(2014) 440.


http://ec.europa.eu/transparency/regdoc/rep/1/2014/EN/1-2014-440-EN-F1-1.Pdf

] votta arvesse standardi 1ISO 14001 arendamist 2015. aastal ning labivaadatud standardi
ja EMASI vastasmdju;

1 votta kasutusele litkmesriikides voetud meetmed, mille tulemusel EMASiIga liitunute
arv suurenes markimisvaarselt ja mida tunnustatakse parimate tavadena;

1 tagada organisatsioonide ja ametiasutuste vaheline t6hus suhtlus, et EMASI alusel

kontrollitud keskkonnatoimet ja eeskirjade jargimist saaks aluseks votta muu
keskkonnapoliitika rakendamise hdlbustamisel.
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