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UZASADNIENIE

1. CEL NINIEJSZEGO WNIOSKU

Komisja wystgpuje z wnioskiem o zawarcie przez Wspolnote Konwencji o zabezpieczeniach
migdzynarodowych na wyposazeniu ruchomym (,,konwencji kapsztadzkiej” lub ,,konwencji”)
oraz jej Protokolu dotyczacego zagadnien wiasciwych dla sprzetu lotniczego (,,protokot
lotniczy”) przyjetych podczas konferencji dyplomatycznej, ktéra odbyta si¢ w Kapsztadzie w
dniach 29 pazdziernika — 16 listopada 2001 r. pod tacznymi auspicjami Migdzynarodowego
Instytutu Unifikacji Prawa Prywatnego (UNIDROIT) oraz Migdzynarodowej Organizacji
Lotnictwa Cywilnego (ICAO).

Konwencja kapsztadzka oraz protokoét lotniczy przyjete w 2001 r. sa aktami o charakterze
mieszanym, ktérych zakres podlega czgsciowo wylacznym kompetencjom Wspolnoty. W
2002 r. Komisja przedstawita dwa wnioski dotyczace podpisania i zawarcia przez Wspdlnote
tych aktow. Wnioski te zawieraly o§wiadczenia, ktore miaty zosta¢ ztozone przez Wspolnote
w przedmiocie stosowania okre§lonych postanowien obu aktow wplywajacych na prawo
wspolnotowe. Po dyskusjach w Komitecie ds. Prawa Cywilnego dossier zostalo w
pazdzierniku 2003 r. przekazane COREPEROWI, jednak wnioski nie zostaly ostatecznie
przyjete ze wzgledu na spor migdzy Hiszpanig i Zjednoczonym Kroélestwem dotyczacy wladz
Gibraltaru w kontek$cie umow o charakterze mieszanym. Spor ten zostat rozstrzygnigty w
grudniu 2007 r. Jednakze od grudnia 2003 r. znaczaco zmienit si¢ kontekst, poniewaz do
Wspolnoty przystapito szereg nowych panstw cztonkowskich, a konwencja i protokét nie sa
juz otwarte do podpisu. Dlatego konieczne byto przedstawienie zmienionego wniosku.

W zwiazku z powyzszym kwestia ta zostata podniesiona na posiedzeniu Komitetu ds. Prawa
Cywilnego w dniu 3 marca 2008 r., na ktorym Komisja zobowiazala si¢ do przygotowania
zmienionego wniosku dotyczacego zawarcia tych aktéw migdzynarodowych. Zmieniony
wniosek ma polaczy¢ projekty wspdlnotowych aktow zawierajacych os$wiadczenia o
podpisaniu i zawarciu w jeden wniosek dotyczacy decyzji Rady w sprawie zawarcia.

Niniejszy wniosek zastgpuje i aktualizuje nastgpujace wnioski przedstawione przez Komisjg
w 2002 1.:

— wniosek dotyczacy decyzji Rady w sprawie podpisania przez Wspolnot¢ Europejska
Konwencji o zabezpieczeniach miedzynarodowych na wyposazeniu ruchomym oraz jej
Protokolu dotyczacego zagadnien wiasciwych dla sprzetu lotniczego przyjetych wspolnie
w Kapsztadzie w dniu 16 listopada 2001 r.,

— wniosek dotyczacy decyzji Rady w sprawie zawarcia przez Wspolnotg¢ Europejska
Konwencji o zabezpieczeniach miedzynarodowych na wyposazeniu ruchomym oraz jej
Protokolu dotyczacego zagadnien wiasciwych dla sprzetu lotniczego przyjetych wspolnie
w Kapsztadzie w dniu 16 listopada 2001 r.".

2. KOMPETENCJE WSPOLNOTY

Poniewaz Wspolnocie przystuguja kompetencje w zakresie niektorych kwestii uregulowanych

! SEC (2002) 1308 wersja ostateczna/2 z 3.3.2003.
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przez konwencjg i jej protokot lotniczy, ktore wplywaja na stosowanie rozporzadzen (WE) nr
44/2001 z 22 grudnia 2000 r. w sprawie jurysdykcji i uznawania orzeczen sadowych oraz ich
wykonywania w sprawach cywilnych i handlowych® oraz (WE) nr 1346/2000 z dnia 29 maja
2000 r. w sprawie postepowania upadlosciowego’, panstwa czlonkowskie nie moga
ratyfikowaé tych aktow w sposob niezalezny.

W dniu 29 pazdziernika 2001 r. Rada upowaznita Komisj¢ do negocjowania w imieniu
Wspdlnoty, podczas konferencji dyplomatycznej w Kapsztadzie, postanowien konwencji i
protokotu lotniczego nalezacych do wytacznej kompetencji Wspolnoty 1 wptywajacych na
stosowanie obu rozporzadzen. Konwencje i jej protokot lotniczy podpisaty cztery panstwa
cztonkowskie. Od daty wejscia w zycie konwencji kapsztadzkiej (1 kwietnia 2004 r.) i jej
protokotu lotniczego (I marca 2006 r.) Wspolnota nie moze podpisa¢ tych aktow
migdzynarodowych, w zwiazku z czym wniosek z 2003 r. dotyczacych ich podpisania stal si¢
nieaktualny. Wspdlnota przystapi jednak do konwencji i protokotu lotniczego, sktadajac
odpowiednie o$wiadczenia.

Zgodnie z konwencja i jej protokotem lotniczym strong tych aktow moga zostaé ,,regionalne
organizacje integracji gospodarczej” (odpowiednio art. 48 1 XXVII). Do celow konwencji i jej
protokotu lotniczego ,,regionalna organizacja integracji gospodarczej” oznacza organizacjg
majaca kompetencje w zakresie okreslonych spraw uregulowanych konwencja lub
protokotem, mogaca podpisac, przyjac¢ lub zatwierdzi¢ te akty albo przystapi¢ do nich. Dzigki
tej definicji Wspolnota bedzie mogta zosta¢ strona obu tych aktow, pod warunkiem uzyskania
niezbgdnej zgody instytucji wspdlnotowych. Wszelkie zawarte w konwencji lub protokole
odniesienia do ,,Umawiajacego si¢ Panstwa/Umawiajacych si¢ Panstw” lub ,,Panstw-Stron”
dotycza rowniez Wspdlnoty, o ile wymaga tego kontekst odniesienia (odpowiednio art. 48 ust.
3 1 XXVII ust. 3).

Oba akty zawieraja wymoég, by w momencie ich podpisania, przyjgcia lub zatwierdzenia albo
przystapienia do nich Wspdlnota ztozyla ogdlne oswiadczenie okreslajac sprawy objgte
zakresem konwencji i1 protokotu, ktére naleza do kompetencji Wspdlnoty (odpowiednio art.
48 ust. 2 1 XXVII ust. 2). W celu wypekienia tego obowiazku w zataczniku I zataczono
projekt o$wiadczenia. Jego tekst zostat sporzadzony stosownie do obecnych kompetencji
Wspolnoty, powierzonych jej w rozporzadzeniach (WE) nr 44/2001 z 22.12.2000 r. i nr 1346
z29.5.2000 .

3. OSWIADCZENIA DOTYCZACE SPRAW NALEZACYCH DO ZAKRESU WYLACZNEJ
KOMPETENCJI WSPOLNOTY

W trakcie konferencji demokratycznej w Kapsztadzie w listopadzie 2001 r. Wspolnota
uzyskala postanowienia umozliwiajace jej stosowanie prawa wspolnotowego zamiast
konwencji 1 protokotu lotniczego w sprawach objetych zakresem obu wyzej wymienionych
rozporzadzen. Wspdlnota bedzie zobowiazana przy zawieraniu ztozy¢ o$wiadczenia
dotyczace spraw nalezacych do zakresu wytacznej kompetencji Wspdlnoty. Oswiadczenia te,
zalaczone w zalaczniku II, dotycza nastepujacych spraw:

2 Dz.U.L 12z 16.1.2001, s. 1.
3 Dz.U. L 160 z 30.6.2000, s. 1.
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3.1. Tymczasowe Srodki zabezpieczajace (art. 55 konwencji i art. X protokolu)

W odniesieniu do kwestii zgodnosci z art. 13 1 43 konwencji nalezy zaznaczy¢, ze w
rozumieniu art. 31 rozporzadzenia nr 44/2001 $rodkami o charakterze tymczasowym lub
zabezpieczajacym sa wylacznie $rodki, ktére — w dziedzinach nalezacych do zakresu
rozporzadzenia — stuza utrzymaniu stanu faktycznego lub prawnego w celu zabezpieczania
praw, o ktorych uznanie wystapiono do sadu orzekajacego .

W dodatku przyznanie srodkéw tymczasowych lub zabezpieczajacych na podstawie art. 31
rozporzadzenia uzaleznione jest, w szczegdlnosci, od spelnienia warunku dotyczacego
faktycznego wystapienia tacznika migdzy przedmiotem dochodzonych s$rodkéw oraz
jurysdykcja terytorialna Umawiajacego si¢ Panstwa, do ktorego sadu wystapiono o ich
przyznanie’.

Wspdlnota bedzie musiata o$wiadczy¢, ze jezeli dluznik ma miejsce zamieszkania na
terytorium Wspdlnoty, przyznanie tymczasowego srodka zabezpieczajacego na podstawie art.
13 konwencji przez sady, ktorym przystuguje jurysdykcja na podstawie art. 43, bedzie
mozliwe wylacznie zgodnie z art. 31 rozporzadzenia nr 44/2001 (art. 24 konwencji
brukselskiej z dnia 27 wrze$nia 1968 r., w mys$l wyktadni Trybunatu Sprawiedliwos$ci
Wspolnot Europejskich).

Zgodnie z art. X ust. 1 oraz art. XXX ust. 2 protokotu, art. X protokotu, ktéorego zakres
obejmuje tymczasowe $rodki zabezpieczajace, stosuje si¢ w catosci lub w czgséci wylacznie w
przypadku, gdy Umawiajace si¢ Panstwo zlozylo odpowiednie o$wiadczenie. Artykut ten
rozszerza wykaz form tymczasowych s$rodkoéw zabezpieczajacych okre§lony w art. 13
konwencji o sprzedaz przedmiotu. Jezeli Umawiajace si¢ Panstwo ztozy takie oswiadczenie w
odniesieniu do art. X ust. 2, musi ono okresli¢ termin uzyskania form tymczasowych srodkow
zabezpieczajacych okreslonych w art. 13 ust. 1 konwencji. Proponuje si¢, by Wspolnota nie
sktadata o§wiadczenia, o ktorym mowa w art. X na mocy art. XXX ust. 2.

3.2. Upadlosé¢ (art. XI i XII protokotu)

Artykuty XTI 1 XII protokotu lotniczego dotyczace upadtosci dluznika stosuje si¢ wytacznie w
przypadku, gdy Umawiajace si¢ Panstwo bedace podstawowa jurysdykcja w sprawach
upadtosciowych ztozyto odpowiednie o§wiadczenie na mocy art. XXX.

Artykul XI ustanawia szczegdtowe zasady przekazywania posiadania przedmiotu lotniczego
stanowiacego zabezpieczenie wierzyciela na wypadek upadtosci dtuznika (wariant A lub B).
Sa to materialne przepisy majace chroni¢ wierzyciela zabezpieczonego prawami do rzeczy
przed wszystkimi ewentualnymi konsekwencjami upadtosci dluznika.

Rozporzadzenie 1346/2000 ustanawia zasady dotyczace jurysdykcji, uznawania 1
wykonywania oraz reguty kolizyjne majace zastosowanie do postgpowan upadto§ciowych
wszczetych we Wspdlnocie. W art. 5 rozporzadzenia stwierdzono jednakze, ze wszczecie
postepowania upadlo$ciowego nie narusza praw rzeczowych wierzycieli lub 0s6b trzecich na
materialnych lub niematerialnych, ruchomych lub nieruchomych sktadnikach majatku
dhuznika, ktore w chwili wszczgcia postgpowania znajduja si¢ na terytorium innego panstwa

4 Wyrok z dnia 31 marca 1982 r. C.H.W. przeciwko G.J.H. (sprawa 25/81, Rec. 1982, s. 1189).

Wyrok z dnia 17 listopada 1998 r. Van Uden Maritime przeciwko Kommanditgesellschaft in Firma
Deco-Line i in. (sprawa 391/95, Rec. 1998, s. 1-7091).
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cztonkowskiego Jest to materialny przepis prawa prywatnego mi¢dzynarodowego, ktory
bezposrednio okresla status praw rzeczowych do majatku nieruchomego potozonego w
panstwie cztonkowskim innym niz panstwo, w ktorym wszczgto postgpowanie. Zamiast
odwotywaé¢ si¢ do prawa panstwa, w ktorym wszczgto postgpowanie lub prawa
obowiazujacego w miejscu potozenia rzeczy w celu ustalenia, czy prawa rzeczowe stanowia
element masy upadto$ciowej, w rozporzadzeniu stwierdzono bezposrednio, ze wszczecie
postgpowania upadloSciowego nie narusza praw rzeczowych do tych sktadnikéw
majatkowych.

W motywie 12 do rozporzadzenia stwierdzono, ze ,,gtéwne postgpowanie upadtosciowe |...]
ma zakres uniwersalny, jego celem jest objecie catego majatku dtuznika”, niezaleznie od tego,
w ktérym panstwie czlonkowskim potozony jest jego majatek, z wyjatkiem sytuacji, w
ktérych dochodzi do wszczgcia postgpowania upadiosciowego ograniczonego do okreslonego
terytorium zgodnie z art. 3 ust. 2 rozporzadzenia. W zwiazku z tym panstwo, w ktorym
wszczgto postgpowanie zgodnie z art. 4 powinno ustalié, ktore sktadniki naleza do majatku
bedacego przedmiotem postgpowania gtéwnego, a ktore sa z niego wytaczone. W odniesieniu
do skladnikow majatku bedacych przedmiotem praw rzeczowych, rozporzadzenie nie
wymaga zaliczenia ich do masy upadtosciowej w postgpowaniu gtownym ani tez wytaczenia
ich z tej masy. W art. 5 zaznaczono tylko, ze nalezy respektowaé prawa rzeczowe o0sob
trzecich do sktadnikow majatku potozonych na terytorium panstwa czlonkowskiego
(bgdacego Umawiajacym si¢ Panstwem w zakresie protokolu) innego niz panstwo, ktorym
wszczgto postgpowanie glowne. W zwiazku z tym nawet jesli prawo panstwa, w ktorym
postgpowanie wszczgto stanowi, ze wszystkie skladniki majatku naleza do masy
upadto$ciowej, osoba, ktorej przysluguje prawo rzeczowe nie traci zadnego szczegdlnego
uprawnienia zwiazanego z tym prawem, w szczegolnosci do zaspokojenia ze sktadnikow
majatku. Tym samym art. 5 rozporzadzenia i art. XI protokotu jednakowo przewiduja, ze
sktadnik majatkowy bedacy przedmiotem praw rzeczowych nie wchodzi do masy
upadlosciowe;.

W zwiazku z powyzszym 1 zgodnie z orzeczeniem Trybunatu Sprawiedliwosci w sprawie
AETR® Wspélnota jest wytacznie uprawniona do zaciagania zewnetrznych zobowiazan w tej
dziedzinie oraz do podjecia decyzji, czy ztozy¢ o$wiadczenie, o ktorym mowa w art. XXX
ust. 3 w celu dokonania wyboru jednego z wariantow (A lub B), jak réwniez do okreslenia
terminu wymaganego w art. XI.

Komisja uwaza, ze w przypadku, w ktorym podstawowa jurysdykcja w sprawach
upadtosciowych przystluguje jednemu z panstw czlonkowskich, w miejsce konwencji i
protokotu lotniczego nalezy w kazdym przypadku stosowa¢ rozporzadzenie nr 1346/2000 z
dnia 29 maja 2000 r. w sprawie postgpowania upadio$ciowego. Aby osiagnaé ten cel a
zarazem utrzyma¢ pewno$¢ prawna, Komisja zaleca, by Wspdlnota nie decydowata si¢ na
stosowanie, w catosci lub w cze$ci, zadnego z wariantow okreslonych w artykule XI
protokolu. Wydaje si¢ to by¢ jedynym rozwigzaniem gwarantujacym jednolite
funkcjonowanie rozporzadzenia nr 1346/2000 na terytorium Wspolnoty w tych przypadkach,
w ktorych brakuje uzasadnienia, by odstgpowaé od jego przepisow w odniesieniu do
wyposazenia lotniczego.

W zwiazku z tym Wspdlnota nie ztozy na mocy XXX ust. 3 o$§wiadczenia, o ktorym mowa w
art. XI protokotu ani o§wiadczenia o pomocy w przypadku upadtosci, o ktorym mowa w art.
XII, powiazanego z o$wiadczeniem z art. XI, na mocy art. XXX ust. 1.

6 Sprawa 22/70.
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3.3. Jurysdykcja wedlug miejsca rejestracji

Na koniec Komisja stwierdza, ze w odniesieniu do art. XXI protokotu nalezatoby raczej
unika¢ sytuacji, w ktorej nowa zasada ustalania jurysdykcji okreslona w tym artykule miataby
wprowadza¢ wyjatek od przepiséw prawa wspdlnotowego. W przypadkach, w ktorych
dhuznik zgodnie z art. 4 konwencji znajduje si¢ na terytorium Wspolnoty, prawo wspdlnotowe
nalezy stosowa¢ w sposob jednolity. Artykut XXX wust. 5 protokotu daje panstwom
cztonkowskim mozliwos¢ o$wiadczenia, ze nie begda stosowaé powyzszego artykutu.
Proponuje sig, by Wspolnota oswiadczyla, Ze nie bgdzie stosowac tego artykutu, co umozliwi
jej stosowanie rozporzadzenia nr 44/2001.

4. OSWIADCZENIA PRZEWIDZIANE W ART. VIII PROTOKOLU

Poniewaz wszystkie panstwa czlonkowskie wiaze konwencja rzymska z 1980 r. o prawie
wilasciwym dla zobowiazan umownych do czasu, w ktérym zaczna podlegaé przepisom
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 593/2008 z dnia 17 czerwca 2008
r.’, Komisja proponuje, by nie sktadaty one o§wiadczenia na mocy art. XXX ust. 1 protokohu,
o tym, ze beda stosowac¢ art. VIII protokotu dotyczacy wyboru prawa.

W S$wietle wyzej przedstawionych uwag Komisja proponuje, by Rada przyjela ponizsza
decyzje zezwalajaca na zawarcie konwencji UNIDROIT o zabezpieczeniach
miedzynarodowych na wyposazeniu ruchomym oraz jej Protokolu dotyczacego zagadnien
wlasciwych dla sprzgtu lotniczego, poprzez ztozenie wyzej wymienionych o$wiadczen,
ktorych tekst zataczono w zatacznikach I 1 I1.

7 Dz.U.L 177 z4.7.2008, s. 6.
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2008/0162 (CNS)
Zmieniony wniosek

DECYZJA RADY

w sprawie zawarcia przez Wspolnote¢ Europejska Konwencji o zabezpieczeniach
mig¢dzynarodowych na wyposazeniu ruchomym oraz jej Protokolu dotyczacego

zagadnien wlasciwych dla sprzetu lotniczego przyjetych wspolnie w Kapsztadzie w dniu

16 listopada 2001 r.

RADA UNII EUROPEJSKIEJ,

uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspolnote Europejska, w szczegolnosci jego art. 61 lit.
c) w zwiazku z art. 300 ust. 2 akapit pierwszy 1 art. 300 ust. 3 akapit pierwszy,

uwzgledniajac wniosek Komisji®,

uwzgledniajac opinie Parlamentu Europejskiego’,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

(1

2

3)

“

)

Wspdlnota dziata na rzecz ustanowienia wspolnej przestrzeni sadowej opartej na
zasadzie wzajemnego uznawania orzeczen sadowych.

Konwencja o zabezpieczeniach migdzynarodowych na wyposazeniu ruchomym
(zwana dalej ,konwencja kapsztadzka™) oraz jej Protokét dotyczacy zagadnien
wlasciwych dla sprzetu lotniczego (zwany dalej ,,protokolem lotniczym”™) przyjete
wspolnie w Kapsztadzie w dniu 16 listopada 2001 r. stanowia cenny wkiad w
uregulowanie na szczeblu miedzynarodowym dziedzin, ktorych dotycza. W zwiazku z
tym postanowienia obu tych aktow dotyczace spraw nalezacych do wylacznej
kompetencji Wspdlnoty powinny zacza¢ obowiazywacé mozliwie jak najszybcie;.

Komisja wynegocjowata konwencj¢ kapsztadzka i1 protokét lotniczy w imieniu
Wspolnoty, w zakresie czgséci nalezacych do wytacznej kompetencji Wspolnoty.

Regionalne organizacje integracji gospodarczej wiasciwe w zakresie okre§lonych
spraw uregulowanych przez konwencje kapsztadzka 1 protokét lotniczy moga
przystapi¢ do wymienionej konwencji i protokotu po ich wejsciu w zycie.

W konwencji kapsztadzkiej 1 protokole lotniczym uregulowano réwniez niektore ze
spraw poddanych rozporzadzeniu Rady (WE) nr 44/2001 z dnia 22 grudnia 2000 r. w
sprawie jurysdykcji 1 uznawania orzeczen sadowych oraz ich wykonywania w
sprawach cywilnych i handlowych'®, rozporzadzeniu Rady (WE) nr 1346/2000 z dnia

DzU.Cz,s..
DzU.Cz,s..
Dz.U.L 12z 16.1.2001, s. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione...
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(6)

(7

®)

©)

(10)

&y

(12)

(13)

29 maja 2000 r. w sprawie postepowania upadlosciowego'' oraz rozporzadzeniu
Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 593/2008 z dnia 17 czerwca 2008 r. w
sprawie prawa wlasciwego dla zobowiazan umownych (Rzym I)'%.

Wspdlnocie przystuguja wytaczne kompetencje w zakresie niektorych spraw
uregulowanych konwencja kapsztadzka 1 protokotem lotniczym, natomiast w
pozostalych sprawach uregulowanych przez oba akty wlasciwe sa panstwa
czlonkowskie.

W zwiazku z tym Wspodlnota powinna przystapi¢ do konwencji kapsztadzkiej i
protokotu lotniczego.

Artykut 48 konwencji kapsztadzkiej 1 art. XXVII protokotu lotniczego przewiduja, ze
W momencie przystapienia regionalna organizacja integracji gospodarczej sktada
o$wiadczenie okreslajace sprawy regulowane przez wymieniona konwencjg i protokot,
w odniesieniu do ktorych panstwa cztonkowskie tej organizacji przekazaty jej swoje
kompetencje. W zwiazku z powyzszym Wspdlnota powinna ztozy¢ takie oswiadczenie
W momencie przystapienia.

Artykut 55 konwencji kapsztadzkiej przewiduje, ze Umawiajace si¢ Panstwo moze
o$wiadczy¢, ze nie bedzie stosowaé postanowien art. 13 Iub 43 lub obu tych
artykutow, w catosci lub w czes$ci. Wspolnota powinna ztozy¢ takie oswiadczenie w
momencie przystapienia do wspomnianej konwencji.

Artykuly X, XI, XII 1 XIII protokotu lotniczego maja zastosowanie wytacznie w
odniesieniu do Umawiajacego si¢ Panstwa, ktore ztozyto odpowiednie o$wiadczenie
na mocy art. XXX wymienionego protokotu, na warunkach okreslonych w tym
o$wiadczeniu. W momencie przystapienia do protokotu lotniczego Wspdlnota
powinna oswiadczy¢, ze nie zlozy zadnego oswiadczenia na mocy art. XXX ust. 3. Nie
wplynie to na kompetencje panstw cztonkowskich w zakresie przepisow prawa
materialnego dotyczacych upadiosci.

Kazde Umawiajace si¢ Panstwo moze réwniez na mocy art. XXX ust. 1 zlozy¢
oswiadczenie w sprawie stosowania art. VIII protokolu lotniczego dotyczacego
wyboru prawa. W momencie przystapienia do protokotu lotniczego Wspdlnota
powinna oswiadczy¢, ze nie bedzie stosowac art. VIII.

Zjednoczone Krolestwo bedzie w dalszym ciagu zwiazane konwencja rzymska z 1980
r. 0 prawie wlasciwym dla zobowiazan umownych' do czasu, kiedy zaczna je wiazaé
przepisy rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 593/2008.
Przyjmuje sig, ze jesli Zjednoczone Krolestwo przystapi do protokotu lotniczego przed
ta data, ztozy w momencie przystapienia o§wiadczenie na mocy art. XXX ust. 1, ktore
pozostanie bez uszczerbku dla stosowania przepisow wymienionego rozporzadzenia.

Zjednoczone Kroélestwo i Irlandia powinny uczestniczy¢ w przyjeciu i stosowaniu
niniejszej decyzji.

Dz.U. L 160 z 30.6.2000, s. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione...
Dz.U.L 177 z4.7.2008, s. 6.
Dz.U. C 27 226.1.1998, s. 34.
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(14)  Zgodnie z art. 1 i 2 Protokotu w sprawie stanowiska Danii, zalaczonego do Traktatu o
Unii Europejskiej oraz Traktatu ustanawiajacego Wspolnotg Europejska, Dania nie
uczestniczy w przyjeciu niniejszej decyzji oraz nie jest nig zwigzana ani nie ma ona do
niej zastosowania,

PRZYJMUIJE NINIEJSZA DECYZIJE:

Artykut 1

1. Konwencja o =zabezpieczeniach migdzynarodowych na wyposazeniu ruchomym
(zwana dalej ,.konwencja kapsztadzka”) oraz Protokot dotyczacy zagadnien wlasciwych dla
sprzetu lotniczego (zwany dalej ,,protokotem lotniczym™) przyjete wspdlnie w Kapsztadzie w
dniu 16 listopada 2001 r. zostaja niniejszym zatwierdzone w imieniu Wspdlnoty Europejskie;.

2. Teksty konwencji kapsztadzkiej i protokotu lotniczego zostaty dotaczone do niniejszej
decyzji.
3. W niniejszej decyzji ,panstwo czionkowskie” oznacza wszystkie panstwa

cztonkowskie z wyjatkiem Danii.

Artykut 2

Przewodniczacy Rady zostaje niniejszym upowazniony do wyznaczenia osoby lub o0sob
upowaznionych do ztozenia w imieniu Wspdlnoty Europejskiej dokumentu, o ktorym mowa
w art. 47 ust. 4 konwencji kapsztadzkiej 1 art. XX VI ust. 4 protokotu lotniczego.

Artykut 3
1. W momencie przystapienia do konwencji kapsztadzkiej Wspolnota sktada
o$wiadczenie okreslone w zataczniku I pkt I oraz o§wiadczenie okre§lone w zataczniku II pkt

L.

2. W momencie przystapienia do protokotu lotniczego Wspolnota sktada o$wiadczenie
okreslone w zataczniku I pkt Il oraz o§wiadczenie okreslone w zataczniku II pkt II.

Sporzadzono w Brukseli dnia

W imieniu Rady
Przewodniczqcy
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ZALACZNIK 1

Ogolne oswiadczenia dotyczace wlasciwosci Wspolnoty, ktore maja zostac zlozone przez
Wspolnote w momencie przystapienia do Konwencji o zabezpieczeniach
mig¢dzynarodowych na wyposazeniu ruchomym (,konwencja kapsztadzka”) oraz
Protokolu dotyczacego zagadnien wlasciwych dla sprzetu lotniczego (,,protokot
lotniczy”) przyjetych wspolnie w Kapsztadzie w dniu 16 listopada 2001 r.

I. Oswiadczenie na mocy art. 48 ust. 2 dotyczace wlasciwosci Wspolnoty
Europejskiej w sprawach uregulowanych przez konwencj¢ kapsztadzka, w odniesieniu
do ktérych panstwa czlonkowskie przekazaly swoje kompetencje Wspoélnocie.

1. Artykut 48 konwencji kapsztadzkiej przewiduje, ze regionalne organizacje integracji
gospodarczej ztozone z suwerennych panstw i posiadajace kompetencje w zakresie
okreslonych spraw uregulowanych w tej konwencji moga do niej przystapi¢ pod warunkiem
ztozenia o$wiadczenia, o ktorym mowa w art. 48 ust. 2. Wspolnota podjeta decyzje o
przystapieniu do konwencji kapsztadzkiej, w zwiazku z czym sktada takie o$§wiadczenie.

2. Do Wspdlnoty Europejskiej naleza obecnie Krolestwo Belgii, Republika Bulgarii,
Republika Czeska, Krolestwo Danii, Republika Federalna Niemiec, Republika Estonska,
Irlandia, Republika Grecka, Krolestwo Hiszpanii, Republika Francuska, Republika Wtoska,
Republika Cypryjska, Republika totewska, Republika Litewska, Wielkie Ksigstwo
Luksemburga, Republika Wegierska, Republika Malty, Krolestwo Niderlandéw, Republika
Austrii, Rzeczpospolita Polska, Republika Portugalska, Rumunia, Republika Stowenii,
Republika Stowacka, Republika Finlandii, Krolestwo Szwecji oraz Zjednoczone Krélestwo
Wielkiej Brytanii 1 Irlandii Pétnocne;j.

3. Niniejsze o$wiadczenie nie ma jednak zastosowania do Kroélestwa Danii, zgodnie z art.
1 12 Protokotu w sprawie stanowiska Danii, zalaczonego do traktatow.

4. Niniejsze o$wiadczenie nie dotyczy tych terytoriow panstw cztonkowskich, do ktérych
Traktat ustanawiajacy Wspolnotg¢ Europejska nie ma zastosowania oraz pozostaje bez
uszczerbku dla wszelkich aktéw i stanowisk, ktore moga zosta¢ przyjgte na mocy konwencji
kapsztadzkiej przez zainteresowane panstwa czlonkowskie w imieniu 1 interesie tych
terytoriow.

5. Panstwa czlonkowskie przekazalty Wspolnocie Europejskiej kompetencie w
odniesieniu do spraw wplywajacych na rozporzadzenie Rady (WE) nr 44/2001 z dnia 22
grudnia 2000 r. w sprawie jurysdykcji i uznawania orzeczen sadowych oraz ich wykonywania
w sprawach cywilnych i handlowychM, rozporzadzenie Rady (WE) nr 1346/2000 z dnia 29
maja 2000 r. w sprawie postgpowania upadiosciowego ~ oraz rozporzadzenie Parlamentu
Europejskiego i Rady (WE) nr 593/2008 z dnia 17 czerwca 2008 r. w sprawie prawa
whasciwego dla zobowiazan umownych (Rzym I)'°.

6. W momencie przystapienia do konwencji kapsztadzkiej Wspdlnota nie ztozy zadnego
z o$wiadczen, na jakie zezwalajq artykuty, o ktérych mowa w art. 56 wymienionej konwenc;ji.

14
15

Dz.U.L 12 z16.1.2001, s. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione...
Dz.U. L 160 z 30.6.2000, s. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione...
16 Dz.U.L 177 z4.7.2008, s. 6.
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Panstwa cztonkowskie zachowuja wilasciwos¢ w zakresie przepisOw prawa materialnego
dotyczacych upadtosci.

7. Wykonywanie kompetencji, ktére panstwa czlonkowskie przekazaly Wspdlnocie
moca Traktatu ustanawiajacego Wspolnote Europejska moze podlegaé, ze swej natury,
ciaglym zmianom. W ramach tego traktatu wlasciwe instytucje moga podejmowaé decyzje
okreslajace zakres kompetencji Wspdlnoty. W zwiazku z czym ta ostatnia zastrzega sobie
prawo odpowiedniego zmieniania niniejszego o$wiadczenia, przy czym nie bedzie to
stanowi¢ warunku wykonywania posiadanych przez nia kompetencji w odniesieniu do spraw
uregulowanych przez konwencj¢ kapsztadzka.

II. Oswiadczenie na mocy art. XXVII ust. 2 dotyczace wlasciwosci Wspolnoty
Europejskiej w sprawach uregulowanych przez protokél lotniczy, w odniesieniu do
ktorych panstwa czlonkowskie przekazaly swoje kompetencje Wspdlnocie.

1. Artykut XXVII protokotu lotniczego przewiduje, ze regionalne organizacje integracji
gospodarczej zlozone z suwerennych panstw i1 posiadajace kompetencje w zakresie
okreslonych spraw uregulowanych przez ten protokdt moga do niego przystapi¢ pod
warunkiem ztozenia o$wiadczenia, o ktorym mowa w art. XXVII ust. 2. Wspoélnota podjeta
decyzje o przystapieniu do protokotu lotniczego, w zwiazku czym sktada takie oswiadczenie.

2. Do Wspolnoty Europejskiej naleza obecnie Krolestwo Belgii, Republika Butgarii,
Republika Czeska, Krolestwo Danii, Republika Federalna Niemiec, Republika Estonska,
Irlandia, Republika Grecka, Krolestwo Hiszpanii, Republika Francuska, Republika Wtoska,
Republika Cypryjska, Republika Lotewska, Republika Litewska, Wielkie Ksigstwo
Luksemburga, Republika Wegierska, Republika Malty, Krolestwo Niderlandow, Republika
Austrii, Rzeczpospolita Polska, Republika Portugalska, Rumunia, Republika Stowenii,
Republika Stowacka, Republika Finlandii, Krolestwo Szwecji oraz Zjednoczone Krolestwo
Wielkiej Brytanii i Irlandii Pétnocne;.

3. Niniejsze oswiadczenie nie ma jednak zastosowania do Krélestwa Danii, zgodnie z art.
1 i 2 Protokotu w sprawie stanowiska Danii, zataczonego do traktatow.

4. Niniejsze o$wiadczenie nie dotyczy tych terytoriow panstw cztonkowskich, do ktorych
Traktat ustanawiajacy Wspolnot¢ Europejska nie ma zastosowania oraz pozostaje bez
uszczerbku dla wszelkich aktow 1 stanowisk, ktore moga zosta¢ przyjete na mocy protokotu
lotniczego przez zainteresowane panstwa cztonkowskie w imieniu i interesie tych terytoriow.

5. Panstwa czlonkowskie przekazalty Wspolnocie Europejskiej kompetencie w
odniesieniu do spraw wplywajacych na rozporzadzenie Rady (WE) nr 44/2001 z dnia 22
grudnia 2000 r. w sprawie jurysdykcji i uznawania orzeczen sadowych oraz ich wykonywania
w sprawach cywilnych i handlowych'’, rozporzadzenie Rady (WE) nr 1346/2000 z dnia 29
maja 2000 r. w sprawie postgpowania upadiosciowego ° oraz rozporzadzenie Parlamentu
Europejskiego i Rady (WE) nr 593/2008 z dnia 17 czerwca 2008 r. w sprawie prawa
whasciwego dla zobowiazan umownych (Rzym I)".

17
18

Dz.U.L 12 z16.1.2001, s. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione...
Dz.U. L 160 z 30.6.2000, s. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione...
19 Dz.U.L 177 z4.7.2008, s. 6.
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6. W momencie przystapienia do protokotu lotniczego Wspoélnota nie ztozy oswiadczenia
na mocy art. XXX ust. 1 o tym, ze bedzie stosowac art. VIII ani tez nie ztozy Zadnego z
oswiadczen, na jakie zezwala art. XXX ust. 3. Panstwa cztonkowskie zachowuja wlasciwosé
w zakresie przepisow prawa materialnego dotyczacych upadtosci.

7. Wykonywanie kompetencji, ktére panstwa czlonkowskie przekazaly Wspdlnocie
moca Traktatu ustanawiajacego Wspolnote Europejska moze podlegaé, ze swej natury,
ciaglym zmianom. W ramach tego traktatu wlasciwe instytucje moga podejmowaé decyzje
okreslajace zakres kompetencji Wspdlnoty. W zwiazku z czym ta ostatnia zastrzega sobie
prawo odpowiedniego zmieniania niniejszego o$wiadczenia, przy czym nie bedzie to
stanowi¢ warunku wykonywania posiadanych przez nia kompetencji w odniesieniu do spraw
uregulowanych przez protokét lotniczy.

12
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ZALACZNIK 11

Oswiadczenia, ktore majg zostac zlozone przez Wspolnote przy przystapieniu do
konwencji kapsztadzkiej i protokolu lotniczego, dotyczace okreslonych postanowien i
srodkow zawartych w tych aktach

I Oswiadczenie Wspolnoty na mocy art. 55 konwencji kapsztadzkiej

Na mocy art. 55 konwencji kapsztadzkiej, w przypadkach w ktérych dluznik ma miejsce
zamieszkania na terytorium panstwa czlonkowskiego Wspdlnoty, panstwa cztonkowskie
zwigzane rozporzadzeniem Rady (WE) nr 44/2001 z dnia 22 grudnia 2000 r. w sprawie
jurysdykcji 1 uznawania orzeczen sadowych oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych i
handlowych® beda stosowa¢ art. 13 i 43 konwencji kapsztadzkiej w odniesieniu do
tymczasowych §rodkow zabezpieczajacych wytacznie w zgodnos$ci z art. 41 rozporzadzenia
nr 44/2001, w mysl wykladni Trybunatu Sprawiedliwosci Wspolnot Europejskich w
kontekscie konwencji brukselskiej z dnia 27 wrzeénia 1968 r.>' (art. 24).

II. Oswiadczenie Wspolnoty na mocy art. XXX protokotu lotniczego

Zgodnie z art. XXX ust. 5 protokotu lotniczego, art. XXI nie bedzie mial zastosowania na
terytorium Wspolnoty a przedmiotowa sprawa podlega¢ bedzie rozporzadzeniu Rady (WE) nr
44/2001 z dnia 22 grudnia 2000 r. w sprawie jurysdykcji i uznawania orzeczen sadowych oraz
ich wykonywania w sprawach cywilnych i handlowych® w przypadku panstw cztonkowskich
zwiazanych tym rozporzadzeniem lub innag umowa majaca na celu rozciagnigcie jego
skutkow.

20 Dz.U.L 12 z16.1.2001, s. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione...

2 Dz.U.C27226.1.1998, s. 1.
2 Dz.U.L 12z 16.1.2001, s. 1. Rozporzadzenie ostatnio zmienione...
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