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DUVODOVA ZPRAVA

1. SOUVISLOSTI NAVRHU
1.1. Obecné souvislosti
1.1.1.  Na urovni Evropské unie

Evropska rada pozadovala na svém zasedani v Tampere ve dnech 15. a 16. fijna 1999
vytvofeni zvlastnich spole¢nych procesnich pifedpisi pouzitelnych ve vécech vyzivovaci
povinnosti, aby bylo mozno dosahovat jednodu$Sich a rychlejSich teSeni sporti s
pfeshrani¢nim prvkem a zruSit meziopatieni potfebnd pro uznavani a vykon rozhodnuti, jez
byla vydana v jiném ¢lenském staté, nez je stat vykonu.

Program opatfeni pro provadéni zdsady vzdjemného uznavani rozhodnuti ve vécech
oblanskych a obchodnich pfijaty dne 30. listopadu 2000' pozaduje odstrandni postupu
exequatur prospivajici pfijemctim vyzivného, jejichZ prava jsou jiz chranéna nafizenim Rady
(ES) ¢. 44/2001 ze dne 22. prosince 2000 o soudni pfisluSnosti a uznavani a vykonu
rozhodnuti v obCanskych a obchodnich vécech (dale jen (,,nafizeni Brusel [“). V tomto
programu se mimo jiné obecné poukazuje na to, ze ,,nekdy [...] bude nutné, ba dokonce
nevyhnutelné, vytvorit na evropské urovni urcité mnozstvi procesnich predpisii, které vytvori
spolecné minimalni zaruky “, nebo dokonce ,, smérovat k urcité harmonizaci procesu “. Pocita
se zavedenim podpiirnych opatfeni vzdjemného uznavani, kterd ,, umozni zlepsSeni ucinnosti
vwkonu rozhodnuti cizozemskych soudii v doZadaném clenském state” mimo jiné tim, Ze
umozni ,, prresné zjisteni majetkovych hodnot povinného nachazejicich se na vuzemi clenskych
statu”, nebo s jejichz pomoci lze ,,v ramci zlepsené spoluprdace mezi soudnimi organy
Clenskych statii prosadit® uplatiiovani zasady vzijemného uznavani, vcetné ,, harmonizace

“«

koliznich norem “.

Relevance tohoto programu byla znovu potvrzena Evropskou radou v prosinci 2004 pfijetim
,Haagského programu‘, v némz se zdtrazije, Ze ,.dalsi snahy o uskutecriovani programu
opatieni pro provadeéni zasady vzdjemného uzndavani musi byt v budoucich letech hlavni
prioritou, aby je bylo mozno dokoncit do roku 2011.

Ve dnech 2. a 3. Cervna 2005 piijaly Rada a Komise spoleény akéni program, jimz se
konkrétn¢ uskutecniuje Haagsky program, ktery se v souvislosti se spolupraci v obcanskych
vécech zmifiuje o piijeti ,,ndvrhii dotykajicich se vyZivovaci povinnosti “*v roce 2005.

Ut vést. C 12 ze dne 15. ledna 2001.
Ut vést. L 12 ze dne 16. ledna 2001.
Ut vé&st. C 53 ze dne 3. brezna 2005.
Dokument Rady Evropské unie ¢. 9778/2/05 REV 2 JAI 207.

T

CS



CS

1.1.2.  Na mezinarodni urovni

Haagska konference o mezindrodnim pravu soukromém’ podnikla rovnéz kroky k aktualizaci
dohod v oblasti vyZivovaci povinnosti®. TH zasedani zvla§tni komise konané v kvétnu 2003, v
cervnu 2004 a v dubnu 2005 byly vénovéany praci na nové dohod¢ o vyZivovaci povinnosti.
Ctvrté zasedani bylo naplanovano na &erven 2006 jako pfiprava na piipadnou diplomatickou
schizku, jez by se méla uskutecnit v pribéhu prvniho pololeti roku 2007. Evropské
spolecenstvi se aktivné podili na téchto jednanich.

Snahy v rdmci Haagské konference a snahy Spolecenstvi nejsou ve rozporu, ale vzédjemné se
dopliyji a jsou, jak zdlraznila Evropska rada v Haagském programu, zcela soudrzné, a proto
je nutnd snaha o nalezeni synergii mezi obéma iniciativami.

Spolecenstvi musi byt tudiz schopno vyvinout strategii, kterd je v souladu s mezinarodnimi
snahami, a zaroven ve svém vlastnim ramci pokracovat v usili o vybudovani skute¢ného
prostoru svobody, bezpecnosti a prava.

Haagska konference je mezinarodni forum, které poskytuje SpoleCenstvi prilezitost ke
spolupraci s tfetimi zemémi v otazkach civilniho soudnictvi. Vyména nazorti probihajici v
ramci této konference predstavuje cenny zdroj inspirace pro praci Spolecenstvi. Navic neni
vylouceno, Ze jednani v Haagu dospéje v urcitych specifickych oblastech k vysledkiim, jichz
bude mozno pouzit i v podminkéach Evropské unie.

Vyssi stupeni integrace mezi Clenskymi staty v porovnani se tietimi zemémi 1 ndrocné cile
Evropské unie vSak vyzaduji specifickd feSeni na evropské tUrovni. Spoluprice mezi
Clenskymi staty, které maji k dispozici nejen obsahlejsi a tésnéji souvisejici kolizni normy v
oblasti pfisluSnosti a uzndvani rozsudkl, nybrz i funkéni evropsky soudni systém, miize byt
bezpochyby $irsi nez spolupréce s tfetimi staty.

1.2. Cile

Tento nadvrh by mél odstranit veskeré prekazky, které dosud stoji v cesté vymahani vyzivného
v Evropské unii. Navrh ov§em nemiiZe odstranit stav ekonomické a socialni nejistoty, v niz se
nachazeji n¢kteti dluznici, ktefi ztrati zaméstnani a nemaji staly ptijem, a tudiz nejsou schopni
plnit vyzivovaci povinnost, ale umoZzni vytvofeni pravniho prostiedi odpovidajiciho
legitimnimu ocekdvani opravnénych (ptfijemct vyzivného). Témto véfitelim musi byt déna
moznost ziskat snadno, rychle a povytce bezplatné exekucni titul, ktery lze bez dalSiho
uplatnit v evropském pravnim prostoru a ktery jim umozni vymoci dluzné vyzivné.

Tento novy pravni rdmec vyzaduje opatfeni, které se nesmi omezit na drobné kosmetické
procesnépravni upravy. Nutnd jsou naopak opatfeni ve vSech oblastech, které se dotykaji
soudni spoluprace v obCanskopravnich vécech: v oblasti mezinarodni pfislusnosti,

Internetova stranka: http://www.hcch.net.

Haagska tmluva ze dne 24. fijna 1956 o pravu pouzitelném na vyzivovaci povinnost vici détem;
Haagska umluva ze dne 15. dubna 1958 o uznani a vykonatelnosti rozhodnuti o vyZivovaci povinnosti k
détem; Haagska umluva ze dne 2. fijna 1973 o uznavani a vykonu rozhodnuti o vyzivovaci povinnosti,
kterd mezi staty, jez jsou jejimi stranami, nahrazuje umluvu ze dne 24. fijna 1956; Haagska umluva ze
dne 2. fijna 1973 o uznavani a vykonu rozhodnuti o vyzivovaci povinnosti, ktera mezi staty, jez jsou
jejimi stranami, nahrazuje imluvu ze dne 24. dubna 1958; Do tohoto seznamu je nutno doplnit rovnéz
Umluvu ze dne 20. &ervna 1956 o vyméhani vyzivného v ciziné uzavienou v New Yorku v ramci OSN.
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rozhodného prava, uznavani a vykonu rozhodnuti o vyzivovaci povinnosti a odstranéni
procesnich ptrekazek. Odpovédi na vSechny tyto problémy musi byt kromé toho dany v
jediném pravnim nastroji.

Zakonodarce musi byt veden zejména témito zasadnimi pozadavky:
1.2.1.  Ulehceni zivota obcanii

Primérni je snaha o zjednoduSeni postupu zjiStovani naroku na vyzivné. Pfedpisy o
mezinarodni pfislusnosti v nafizeni Brusel I jiz nyni nabizeji opravnénému (piijemci
vyzivného) moznost obratit se na nejblizsi piislusny orgéan v blizkosti svého bydliste. Jakmile
soud vyda rozhodnuti, je nutno zajistit, aby bez dalSich formalit nabylo stejné pravni moci
jako ve staté, v némz bylo vydéno. Tim bude dosazeno cile odstranit veskera ,,meziopatieni‘.

Obecn¢ musi opravnény (piijemce vyzivného) obdrzet pii kazdém procesnim kroku pomoc a
podporu, které se mu prozatim nedostavalo. K tomu ma pfispét zfizeni struktur spoluprace
mezi Clenskymi staty. Nalezi mezi né napfiklad moznost, aby opravnény (pfijemce
vyzivného) mohl podniknout veskeré nutné kroky v misté¢ jeho obvyklého pobytu, az do
stadia vlastniho vykonu rozhodnuti, aby mohl plnéni vymoci napiiklad cestou vykonu
srazkami ze mzdy nebo jiného obdobného piijmu nebo ptikdzdnim pohledavky z uctu u
penézniho ustavu, domoci se toho, aby vbyly v jeho prospéch pouzity mechanismy
spoluprace nebo aby mu byl poskytnut ptistup k informacim, které umozni zjisténi mista, kde
se zdrzuje dluznik, poptipad¢ zjisténi jeho majetku. Také z tohoto diivodu se piedpoklada, ze
bude pravo na ptistup k soudu silngji zajistovano tim, ze budou zajmy opravnéného (piijemce
vyzivného) hajeny ustfednimi organy ¢lenskych stati.

Z diivodi jednoduchosti musi byt v neposledni fadé odstranéna mnohost pramenti prava v této
oblasti, nebot’” v Evropské unii dosud neexistuje jednotny zcela harmonizovany systém
uznavani a vykonu cizozemskych rozhodnuti o vyZivovaci povinnosti.

Natizeni Brusel I se totiz podle ¢lanku 71 [nedotyka] ,,dohod, jejichz stranami jsou clenské
staty, a soudni prislusnosti ve zvidstnich oblastech prava, které upravuji uznavani a vykon
rozhodnuti.“ V poslednim odstavci té¢hoz ¢lanku se dale pravi: ,,Jsou-li jak clensky stat
puvodu, tak i dozadany clensky stat smluvnimi stranami dohody tykajici se zvlastni oblasti
prava, ktera upravuje podminky uzndvani a vykonu rozhodnuti, plati tyto podminky.“ Mezi
takové ,,zvIastni oblasti prava® patfi i vyzivovaci povinnost; Haagskou imluvu ze dne 2. fijna
1973 o uznavani a vykonu rozhodnuti o vyzivovaci povinnosti podepsalo 17 z 25 ¢lenskych
statli. Pro vzijemné vztahy téchto signatarskych clenskych statd plati tudiz ,,pfedpoklady*
stanovené v Haagské imluvé z roku 1973, ktera byla uzaviena pied vydanim natfizeni Brusel
L.

V clanku 26 této umluvy se vsak pravi, ze si kazdy smluvni stdit mize vyhradit pravo urcita
rozhodnuti neuznat a neprohlasit je za vykonatelné, a sice rozhodnuti o vyzivovaci povinnosti
k dospélym anebo mezi piibuznymi v poboc¢ni linii, popfipadé mezi osobami seSvagienymi.
Clenské staty, které podepsaly umluvu zroku 19737, uplatnily vétiinou jednu nebo vice
vyhrad na zaklad¢ tohoto ustanoveni Vysledkem je obraz plny protikladd v zaleZitostech
uzndvani a vykonu rozhodnuti o vyzivovaci povinnosti.

Sedmnact clenskych statt: Ceska republika, Dansko, , Estonsko, Finsko, Francie, Itilie, Litva
Lucembursko, Némecko, Nizozemsko, Polsko, Portugalsko, Recko, Slovensko, Spojené kralovstvi,
Spanélsko, Svédsko.
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Tyto disonance jsou vyrazem rozdili mezi jednotlivymi staty jiz v samotném vykladu pojmu
vyzivovaci povinnost. Ustanoveni o vyhraddch obsazend v umluvé zroku 1973 skytaji
moznost tyto rozdily déale zvyraznit. Umoznuji uznéni urcitych rozhodnuti o vyzivném
odmitnout s odkazem na ,,generalni klauzuli vyhrady vetejného pofadku®. Vyhrada vetejného
potadku se jiz neuziva od ptipadu k ptipadu, a posteriori, uplatituje se obecné, a priori,
cestou vyhrady k umluvé z roku 1973, kterd ma ptednost pted pravem Spolecenstvi.

Takovéto diskrepance jsou nadale v Evropské unii vylouceny, nebot’ se Unie na nejvyssi
politické urovni dohodla na takzvaném volném pohybu rozhodnuti o vyzivovaci povinnosti.
Jsou vSak rovnéz podnétem k zamysleni, jak se vyrovnat s namitkami ¢lenskych statl, jez se
doposud vyslovovaly pro omezeni tohoto volného pohybu.

1.2.2.  Posileni pravni jistoty

Harmonizace koliznich norem ma ptedevsim tu vyhodu, Ze opravnéni (pfijemci vyzivného)
mohou jednat v plné znalosti stavu véci, aniz by byli vystaveni divergentnim podminkam
riznych vnitrostatnich pravnich fadd. Timto zplsobem je v urCité mife zajiSt€éno naplnéni
,»opravnéného ocekavani®.

Diky ptfedpisiim o rozhodném pravu rozhodne pfislusny soud na zakladé predpisi hmotného
prava, jez maji nejuzsi vztah k dané véci. Zamezi se tim rovnéz tvrdostem zékona: opravnény
(ptijemce vyzivného) obdrzi odpovéd’ pfimétenou své situaci, aniz by se stal obéti rozli¢nych

koliznich norem.

Kolizni norma tak doprovazi a usnadniuje odstraniovéani ,,meziopatfeni ve stadiu uznavani:
rozhodnuti je méné sporné, pokud bylo vydano na zdkladé¢ zakona, jehoz navrh byl
vypracovan na zaklad€ harmonizovanych pravidel.

Navic takové predpisy o rozhodném pravu umoziuji za urcitych podminek zcela konkrétné
popiit naroky na vyzivné, které spocivaji ve vyzivovaci povinnosti, jez neni obecné
akceptovana ve vSech statech (naptiklad vyZzivovaci povinnosti mezi sourozenci). Kolizni
norma tak pfestavuje v prostoru volného pohybu rozhodnuti ,,zdchrannou sit* a odstrafiuje
pochybnosti ¢lenskych statl, které pojem vyzivovaci povinnost vykladaji restriktivng.

Funkci koliznich norem neni odstranéni existujicich rozdild. Nejde o sjednoceni koncepci, jez
se zakladaji na wurCitych spolecenskych, ekonomickych nebo kulturnich hodnotach
jednotlivych zemi, ale o to, aby nebylo vyddno rozhodnuti na zdkladé zékona, ktery nema
dostate¢ny vztah k dané rodinné situaci.

1.2.3.  Zabezpeceni ucinnosti a stalosti uhrad vyzivného

Soucasna situace se trvale zlep$i pouze tehdy, budou-li uhrady vyzivného skute¢né
realizovany. Opravnény (pifijemce vyZzivného) musi mit moznost domoci se rozhodnuti, které
bude vykonatelné na celém tzemi Evropské unie a nasledné vyuzit jednoduchého a
harmonizovaného systému vykonu rozhodnuti. VyZaduje se splnéni tfi podminek. Za prvé
musi ve vSech pripadech automaticky dojit k pfedbéznému vykonu vSech rozhodnuti o
vyzivovaci povinnosti. Za druhé musi byt odstranéna ,,meziopatieni, kterd byla doposud
potfebna k tomu, aby bylo rozhodnuti vydané v jednom ¢lenském staté uznané a vykonatelné
vjiném clenském staté. Za tfeti musi byt pfijata fada opatfeni v souvislosti s vlastnim
vykonem rozhodnuti: pfistup k informacim o situaci povinného, vytvotreni pravnich néstroju
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umoznujicich pfimy vykon srazkami ze mzdy a obdobnych piijmu, popiipadé¢ piikazanim
pohledavky z uctu u penézniho Ustavu, jakoz i zlepSeni poradi pohledavek vyzivného.

Uskutecnéni cilii sledovanych timto navrhem bude dosazeno pfi zajisténi plného respektovani
zékladnich prav uznanych Evropskou unii. Mezi naroky opravnénych (pifijemcti vyzivného) a
pravy povinnych (platcti vyzivného) musi byt zajistén vyvazeny pomér; povinni maji mit
narok zejména na spravedlivy proces a pravo na ochranu osobnich tdaju.

2. KONZULTACE ZUCASTNENYCH STRAN

Komise zadala vypracovani studie o vymahani pohledavek vyzivného v ¢lenskych statech
Evropské unie®.

Prvni schiizka znalcti v tomto oboru se konala dne 3. listopadu 2003. Ukolem schiizky bylo
zpracovani nejvyznamné&jsich aspekti, které maji byt predlozeny k diskusi v planované zelené
knize o vyzivovaci povinnosti.

Zelena kniha o vyZivovaci povinnosti byla Komisi pfijata dne 15. dubna 2004°. Prvni reakce
byly predmétem vetejného slySeni, které¢ se konalo dne 2. c¢ervna 2004 Nésledné byla
obdrZena je§té dalsi stanoviska'’.

Dne 12. kvétna 2005 se konala druhd schiizka znalcti z Clenskych statt, kterym byly
piedlozeny tii piredbézné legislativni navrhy opirajici se o pracovni dokument vypracovany
utvary Komise. Schlizka poskytla pfilezitost k projednani celé Skaly otdzek, které vyvstaly
ohledn¢ vyzivovaci povinnosti v Evropské unii, mimo jiné otazek: rozhodného préva,
mezinarodni pfisluSnosti, uznavani cizozemskych rozhodnuti, vykonatelnosti a vykonu
rozhodnuti o vyZzivovaci povinnosti, harmonizace urcitych procesnich predpist, spoluprace
mezi Ustfednimi organy, pfistupu k informacim atd.

Ugastnici této schiizky byli nasledné pozadani, aby Komisi predloZili své pisemné piipominky
k pracovnimu dokumentu skladajicimu se ze tfi predbéznych navrhi.

Komise zadala vypracovani studie o moznych duasledcich; tato studie byla zatfazena do ptilohy
k tomuto navrhu. Pfi této piilezitosti byly v ramci zelené knihy i v obdobi, které nasledovalo
po jejim zvefejnéni, podrobeny analyze prispévky ptizvanych odbornikli. Uvazovalo se o
nckolika alternativach: zachovani statu quo, nelegislativnim feSeni 1 o n¢kolika variantach
zakonodarnych iniciativ Spolecenstvi. Z této studie vyplyva, ze k feSeni nejriznéjsSich obtizi
pravni povahy i praktického razu, s nimiz se potykaji opravnéni (piijemci vyzivného), by
meélo Spolecenstvi podniknout zasadni kroky, jez by zahrnuly veskeré mozné ptistupy.

Do této studie lze nahlédnout na internetové strance generalniho feditelstvi pro spravedlnost, svobodu a
bezpecnost na adrese (URL)
http://europa.eu.int/comm/justice_home/doc_centre/civil/studies/doc_civil studies_en.htm

? KOM (2004)254 v koneéném znéni.

Stanoviska jsou zvefejnéna na této adrese (URL):
http://europa.eu.int:8082/comm/justice_home/ejn/maintenance_claim/maintenance claim_ec_en.htm
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3. PRAVNI STRANKA NAVRHU
3.1. Pravni zaklad

Oblast, kterou se tento navrh zabyva, spada od nabyti G¢innosti Amsterdamské smlouvy pod
¢lanek 65 Smlouvy o zalozeni Evropskych spolec¢enstvi; pravnim zakladem tohoto navrhu je
¢l. 61 pism. c) této smlouvy.

Clanek 65 Smlouvy o ES prendsi na Spolegenstvi legislativni pravomoci v oblasti soudni
spoluprace v obCanskych vécech s mezinarodnim prvkem, pokud je to nutné k fadnému
fungovani vnitiniho trhu.

Planovana opatieni lze ptifadit k opatfenim, kterd jsou vyslovné uvedena ve vyctu (jedna se
ostatné o vycet netplny) v ¢lanku 65: spory o prislusnost, kolize pravnich ptedpisi, uznani a
vykon rozhodnuti a odstranovani piekazek taddného pribéhu obcanskopravnich fizeni
podporou slucitelnosti procesnich predpist

Organy Spolecenstvi rozhodnou na zakladé volného uvazeni, zda je urcité opatieni nutné k
fadnému fungovani vnitiniho trhu. Tento navrh usnadiiuje fadné fungovani vnitiniho trhu
v tom smyslu, Ze vytvoifeni nového pravniho rdmce pro vymahani pohledavek vyzivného
ptispiva k odstranéni piekazek v oblasti volného pohybu osob, ktery dosud trpi trvajicimi
rozdily mezi vnitrostatnimi pravnimi fady ve vécech vymahani pohledavek vyzivného.

S ohledem na podminku pteshrani¢niho prvku (¢lanek 65 SES) jsou v tomto navrhu obsazena
opatteni, jejichz cilem je usnadnit ziskani exekucniho titulu a domoci se vykonu v piipadech,
které vesmes obsahuji preshrani¢ni prvek. Ustanoveni o feSeni sport o ptislusnost a kolizni
normy se per definitionem tykaji mezindrodnich skutkovych stavi, véetné pravnich aspektt
riznych zemi. Ustanoveni o uznavani a vykonu rozhodnuti maji zajistit, aby rozhodnuti
vydané v jednom ¢lenském staté bylo automaticky vykonatelné v jiném clenském staté. Tato
ustanoveni jsou doprovazena harmonizaci procesnich pfedpisii omezenou na nejmensi nutnou
miru. Navrzend provadéci opatieni maji za ukol usnadnit vykon rozhodnuti v jiném ¢lenském
staté. Opatieni v oblasti spoluprace a vymény informaci v kone¢ném duasledku predpokladaji
ucast druhého clenského statu.

Toto nafizeni bude pfijato postupem podle ¢l. 67 odst. 2 Smlouvy o ES. Komise totiz zastava
nazor, ze se tento navrh dotykd rodinného prava ve smyslu ¢l. 67 odst. 5 druhé odrazky
Smlouvy o ES.

Z pravniho hlediska Ize tento vyklad pfijmout vzhledem k tzké vazbé mezi vyzivovaci
povinnosti a rodinnym pravem, ale zaroven je tfeba konstatovat, Ze takové feseni neni zcela
uspokojivé. Vyklad totiz nebere v dostatecné mife v tvahu hybridni povahu pojmu vyZzivovaci
povinnosti — tfebaze je zakotvena v rodinném pravu, jeji plnéni méd jako u kazdé jiné
pohledavky povahu pekuniarni.

Zakonodarce Spole€enstvi zastaval doposud stanovisko, Ze 1ze vyZivovaci povinnost vyclenit
z oblasti rodinného prava a podfidit obecnym ustanovenim o soudni spolupréci v civilnich
vécech. Z tohoto diivodu je rodinné pravo na rozdil od vyZivovaci povinnosti vyc€lenéno z
pusobnosti nafizeni Brusel I, které se tak vydalo stejnou cestou jako Bruselska umluva ze dne
27. zati 1968. Naopak natizeni Rady (ES) ¢. 2201/2003 ze dne 27. listopadu 2003 o
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prislusnosti a uznavani a vykonu rozhodnuti ve vécech manzelskych a ve vécech rodi¢ovskeé
zodpovédnosti (dale jen: ,nové natizeni Brusel II)'' pokryva podstatnou &ast rodinného
prava (rozvod, rodiovskou zodpovédnost), ale vylucuje vyzivovaci povinnost. Nafizeni
Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 805/2004 ze dne 21. dubna 2004, kterym se zavadi
evropsky exeku¢ni titul pro nesporné naroky'? (dale jen ,nafizeni EET“), zahrnuje
pohledavky vyzivného a bylo pfijato spolurozhodovacim postupem.

U tohoto nafizeni je tomu jinak — zabyvad se vyluéné vyzivovaci povinnosti, kterd je
v ostatnich zminénych prévnich ndstrojich pojednana pouze okrajove. Doslovné znéni
Smlouvy o ES umoziuje Komisi toliko konstatovani, Ze se predkladany navrh tyka rodinného
prava, a tudiz nepodléhd spolurozhodovacimu postupu.

Vyse citovanym nevyhodam by se bylo mozno vyhnout, kdyby Rada rozhodla, Ze se na
vyzivovaci povinnost budou opét vztahovat obecné piedpisy. Podle ¢l. 67 odst. 2 druhé
odrazky Smlouvy o ES miize totiz Rada po konzultaci s Evropskym parlamentem piijmout
jednomyslné rozhodnuti, podle néhoz se na vSechny oblasti prava nebo ¢asti oblasti, na které
se vztahuje treti Cast ¢tvrté hlavy Smlouvy o ES, pouZzije postup podle ¢lanku 251. Z toho
vyplyvda, ze je mozné pievést oblast vyzivovaci povinnosti, na niz se dosud vztahoval
pozadavek jednomysiného rozhodnuti, mezi materie podléhajici spolurozhodovacimu
postupu.

Komise doporucuje Rad¢ piijmout rozhodnuti ve vyse uvedeném smyslu; takovéto rozhodnuti
by bylo v souladu se zvlaStnim povahou vyZivovaci povinnosti a navic by zapadalo do
zékonného ramce, v némz Spolecenstvi doposud v této oblasti jednalo.

3.2. Zasada proporcionality a zasada subsidiarity

Cilt tohoto nafizeni nemohou cClenské staty dosdhnout samy. Maji-li pravidla mezinarodni
piislusnosti a kolizni normy i pfedpisy o uznavani a vykonu rozhodnuti usnadnit fungovani
vnitiniho trhu, musi byt jednotné. Pouze opatfeni na urovni SpoleCenstvi mulze zajistit
ekvivalenci pouzitelnych ptedpist, jak jiz to bylo u¢inéno v jinych ptipadech, naptiklad
v pripad¢ natizeni Brusel I. Totéz plati pro ustanoveni o spolupraci, jelikoz urc¢ené usttedni
organy musi podléhat v celé Evropské unii tymzZ povinnostem v oblasti vzajemné ufedni
pomoci.

Tento navrh je zcela v souladu se zdsadou proporcionality, protoze se omezuje na nejmensi
miru potiebnou k dosazeni téchto cili. Zejména kolizni normy umoznuji neprovadét
harmonizaci hmotnépravnich ptedpisi. Pfedpisy o pfisluSnosti a o uzniavani a vykonu
rozhodnuti zase maji jen nepatrny dopad na vnitrostatni procesni piedpisy.

Pro zvolenou formu pravniho ptedpisu, jiz je forma nafizeni, existuje nékolik dvodu.
Clenskym statim nema byt poskytnuta moznost uZit volnou iivahu: ani pii stanoveni piedpist
o mezindrodni pfislusnosti, které maji zajistit pravni jistotu obcand i obchodnich spolecnosti,
ani v postupech uznavani a vykonu, jez musi byt nutn¢ jednoznacné a jednotné. Totéz plati
pro kolizni normy. Navrh totiz obsahuje jednotné ptfedpisy o rozhodném pravu, které jsou
natolik precizni a bezpodminecné, ze neni nutnd jejich transpozice do vnitrostatniho prava.
Pokud by clenské staty mohly uzit volnou tvahu pfi transpozici téchto ptedpist, zavladla by
opét pravni nejistota, jiz ma praveé tento navrh odstranit.

i Uk. vést. L 338, 23.12.2003, s 1-29.
12 Ut vést. L 143, 30.4.04, s. 15-39.
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Obecn¢ ma transparence v této oblasti mimotadny vyznam. Piedpisy pouzitelné v Evropském
spolecenstvi musi byt pfimo uplatnitelné a jednotné formulované, aniz by vyvstavala potieba
vyhledavat je ve vnitrostatnim pravu, jez pravni akty SpoleCenstvi obsahové transponuje a
v némz se dotcené osoby Casto nevyznaji. Pravni forma natizeni davéa navic Soudnimu dvoru
moznost zajiStovat jednotné uplatiovani piislusnych ustanoveni ve vsech ¢lenskych statech.

3.3. Stanovisko Spojeného kralovstvi, Irska a Danska

Hlava IV Smlouvy o zalozeni Evropského spolecenstvi, ktera je urcujici pro oblast
upravovanou timto nafizenim, neplati pro Spojené kralovstvi a Irsko, ledaze se tyto zemé
rozhodnou pro ucast na opatfenich podle protokolu v ptiloze ke Smlouvé o ES.

Hlava IV Smlouvy o ES se podle protokolu nevztahuje ani na Dansko.
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2005/0259 (CNS)
Navrh

NARIZENI RADY

o prislusnosti, pouzitelném pravu, uznavani a vykonu rozhodnuti a spolupraci ve vécech

vyZivovaci povinnosti

RADA EVROPSKE UNIE,

s ohledem na Smlouvu o zalozeni Evropského spolecenstvi, a zejména na ¢l. 61 pism. c) a Cl.
67 odst. 2 této smlouvy,

s ohledem na navrh Komise”,

s ohledem na stanovisko Evropského parlamentu'®,

s ohledem na stanovisko Evropského hospodaiského a socialniho vyboru',

vzhledem k témto duvodim:

(D)

2

Spolecenstvi si stanovilo za cil zachovavat a rozvijet Evropskou unii jakozto prostor
svobody, bezpecnosti a prava, ve kterém je zajiStén volny pohyb osob. Pro postupné
vytvoreni tohoto prostoru ma Spolecenstvi piijimat zejména opatifeni v oblasti soudni
spolupréce ve vécech obcanskych s cilem zajistit fadné fungovani vnitiniho trhu.

V této souvislosti ptijalo dosud Spolecenstvi mimo jiné tato opatieni: nafizeni Rady
(ES) ¢.1348/2000 o dorucovani soudnich a mimosoudnich pisemnosti ve vécech
ob&anskych a obchodnich v ¢lenskych statech'®, nafizeni Rady (ES) &. 44/2001 ze dne
22. prosince 2000 o soudni pfislusnosti a uznavani a vykonu rozhodnuti ve vécech
obc¢anskych a obchodnich', rozhodnuti Rady 2001/470/ES ze dne 28. kvétna 2001 o
ztizeni Evropské soudni sité pro véci ob¢anské a obchodni®, natizeni Rady (ES) ¢.
1206/2001 ze dne 28. kvétna 2001 o spolupraci souda Clenskych stati pii dokazovani
v ob&anskych nebo obchodnich vécech'’, nafizeni Rady (ES) &. 2201/2003 ze dne 27.
listopadu 2003 o pfisluSnosti a uznavani a vykonu rozhodnuti ve vécech manzelskych
a ve vécech rodi¢ovské zodpovédnosti a o zruseni natizeni (ES) &. 1347/2000%, jakoz i

Ut vést. C
Ut vést. C
Ut vést. C )
Uk. v&st. L 160, 30.6.2000, s. 37.
Ut vést. L 12, 16.1.2001, s. 1.
Uk. vést. L 174, 27.6.2001, s. 25.
Uk. vést. L 174, 27.6.2001, s. 1.
Ut vést. L 338, 23.12.2003, s. 1.
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3)

“

)

(6)

(7

®)

)

(10)

(In

nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) €. 805/2004 ze dne 21. dubna 2004,
kterym se zavadi evropsky exekuéni titul pro nesporné naroky?'.

Evropska rada dala na svém zasedani v Tampere ve dnech 15. a 16. fijna 1999 podnét
k vytvofeni zvlastnich spole¢nych procesnich pravidel pro zjednodusené a urychlené
feSeni preshranicnich sporli, zejména ve vécech vyzivovaci povinnosti. Doporucila
rovnéz zrusit ,,meziopatieni®, jichz bylo doposud zapotiebi, aby mohlo byt rozhodnuti
vydané v jednom ¢lenském staté uznano a vykondno v jiném Clenském state.

Dne 30. listopadu 2000 pfijala Rada spole¢ny program Komise a Rady o opatienich k
provadéni zasady vzijemného uznavani rozhodnuti v obcanskych a obchodnich
vécech™.

Evropska rada piijala na svém zasedani, které se konalo ve dnech 4. a 5. listopadu
2004 v Bruselu, novy program, takzvany ,Haagsky program k posileni svobody,
bezpecnosti a prava v Evropské unii®.

Ve dnech 2. a 3. ¢ervna 2005 ptijaly Rada a Komise spole¢ny akéni program, jimz se
pomoci konkrétnich opatfeni uskuteciiuje Haagsky program a ktery se zminuje o
nutnosti pfijmout navrhy ve véci vyzivovaci povinnosti.

Opravnény (pfijemce vyzivného) by mél mit moznost bez probléml dosdhnout
rozhodnuti, které je automaticky vykonatelné ve vSech ostatnich ¢lenskych statech a
navic je lze vykonat sndze a rychleji.

Aby bylo mozno dosdhnout tohoto cile a zajistit obcantim lepsi piistup k ptisluSnym
pravnim normam, je vhodné vclenit veSkera opatfeni nutnd k vymahani pohledavek
vyzivného na celém uzemi Spolecenstvi do jediného natfizeni. Nafizeni by tudiz mélo
obsahovat ustanoveni o kompeten¢nich sporech, kolizni normach, o vykonatelnosti a
vykonu cizozemskych rozhodnuti a o spolupraci pfisluSnych organt.

Pisobnost natizeni by méla zahrnout vSechny druhy vyzivovaci povinnosti vyplyvajici
z ptibuzenstvi nebo vztahli s obdobnym ucinkem, aby tak bylo mozno zajistit rovné
zachazeni se v§emi opravnénymi (piijemci vyzivného).

Ptedpisy o mezinarodni piisluSnosti se nepatrné 1i8i od nynéjSich platnych ustanoveni
natizeni (ES) ¢. 44/2001. Aby bylo mozno co nejlépe chranit z4jmy opravnénych
(ptijemct vyzivného) a umoznit fadny vykon prava v Evropské unii, mély by byt
ptislusné piedpisy jasn€j$i a napfist¢ zahrnout vSechny pfipady, v nichz existuje
dostatecné tésny vztah mezi situaci GcCastnikil a ¢lenskym statem. Okolnost, ze ma
zalovany obvyklé bydlist¢ ve tfetim staté, by jiz neméla predstavovat divod pro
vylouceni prava Spolecenstvi, a napfisté by jiz neméla byt dana moZnost odkazat na
vnitrostatni pravo.

Strany maji mit moznost urcit souhlasnym prohlaSenim rozhodné pravo, s vyjimkou
pfipadii vyzivovaci povinnosti vaci nezletilému ditéti, kdy je tieba zajistit
ochranu ,,slabsi strany*.

21
22

Uk. vést. L 143, 30.4.2004, s. 15
Uk. vést. C 12 ze dne 15.1.2001.
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(12)

(13)

(14)

(15)

(16)

(17)

(18)

(19)

(20)

e2y)

Navic je nutno zavést jednoznacny a ucinny mechanismus feSeni otdzek litispendence
a souvisejicich fizeni probihajicich u riznych soudd.

Kolizni normy by mély platit pouze pro vyzivovaci povinnost, ale nemély by
stanovovat, podle kterého prava se ur¢i, zda existuje rodinny pomér, jenz tuto
vyZzivovaci povinnost zaklada.

Jako u mezinarodnich pravnich néstroji ma mit nadale ptednost pravo zemé, v niz ma
opravnény (pfijemce vyzivného) obvyklé bydlisté, na druhém misté vSak by mélo
nasledovat pravo statu, vnémz bylo soudni fizeni zahdjeno (lex fori), protoze
v takovych piipadech lze spory v této specifické oblasti obvykle vyfesit snaze, rychleji
a s menSimi néklady.

Nelze-1i narok na vyzivné prosadit ani jednim z vySe uvedenych zptisobu, méla by
existovat moznost pouzit pravo zemé, k niz ma vyzivovaci povinnost uzky vztah.
Takovouto zemi mize byt predevsim — nikoli vSak vylucné — zem¢ statni piislusnosti
obou ucastniki fizeni.

Ugastnici fizeni by méli mit moznost za uréitych podminek sami uréit rozhodné pravo.
Pro ucely tizeni by tak méli mit moznost rozhodnout se pro lex fori. Kromé toho by
meli mit moznost smluvné urcit rozhodné pravo, nez viibec dojde k pravnimu sporu, a
to u vSech druhli vyZivovaci povinnosti s vyjimkou vyzivného pro déti nebo potiebné
dospélé; kromée toho by jejich volba méla byt omezena na vybér urcitych zakond.

Zalovany by mél byt chranén pred uplatnénim prava uréeného podle tohoto nafizeni
v ptfipadech, kdy neni rodinnému pomeéru, ktery ospravedliiuje piiznani plateb
vyzivného, jednoznaéné pifiznano privilegované postaveni. To by mélo platit zejména
pro vztahy ptibuznych v poboc¢ni linii, mezi osobami seSvagienymi, pro vyzivovaci
povinnost potomkd vic¢i pfibuznym ve vzestupné linii, anebo pro trvani vyzivovaci
povinnosti po zdniku manzelstvi.

Rozhodnuti o vyzivovaci povinnosti vydand v jednom ¢lenském staté by méla byt bez
dalsiho fizeni uznéna v jiném Clenském staté a byt v ném vykonatelna. Aby bylo
mozno odstranit vesSkerd ,meziopatfeni“, méla by byt provedena minimalni
harmonizace procesnich pravidel. To by mélo zajistit splnéni pozadavkd na t¢innou
pravni ochranu ve vSech ¢lenskych statech podle spole¢nych pravnich norem.

Rozhodnuti o vyzivovaci povinnosti piijaté v jednom clenském staté musi byt mozné
rychle a u¢inné vykonat v jiném clenském staté. Opravnéni (pfijemci vyzivného) by
méli pfedevsim ziskat moznost provedeni vykonu rozhodnuti pfimo srazkami ze mzdy
a obdobnych pfijmu, poptipad¢ prikdzanim pohleddvky z bankovnich U¢ti povinnych.

Vykonatelné vetejné listiny a dohody mezi stranami by mély ziskat stejné postaveni
jako rozhodnuti.

Aby bylo mozno usnadnit vymahani vyzivného, mély by se v ¢lenskych statech zridit
usttedni organy, které by spolupracovaly v obecnych otdzkdch i v konkrétnich
ptipadech. Tyto Ustfedni organy by si mély vyméiovat informace s cilem zjisténi, kde
se povinni (platci vyzivného) zdrzuji, a ocenéni jejich majetkovych hodnot a ptfijmil
v souladu s veskerymi pozadavky na ochranu fyzickych osob pii zpracovani osobnich
udajl podle smérnice Evropského parlamentu a Rady (ES) 95/46 ze dne 24. fijna 1995
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(22)

(23)

(24)

(25)

(26)

27

o ochran¢ fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich udaji a o volném

pohybu t&chto udaju®.

Toto natfizeni bere ohled na zékladni prava a zachovava principy uznané zejména
Listinou zakladnich prav Evropské unie. K tomu nalezi zejména respektovani
soukromi a rodinného zivota, ochrana osobnich idajii, uznavani prav ditéte a pravo na
ucinnou pravni ochranu nestrannym soudem podle ¢lanki 7, 8, 24 a 47 Listiny.

V souladu s ¢lankem 2 rozhodnuti Rady 1999/468/ES ze dne 28. Cervna 1999 o
postupech pro vykon provadécich pravomoci svéfenych Komisi* by méla byt opatieni
potiebna k provadéni tohoto nafizeni pfijata konzultaénim postupem podle Clanku 3
uvedeného rozhodnuti.

Toto nafizeni nastupuje na misto dfive pfijatych nastroji Spolecenstvi upravujicich
tutéz oblast. V zajmu sjednoceni a zjednodusSeni platnych pravnich norem by mély mit
kromé toho ptfednost pied ostatnimi mezindrodnimi pravnimi néstroji pouzitelnymi ve
vztazich mezi ¢lenskymi staty.

Jelikoz cile planovaného opatieni — vytvofeni nastroji efektivniho vymahani
pohledavek vyzivného na uzemi Evropské unie —nelze G¢inn¢ uskute¢nit na urovni
Clenskych statl, a tudiz je 1épe dosazitelné na urovni Spolecenstvi, mize Spolecenstvi
pfijmout opatieni v souladu s principem subsidiarity zakotvenym v ¢lanku 5 Smlouvy
o ES. V souladu se zdsadou proporcionality vymezenou v uvedeném c¢lanku
nepiekracuje toto nafizeni ramec toho, co je nezbytné pro dosazeni téchto cilt.

[Spojené kralovstvi a Irsko v souladu s ¢lankem 3 Protokolu o postaveni Spojené¢ho
kralovstvi a Irska, pfipojeného ke Smlouvé o Evropské unii a Smlouvé o zaloZeni
Evropského spolecenstvi, oznamily své piani Gcastnit se pfijiméani a pouzivani tohoto
nafizeni.

V souladu s ¢lanky 1 a 2 Protokolu o postaveni Danska, ptipojeného ke Smlouvé o
Evropskeé unii a ke Smlouvé o zaloZeni Evropského spolecenstvi, se Dansko nepodili
na pfijimani tohoto nafizeni, a proto pro né neni zdvazné ani pouzitelné.

23

Ut vést. L 281, 23.11.1995, s. 31-50.
Uk. vést. L 184, 17.7.1999, s. 23.
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PRIJALA TOTO NARIZENT:

Kapitola I

Oblast pusobnosti a definice

Clanek 1

Oblast piisobnosti

Toto nafizeni se pouzije na vyzivovaci povinnost, kterd vyplyva z rodinnych pomért
nebo pomért, které maji podle rozhodného prava obdobny ucinek.

V tomto nafizeni se pojmem ,,Clensky stat™ rozumi veskeré Clenské staty s vyjimkou
Danska [, Spojeného kralovstvi a Irska].

Clanek 2

Definice pojmii

Pro tcely tohoto nafizeni se rozumi:

(1

2

3)

“4)

»soudem® jakykoli organ, jenz je v Clenskych statech ptislusny ve vécech vyzivovaci
povinnosti;

»soudcem® soudce ve vécech vyzZivovaci povinnosti nebo jind Ufedni osoba, jejiz
pravomoci odpovidaji pravomocem soudce;

,rozhodnutim* jakékoliv rozhodnuti vydané soudem c¢lenského statu ve vécech
vyzivovaci povinnosti, jako je rozsudek, usneseni, popiipadé spravni rozhodnuti,
anebo piikaz vykonu rozhodnuti véetné rozhodnuti (vys$Siho soudniho tufednika) o
stanoveni vyse nakladi fizeni;

,vefejnou listinou*

a)  pisemnost, ktera slouzi v oblasti vyzivovaci povinnosti jako vetejna listina a
jejiz pravost

i)  doklada podpis a obsah listiny

i1)  byla zjisténa ufadem nebo jinym organem, kterého k tomu zmocnil
¢lensky stat pivodu nebo

b)  dohodou o poskytovani vyzivného uzavienou se spradvnim uUfadem nebo jim
oveéfenou;

14
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)

(6)
(7
®)

©)

»Clenskym stdtem ptvodu® Clensky stat, ve kterém bylo vydéno rozhodnuti, jehoz
vykon mé byt proveden;

»clenskym statem vykonu* ¢lensky stat, v némz ma byt vykon proveden;
,»pivodnim soudem® soud, ktery vydal rozhodnuti, jehoz vykon ma byt proveden;

»opravnénym (pfijemcem vyzivného)“ jakakoli fyzickd osoba, ktera ma nebo
uplatiiuje pravo na poskytovani vyzivného;

»povinnym (platcem vyzivného)“ jakakoli fyzicka osoba, ktera dluzi vyzivné nebo
vici niz bylo uplatnéno pravo na poskytovani vyzivného

Kapitola II

PrisluSnost

Clanek 3

Obecna prislusnost

Ve vécech vyzivovaci povinnosti jsou v ¢lenskych statech ptislusné

a)  soudy mista, v némz ma obvyklé bydlist¢ zalovany, nebo
b)  soudy mista, v némZ ma obvyklé bydlisté Zalobce, nebo

c) soudy, které jsou pfislusné pro zaloby ve vécech osobniho stavu, je-li zaroven
uplatnén 1 nérok na vyzivné, ledaZe je tato ptislusnost odvozena vylucné ze
statni prislusnosti jedné ze stran, nebo

d) soudy, které jsou ptislusné pro zaloby ve vécech rodicovské zodpovédnosti ve
smyslu nafizeni Rady (ES) ¢. 2201/2003, je-li zaroven uplatnén i narok na
VyZivneé.

Clanek 4

Dohoda o prislusnosti

Dohodly-li se strany, z nichz nejméné jedna ma své obvyklé bydlist¢ na vysostném
uzemi urCitého Clenského stitu, Ze ma v probihajicim nebo pfipadném budoucim
sporu o vyzivné rozhodnout soud nebo soudy urcitého clenského statu, je ptislusnym
soud, popfipadé soudy, tohoto ¢lenského statu Neni-li stanoveno jinak, jedna se
v takovém pripad¢ o ptislusnost vylu¢nou.
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2. Dohoda o rozhodném pravu musi byt uzaviena pisemnou formou. Pozadavek
pisemné formy je dodrzen pii jakémkoli podéani elektronickou cestou, jez umoziluje
trvaly zdznam této dohody.

3. Nemaji-li obé strany dohody o soudni pfislusnosti obvyklé misto pobytu na izemi
Clenského statu, nemohou rozhodovat soudy ostatnich Clenskych statt, ledaze se
urcené soudy prohlasily nepfislusnymi.

4. Tento Clanek se nevztahuje na spory o vyzivné, jez se tykaji dité¢te mladsiho osmnacti
let.

Clanek 5

Prislusnost zaloZena dostavenim se Zalovaného pred soud

Podle ¢lanka 3 a 4 je ptisluSny soudce Clenského statu, pred néjz se osobné dostavi zalovany.
To neplati, pokud se Zzalovany dostavi k soudu, aby uplatnil nedostatek ptislusnosti, nebo
pokud je podle ¢lanku 4 vylu¢né ptislusny jiny soud.

Clanek 6

Zbytkova prislusnost
Nelze-li urcit ptislusnost soudu podle ¢lankt 3 az 5, jsou ptislusné tyto soudy:

a) soudy Clenského statu spolecné statni pfisluSnosti opravnéného (piijemce
vyzivného) a povinného (platce vyzivného); nebo

b) jedna-li se o vyzivovaci povinnost mezi manzeli nebo byvalymi manzely,
soudy ¢lenského statu, na jehoZ uzemi se nachdzelo posledni spole¢né obvyklé
bydlisté¢ obou manzell, pokud bylo jejich spolecnym bydlistém jesté v dobé
kratsi jednoho roku pted podanim Zaloby.

Clinek 7

Litispendence

1. Je-li podéna zaloba k soudim riznych cClenskych stati ohledné téhoz naroku na
vyzivné, soud, k némuz je podana pozdéji, prerusi z ufedni povinnosti fizeni na dobu,
nez bude ur¢ena ptislusnost soudu, k némuz byla podana diive.

2. Jakmile je urcena ptisluSnost soudu, u né&jz bylo fizeni zahdjeno dfive, prohlasi se

soud, k némuz byla zaloba podana pozdé&ji, neptislusnym ve prospéch soudu, u néjz
bylo fizeni zahéjeno drive.
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Clanek 8

Souvisejici Fizeni

1. Pokud ftizeni, kterd spolu vzajemné souvisi, probihaji u souda rtiznych clenskych
statll, mize soud, k némuz byla podana zaloba pozdé&ji, prerusit fizeni.

2. Jedna-li se o fizeni v prvnim stupni, mize se soud, k némuz byla podana zaloba
pozdéji, prohlasit na navrh jedné ze stran nepiislusSnym, je-li soud, k némuz byla
podana Zzaloba diive, pfislusny pro dana fizeni a pravo tohoto soudu umoziuje
spojeni véci.

3. Vzijemné souvisejici fizeni ve smyslu tohoto ¢lanku jsou fizeni, mezi nimiz je dan
tak uzky vztah, ze je zfejmé vhodné jejich spojeni a vydani spole¢ného rozhodnuti,

aby se zamezilo moznosti, ze budou v rozdélenych fizenich vydana rozhodnuti, jez
by si vzajemné odporovala.

Clanek 9

Podani Zaloby k soudu
Pro ucely této kapitoly se za zahajeni fizeni pied soudem povazuje okamzik, kdy
a) byl ndvrh na zahdjeni fizeni nebo jiné rovnocenné pisemnost podan k soudu za
predpokladu, Ze zalobce néasledné nepochybil pii ucinéni krokli pozadovanych
pro doruceni zalovanému, nebo
b) pisemnost byla pfevzata organem pfisluSnym pro jeji doruCeni v pfipade, ze
musi byt dorucena ptfed podanim u soudu, za ptedpokladu, Ze navrhovatel

nasledn¢ nepochybil pti ucinéni kroki pozadovanych v souvislosti s podanim
pisemnosti u soudu.

Clanek 10

Predbézna a zajistovaci opatieni
Navrh na vydani ptfedbéznych a zajiStovacich opatieni podle prava urcitého Clenského statu

1ze podat soudnim orgdniim tohoto statu i tehdy, je-li podle tohoto nafizeni pro rozhodnuti ve
véci hlavni ptislusny soud jiného ¢lenského statu.

Clanek 11

Prezkoumani prislusnosti

Soud ¢lenského statu se prohlasi z ufedni povinnosti neptislusnym, je-li k nému podan navrh
na zahéjeni fizeni ve véci, v niz podle tohoto nafizeni neni piislusny.
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Kapitola III

Pouzitelné pravo

Clanek 12

Absence ucinku na existenci rodinného pomeéru
Ustanoveni této kapitoly urcuji pouze pravo pouZitelné na vyZivovaci povinnost; pravo
pouzitelné na néktery z rodinnych poméra ve smyslu ¢lanku 1 jimi neni dotceno.

Clanek 13

Zakladni pravidla

1. V otdzkach vyzivovaci povinnosti se pouzije pravo statu, v némZ ma opravneény
(ptijemce vyzivného) obvyklé bydliste.

2. Lex fori se pouZije, jestlize

a)  na zékladé rozhodného prava uréeného podle odstavce 1 nemize opravnény
(ptijemce vyzivného) vyzivné obdrzet od povinného (platce vyzivného) nebo

b)  opravnény (pfijemce vyzivného) to navrhne a jedna se zaroven o pravo statu,
v némz ma povinny obvyklé bydliste.

3. Pokud opravnény (ptijemce vyzivného) nemtize prosadit sviij narok vici povinnému
(platci vyzivného) podle Zzadného z pravnich tadi vyjmenovanych v pfedchozich
odstavcich, ale vyzivovaci povinnost vykazuje uzky vztah k jinému statu, predevsim
ke statu spole¢né statni ptisluSnosti opravnéného (ptijemce vyzivného) a povinného
(platce vyzivného), pouzije se pravo statu, k némuz ma vyzivovaci povinnost takto
uzky vztah.

Clanek 14

Volba prava

Aniz by bylo doteno ustanoveni ¢lanku 13, opravnény (pfijemce vyzivného) a povinny
(platce vyzivného) se mohou

a)  pfi podani zaloby vyslovné nebo jakymkoli jinym zplsobem nepiipoustejicim

odchylny vyklad rozhodnout pro ucely fizeni pro pravo soudu, k némuz se
zaloba podava
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b)  kdykoli pisemnou formou dohodnout rozhodné pravo s vyjimkou vyzivovaci
povinnosti vi¢i détem mladsim 18 let a dospélym, ktefi nejsou z divodu
zmény nebo nedostatecnosti svych osobnich schopnosti s to se o sebe postarat,
a tudiz nemohou hgjit své z4jmy (dale jen ,,dospéli vyzadujici pomoc*),
v kterémzto ptipad¢ se svoboda volby prava omezuje na

1)  pravo jejich spolené statni pfislusnosti v okamziku uzavieni takové
dohody,

il)  pravo statu, vnémz maji spolecné¢ obvyklé bydlisté, nebo v némz ma
k okamziku uzavieni dohody obvyklé bydlist¢ opravnény (piijemce
vyzivného) nebo povinny (platce vyzivného),

1ii) pravo, jimz se k okamziku uzavieni dohody fidi jejich majetkopravni
vztahy, jestlize se jednd o vyzivovaci povinnost mezi dvéma osobami,

které jsou ¢i byly manzely nebo mezi nimi existuje ¢i existoval vztah,
jenz ma podle na néj pouzitelného prava obdobny ucinek.

Clanek 15
Nepoucziti prava, jez bylo urceno podle tohoto narizeni, k navrhu povinného (platce
vyzivného)

1. S vyjimkou vyzivovaci povinnosti viici détem a potfebnym dospélym a mezi manzeli
a rozvedenymi manzeli mize povinny (platce vyzivného) popirat ndrok opravnéného
(ptijemce vyzivného) podle prava zemé jejich spolecné statni ptisluSnosti nebo,
nemaji-li spolecnou statni ptislusnost, podle prava zemé¢, v niz ma obvyklé bydliste.

2. Jedna-li se o vyzivovaci povinnost mezi manzeli nebo rozvedenymi manzeli, miize

povinny (platce vyzivného) popirat narok opravnéného (piijemce vyzivného) vici
nému podle prava zemé, k niz ma uzavieni manZzelstvi nejtésnéjsi vztah.

Clinek 16

Verejné instituce
Vefejna instituce muze uplatnit sviij narok na uhrazeni vyzivného opravnénému (piijemci
vyzivného) podle prava, jimz se sama fidi.

Clanek 17

Vécna pusobnost rozhodného prava
1. Pravem pouzitelnym pro zélezitosti vyzivovaci povinnosti se fidi zejména

(a) existence a rozsah narokl opravnéného (ptijemce vyzivného) a odptirct,
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(b)

moznost zpétného uplatnéni narokli na vyzivngé,

(c) zpusob vypoctu a valorizace uhrad vyzivného

(d) promlceci lhiity a lhiity pro podani zaloby,

(e) pravo vefejné instituce, kterd zaplatila opravnénému (piijemci vyzivného)
vyzivné, na uhradu jeji platby i meze platebni povinnosti povinného (platce
vyzivného).

2. Pfi stanoveni vySe uthrady vyzivného je nezéavisle na hmotnépravnich ptredpisech

pouzitelného prava nutné brat ohled na potieby opravnéného (pfijemce vyzivného) i
finan¢ni moznosti povinného (platce vyzivného).

Clanek 18

Uziti prava tretiho statu

Rozhodné pravo podle tohoto natfizeni je nutno pouzit i tehdy, nejedna-li se o pravo ¢lenského

statu.
Clanek 19
Postoupeni
1. Aniz by byl dotCen odstavec 2, rozumi se odkazem na pravo urcitého statu platné
pravni normy tohoto statu s vyjimkou predpisti mezinarodniho prava soukromého.
2. Je-li podle tohoto nafizeni tfeba pouzit pravo neclenského stitu a normy

mezinarodniho prava soukromého tohoto statu odkazuji na pravo jiného statu,
pouzije soud, u néjz bylo fizeni zahdjeno, své vnitrostatni pravo.

Clanek 20

Vyhrada verejného poradku

Urcité ustanoveni prava ur¢eného podle tohoto nafizeni se nepouzije jen tehdy, pokud by bylo
jeho uziti ve zfejmém rozporu se zasadami vetejného potradku statu soudu, u néjz bylo fizeni
zahdjeno. Uziti ustanoveni prava urcité¢ho ¢lenského statu vSak z tohoto diivodu odmitnout

nelze.
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Clanek 21

Staty bez jednotného pravniho radu

Jestlize se stat sklada z vice uzemnich jednotek, kde se vyzivovaci povinnost fidi jejich
vlastnimi pravnimi normami, povazuje se pro ucely urceni prava pouzitelného podle tohoto
nafizeni kazda z té€chto izemnich jednotek za stat.

Kapitola IV

Spole¢né procesni predpisy

Clanek 22

Dorucovani

1. V piipadech fizeni pted soudem ¢lenského statu se zalovanému doruci rozhodnuti o
zahajeni fizeni nebo pisemnost stejného pravniho ucinku nékterym z téchto zplsobi:

a) osobnim dorucenim, pifi némz piijemce podepiSe potvrzenku o doruceni
s uvedenim data doruceni,

b)  osobnim dorucenim, pii némz piislusna osoba, kterd doruceni provedla,
podepise doklad, v némz se udava, Ze ptijemce pisemnost obdrzel, anebo jeji

prijeti bezdivodné odmitl, a v némz je uvedeno datum dorucenti,

c) dorucenim prostfednictvim provozovatele postovnich sluzeb, kdy ptijemce
podepise potvrzeni o doru¢eni s uvedenim data doruceni a zasle je zpét,

d)  doruceni elektronickymi prostfedky, napiiklad telefaxem nebo elektronickou
postou, kdy pfijemce podepise potvrzeni o doruceni s uvedenim data doruceni
a zaSle je zpét.

2. Zalovanému je k piipravé obhajoby poskytnuta Ihiita nejméné 30 dnti od doruéeni
pisemnosti podle odstavce 1.

3. Clenské staty oznami Komisi ve 1huté Sesti mésici od nabyti platnosti tohoto
nafizeni ptipustné zplsoby doruc¢ovani. Sdéli Komisi jakoukoli zménu téchto udaj.

Komise tyto informace zptistupni verejnosti.

CS 21

CS



CS

Clanek 23

Prezkoumani pripustnosti

Pokud se odptirce, ktery ma obvyklé bydlisté na uizemi jiného ¢lenského statu, nez je
Clensky stat, ve kterém byl navrh podén, nedostavi k soudu, pferusi ptislusny soud
fizeni do doby, nez bude prokézéno, ze odpiirce mohl obdrZet navrh na zahdjeni
fizeni nebo jinou rovnocennou pisemnost podle ¢lanku 22 v dostate¢ném piedstihu,
jenz mu umoznuje piipravu na jednani pred soudem, nebo ze k tomu byly u¢inény
veskeré nezbytné kroky.

Pokud se odptirce, ktery ma obvyklé bydlisté na uzemi neclenského statu, nedostavi
k soudu, pterusi prislusny soud fizeni do doby, nez bude prokdzano, ze odptirce mohl
obdrZet navrh na zahajeni fizeni nebo jinou rovnocennou pisemnost v dostate¢ném
ptedstihu, jenz mu umoziuje piipravu na jednani pfed soudem, nebo Ze k tomu byly
ucinény veskeré nezbytné kroky.

Ridi-li se dorucovani pisemnosti o zahajeni fizeni nebo pisemnosti stejného pravniho
u¢inku Haagskou umluvou ze dne 15. listopadu 1973 o dorucovani soudnich a

mimosoudnich pisemnosti v cizin€¢ ve vécech obcanskych a obchodnich, pouzije se
¢lanek 15 uvedené umluvy .

Clanek 24

Rozhodnuti a prezkum
Pokud se zalovany nedostavil k jednani a

a) nelze nade vS§i pochybnost zjistit, zda obdrzel sd€leni o zahdjeni fizeni nebo
srovnatelnou pisemnost, nebo

b)  nemohl uplatnéni naroku na vyzivné z ditvodu vyssi moci nebo mimotadnych
okolnosti bez vlastniho zavinéni napadnout,

rozhodnuti mize byt vydano, ale Zalovany ma pravo pozadat ptvodni soud o
piezkum rozhodnuti.

Béh Ihtity pro podani nadvrhu na pfezkum rozhodnuti po¢ina dnem, kdy se zalovany o
tomto rozhodnuti prokazatelné dozvédel a byl schopen na né reagovat, nejpozdéji
vSak dnem, kdy jej pfislusny organ provad¢jici vykon rozhodnuti o tomto rozhodnuti
zpravil. Tato lhiita nesmi byt kratsi dvaceti dna.

Néavrh na pfezkoumani ma za nasledek pozastaveni vSech opatieni vykonu
rozhodnuti provadénych v daném clenském state.
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Kapitola V

Vykonatelnost rozhodnuti

Clanek 25

Vykonatelnost
Rozhodnuti vydané v ur¢itém clenském staté, které je v tomto staté vykonatelné, je uznéno

v jiném clenském staté, kde lze provést jeho vykon, aniz by bylo nutné vydat prohlaseni
vykonatelnosti a aniz by bylo mozno napadnout jeho uznani.

Clanek 26

Predbezny vykon

Rozhodnuti vydané v jednom ¢lenském staté je ze zakona vykonatelné bez ohledu na podani
vnitrostatniho opravného prostiedku. SloZeni penézité zaruky nelze pozadovat.

Kapitola VI

Vykon

Clanek 27

Vykonavaci rizeni
Aniz by byla dotCena ustanoveni tohoto nafizeni, provadé¢ji se rozhodnuti vydand v jiném
Clenském staté podle prava statu vykonu.

Clanek 28

Predkladani listin a jinych pisemnych dokladii
Strana, kterd v urcitém clenském stat€¢ navrhne uznani nebo provedeni vykonu rozhodnuti
vydaného v jiném clenském staté, piedlozi vyhotoveni rozhodnuti, které spliiuje podminky
prukaznosti, jakoz 1 potvrzeni vystavené piisluSnym orgénem s pouzitim formulare
obsazeného v ptiloze I.

Ptislu$né organy statu vykonu nesméji vyzadovat pieklad téchto pisemnosti.
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Clanek 29

Cdastecné nebo uplné osvobozeni od nakladu rizeni

Pokud byl zalobce v ptivodnim cClenském staté castecné nebo zcela osvobozen od ndklada
fizeni nebo poplatki, poskytne se mu ve vykondvacim fizeni ohledné osvobozeni od nakladt

--------

poplatktl, jez umoziiuje pravo ¢lenského statu, v némz se provadi vykon rozhodnuti.
Clanek 30

Slozeni penézité zaruky a zalohy na naklady

Stran¢, kterd v urcitém clenském staté navrhuje provedeni vykonu rozhodnuti vydaného
v jiném ¢lenském staté nesmi byt z diivodu, ze se jedna o cizince, nebo z divodu nedostatku
trvalého bydlisté¢ v tomto Clenském staté, ulozena povinnost slozit penézitou zaruku nebo
zalohu na naklady, nezévisle na tom, jakym ndzvem je takova povinnost oznacena.

Clanek 31

Legalizace nebo obdobny formalni pozadavek
Pisemnosti uvedené v ¢lanku 28 nepodléhaji povinnosti legalizace ¢i obdobnému formalnimu
pozadavku.

Clanek 32

Vylouceni prezkumu rozhodnuti ve véci hlavni

1. Rozhodnuti ve véci hlavni vydané v jednom cClenském staté¢ nesmi byt v pribchu
vykonévaciho fizeni v jiném Clenském staté v tomto jiném staté piezkoumavano.

2. Pfislus$ny organ statu vykonu vSak miize z vlastni iniciativy rozhodnout o omezeni
vykonu rozhodnuti piivodniho soudu pouze na ¢ast pohledavek vyzivného, pokud by

rowr

plny vykon znamenal podle prava statu vykonu zdsah do té ¢asti majetku povinného,
kterou nelze postihnout vykonem rozhodnuti.

Cldnek 33
Odepreni nebo preruseni vykonu

O tplném nebo caste¢ném odepteni nebo preruseni vykonu rozhodnuti ptivodniho soudu lze
na navrh povinného (platce vyzivného) rozhodnout pouze tehdy, jestlize:
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a)  povinny uplatni nové okolnosti nebo okolnosti, které ptivodnimu soudu nebyly
v dobé& vydani jeho rozhodnuti znamy;

b)  povinny podal navrh na piezkum rozhodnuti ptivodniho soudu podle ¢lanku 24
a nové rozhodnuti nebylo dosud vydano;

¢)  povinny jiz ptedmétny dluh splnil;

d) narok na provedeni vykonu rozhodnuti piivodniho soudu je jiz ¢aste¢né nebo
zcela promlceny;

e) rozhodnuti plvodniho soudu je neslucitelné srozhodnutim vydanym
v Clenském staté vykonu nebo s rozhodnutim, které spliiuje nutné podminky
pro uznani v ¢lenském staté vykonu.

Clanek 34

Narizeni vykonu rozhodnuti mésicné se opakujicimi srazkami ze mzdy nebo obdobnych prijmu

nebo mésicné se opakujicim prikdazanim pohledavky z uctu u penézniho ustavu

Na navrh opravnéného miize plivodni soud nafidit vykon rozhodnuti mésicné se
opakujicimi srazkami ze mzdy nebo obdobnych piijmi nebo mésicné se opakujicim
pfikdazanim pohledavky z uctu u penézniho ustavu, a piislusné rozhodnuti adresuje
zaméstnavateli povinného nebo penéznimu ustavu v jiném Clenském staté, u né¢hoz
ma povinny ucet. Natizeni vykonu srazkami ze mzdy nebo obdobnych piijmt nebo
piikazanim pohledavky je ve staté vykonu vykonatelné podle ¢lanki 25 a 26 stejné,
jako rozhodnuti.

Vykon rozhodnuti mési¢né se opakujicimi srazkami ze mzdy nebo obdobnych piijmi
nebo mésicné se opakujicim pfikdzanim pohledavky z uctu u penézniho ustavu lze
nafidit jen tehdy, bylo-li rozhodnuti o vyzivovaci povinnosti doru¢eno povinnému
(platci vyzivného) nékterym ze zpusobd, jejichz vycet je podan v clanku 22.

Pro podani navrhu na vykon rozhodnuti srazkami ze mzdy nebo obdobnych piijmi
nebo piikdzdnim pohledavky se pouziji formulafe odpovidajici vzorim uvedenym
v ptiloze III tohoto natizeni.

Piivodni soud oznami natizeni vykonu rozhodnuti opakovanymi mési€nimi srazkami
ze mzdy nebo obdobnych piijmi nebo pfikdzdnim pohledavky z uctu u penézniho
ustavu doporucenou zasilkou s doruc¢enkou t€émto osobam:

a)  zameéstnavateli povinného nebo bance, u niz ma povinny bézny tcet a

b)  nejpozdéji pét dnil poté povinnému spolecné s rozhodnutim piivodniho soudu a
poucenim podle vzoru uvedeného v ptiloze III a.

Po obdrzeni natfizeni vykonu srdzkami ze mzdy nebo ptikdzanim pohledavky

provede piijemce prvni srazku ze mzdy ¢i zaplaceni pohledavky. Prokaze-li se, ze je
vykon rozhodnuti srdzkami ze mzdy nebo pifikdzdnim pohledavky absolutné
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nemozny, oznami to pavodnimu soudu nejpozdéji do 30 dnli po obdrzeni natizeni
nebo po provedeni posledniho vykonu rozhodnuti uvedenymi zptisoby.

Je-li proti povinnému (platci vyzivného) nafizen vykon rozhodnuti srazkami ze mzdy
nebo pfikdzdnim pohledavky, je povinen informovat opravnéného (piijemce
vyzivného) o jakékoliv zméné zaméstnavatele nebo uctu u penézniho tstavu.

Clanek 35

Narizeni docasného zablokovani penéznich prostredkii na uctu

Opravnény (pifijemce vyzivného) muze navrhnout soudu clenského statu, ktery
rozhodl ve véci hlavni, aby urcitému penéznimu ustavu natidil docasné zablokovat
penézni prostfedky na uctu, ktery vede, a jehoz majitelem je povinny (platce
vyzivného). K podani tohoto navrhu a k nafizeni do¢asného zablokovani penéznich
prostiedkil na Gctu se pouziji formulare odpovidajici vzoriim uvedenym v piiloze IV.

Soud o navrhu opravnéného (pfijemce vyzivného) rozhodne do osmi dnii, aniz by o
ném informoval povinného nebo jej vyslechl. Navrhu opravnéného vyhovi a natidi
doCasné zablokovani penéznich prostfedki na wétu povinného, pokud navrh
opravnéného neni podle nazoru soudu ziejmé bezdivodny a existuje realné riziko, ze
povinny nebude dluh na vyzivném plnit.

Naftizeni do¢asného zablokovani penéznich prostiedki na Gctu u penézniho tstavu

a) je doporu¢enym dopisem s doruc¢enkou sdéleno penéznimu ustavu, u n¢hoz ma
povinny bézny ucet;

b) jeho uc¢inkem je zablokovani veSkerého pohybu na uctu, jez znemozni, aby
zng& majitel Gctu vyplatil ¢astku urcenou v nafizeni zablokovani penéznich
prostiedkii na uctu.

Soud uvédomi doporu¢enym dopisem s dorucenkou opravnéného a povinného o
nafizeni doCasného zablokovani penéznich prostfedkli na u¢tu u penézniho ustavu,
jakmile nastane uc¢inek popsany v odst. 3 pism. b).

Povinny mutze navrhnout soudu, ktery zablokovani penéznich prostfedktl na uctu u
penézniho Ustavu nafidil, zruSeni tohoto nafizeni; soud musi o tomto navrhu
rozhodnout do osmi dnli. Soud miize ndvrhu povinného vyhovét, popiipadé
s podminkou slozeni penézité zaruky.

Natizeni docasného zablokovani penéznich prostiedkli na ¢tu u penézniho tstavu se
stane neucinnym, jakmile soud nafidi jeho zruSeni, anebo pokud do osmi dni
nerozhodne o piislusném navrhu, nejpozdéji vSak k okamziku vydani rozhodnuti ve
véci hlavni. Natizeni docasného zablokovani penéznich prostiedkii na Uctu u
penézniho ustavu mize byt na ndvrh opravnéného nahrazeno podle clanku 34
nafizenim vykonu rozhodnuti mésicné se opakujicimi srazkami ze mzdy nebo
obdobnych pfijmi nebo mési¢né se opakujicim piikazanim pohledavky zuctu u
penézniho Ustavu, jakmile je vydano rozhodnuti ve véci hlavni.
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Rozhodnuti, kterym se rusi doCasné zablokovani penéznich prosttedki na Uctu, se
penéznimu tstavu doruc¢i doporu¢enym dopisem s doru¢enkou.

Clanek 36

Poradi pohledavek vyzZivného

Pohledavky vyzivného maji ptednost pied vSemi ostatnimi pohledavkami vi¢i povinnému,
véetné pohledavek za ndklady vykonu rozhodnuti.

Kapitola VII

Verejné listiny a dohody

Clanek 37

Vykonatelnost verejnych listin a dohod

Veftejné listiny, které urcity ¢lensky stat pfijal a jsou v ném vykonatelné, jakoz i dohody mezi
stranami, které jsou vykonatelné v urcitém clenském staté, je nutno uznat a propujcit jim
stejny ucinek vykonatelnosti jako rozhodnutim podle ¢lanku 25.

Clianek 38

Vykon verejnych listin a dohod

1. Ustanovenimi kapitoly VI se v pfipadé potieby fidi 1 uznavani a vykon
vykonatelnych vetfejnych listin a dohod mezi stranami. Pfislusny organ c¢lenského
statu, v némz je vykonatelna vefejna listina nebo dohoda mezi stranami, vystavi na
navrh opravnéného s pouZzitim formuldfe uvedeného v piiloze II tohoto nafizeni
prislusné potvrzeni obsahujici vytah z dané vefejné listiny ¢i dohody mezi stranami.

2. Opravnény, ktery chce vyuzit ustanoveni €lankl 34 a 35, se miZe obratit na soud

mista, kde ma obvykl¢ bydliste.
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Kapitola VIII

Spoluprace

Clanek 39

Ustiedni orgdny

1. Kazdy clensky stat ur¢i jeden nebo vice ustfednich organi, které mu budou
napomocny pii provadéni tohoto nafizeni, a stanovi jejich mistni a vécnou
ptisluSnost.

2. Poté, co Clensky stat urci vice ustfednich organt, sdéleni se zasilaji zpravidla piimo

pfislusnému Ustifednimu orgénu. Neni-li urcité sdéleni doruceno piislusnému
ustfednimu organu, je tento organ povinen obdrzené sdéleni piredat prislusnému
ustfednimu organu a odesilatele o tom uvédomit.

3. Clenské staty sdéli Komisi ve 1hiité $esti mésicti od nabyti platnosti tohoto nafizeni
nasledujici skutec¢nosti

a) nazvy a adresy ustfednich organt ve smyslu tohoto ¢lanku a urcené technické
komunikacni prosttedky,

b)  pfipustné jazyky sdéleni ustfednim organtim.
Clenské staty oznami Komisi jakoukoli zménu téchto udaj.

Komise tyto informace zptistupni vefejnosti.
Clanek 40

Obecné ukoly
Usttedni organy poskytuji informace o vnitrostitnich pravnich predpisech a postupech
v oblasti vyzivovaci povinnosti a pfijimaji opatieni ke zlepSeni provadéni tohoto natfizeni i

k posileni jejich vzajemné spoluprace. K tomuto ucelu je vyuzivana Evropska soudni sit’ pro
véci obcanské a obchodni vytvorena rozhodnutim Rady 2001/470/ES.

Clanek 41
Spoluprdce ve zvilastnich pripadech
l. Usttedni organy spolupracuji v uréenych ptipadech, aby uskuteénily cile tohoto

nafizeni. Za timto ucelem pfijimaji pfimo nebo prostiednictvim jinych organt a
organizaci vhodna opatfeni s cilem
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a)  ziskdvani informaci o

1)  situaci opravnéného (pfijemce vyzivného) a povinného (platce
vyzivného), zejména na zaklad¢ ¢lankt 44 az 47

i1)  veskerych probihajicich fizenich nebo
i)  vydanych rozhodnutich;

b)  poskytovani informaci a pomoci opravnénym (piijemcim vyzivného), kteti
jsou ucastniky fizeni probihajiciho na jejich tzemi;

c) usnadiovani smiru mezi oprdvnénymi (piijemci vyzivného) a povinnymi
(platci vyzivného) cestou mediace nebo obdobnymi prostiedky a preshrani¢ni
spoluprace za timto ucelem.

Opravnény s obvyklym bydlistém v urcitém clenském staté je na vlastni navrh
zastupovan:

a)  ustfednim orgénem cClenského statu, na jehoz vysostném tizemi se nachazi soud
projednévajici navrh ve véci vyzivovaci povinnosti

b)  ustfednim organem clenského statu vykonu.
Ve smyslu tohoto odstavce zahrnuje zastupovani veskeré ukony, jimiz lze dosahnout
rozhodnuti a ti¢inného vymozeni pohledavky vyzivného.

Clanek 42

Pracovni metoda

Opréavnény (ptijemce vyzivného) miize podat zddost o pravni pomoc podle clanku 41
bud’to pfimo ustiednimu organu clenského statu, anebo prostiednictvim ustfedniho
organu ¢lenského statu, v némz ma obvyklé bydliste.

Opravnény mize svou zadost predlozit soudu v misté svého obvyklého bydliste;
soud se postara o jeji pfedani a provedeni ve spojeni ustiednim orgdnem clenského
statu, ktery je pro n¢j prislusny.

K névrhu na pomoc se piipoji veskeré dostupné informace, které mohou usnadnit
provedeni navrhu.

AniZ by byl dotéen odstavec 4, poskytuji Gstfedni organy a jiné orgdny a organizace
podle ¢lanku 41, jakoz i osoby urCené uvedenymi organy, tuto pravni pomoc
bezplatné.

Od povinného (platce vyzivného) lze pozadovat ¢astecné uhrazeni nakladl, které
vznikly zastupovanim ve smyslu ¢l.41 odst.2. Od opravnéného (piijemce
vyzivného), ktery v ¢lenském staté svého obvyklého pobytu spliiuje podminky pro
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castecné nebo plné osvobozeni od nakladi fizeni nebo poplatkii, nesmi byt takovy
ptispévek pozadovan.

Kazdy ustfedni orgdn ponese své vlastni naklady.
Clanek 43

Schuizky

Aby se usnadnilo provadéni tohoto nafizeni, jsou svolavany pravidelné schizky
ustfednich organti.

Svolavani téchto schizek se provadi v souladu s rozhodnutim Rady 2001/470/ES o
ziizeni Evropské soudni sité pro véci obcanské a obchodni.

Clanek 44

Pristup k informacim
Usttedni organy umozni piistup k informacim, které usnadni vymahani pohledavek
vyzivného za podminek stanovenych v této kapitole. Tyto informace slouzi
nasledujicim ucelim:
a)  zjisténi, kde se zdrzuje povinny (platce vyzivného);

b)  zjisténi majetkovych poméri povinného (platce vyzivného), predevsim vyse a
povahy jeho piijmii;

c)  zjiSténi zaméstnavatele povinného (platce vyzivného);

d)  zjisténi ucth povinného (platce vyzivného) u penéznich tstavi.

Aby bylo mozno obdrzet informace oznacené v odstavci 1, je nutno pouzit tidaje,
které uchovavaji organy a instituce, jeZz jsou v Clenskych statech ptislusné pro
nasledujici oblasti:

a)  dané a poplatky,

b) socialni zabezpeceni, v€etné¢ odvodl socidlniho pojisténi zaméstnavateli a
zameéstnanci,

c¢) informacni systémy evidence obyvatelstva,
d)  katastry nemovitosti (pozemkové knihy),
e)  registrace motorovych vozidel,

f)  ustfedni banky.
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Poskytovani informaci oznacenych v tomto ¢lanku nesmi za zadnych okolnosti vést
v Clenském staté k vytvareni novych rejstiikii nebo databézi.

Clanek 45

Predavani informaci

Opravnény (pfijemce vyzivného) se mize obratit na ustiedni orgdn ¢lenského statu,
v némz ma obvyklé bydliste, a ktery je opravnén ziskévat informace, prostfednictvim
soudu v misté svého obvyklého bydlisteé; tento soud jeho zadost postoupi, méa-li za to,
ze zadost spliuje predpoklady tohoto natfizeni.

Pfedani informaci si tstiedni organ vyzada od jiného ustfedniho organu formulafem
podle vzoru uvedeného v pfiloze V tohoto nafizeni.

Z4dost o poskytnuti informaci podle ¢l. 44 odst. 1 pism. a) miize byt podana kdykoli.
O poskytnuti informaci ve smyslu ¢l. 44 odst. 1 pism. b), c¢) a d) lze zazadat teprve
tehdy, je-li opravnény (piijemce vyzivného) schopen ptredlozit ufedni potvrzeni
podle ¢lanku 28 nebo ¢l. 38 odst. 1.

Kromé¢ formulare, na néjz odkazuje ustanoveni odstavce 1, si mize ustiedni organ, u
néjz byla vyzadana pomoc, vyzadat od dozadujiciho organu dopliujici doklady, je-li
to nutné k dosazeni nékterého z cilit obsazenych v ¢l. 44 odst. 1.

Tyto doplitujici doklady je nutno ptelozit, ledaze se dozadany Clensky stat tohoto
pozadavku vzda. Clenské staty sdéli Komisi do Sesti mésici od nabyti platnosti
tohoto nafizeni, zda pozaduji pfedkladani prekladi podle ustanoveni tohoto odstavce.

Komise tyto informace zpiistupni vefejnosti.

Zazada-li o informace opravnény (pfijemce vyzivného), ktery byl Castecné nebo
uplné osvobozen od nakladl fizeni a poplatkli, vyhotovi pieklad orgéan, ktery byl
pozaddan o pomoc, aniz by naklady na pieklad uctoval oprdvnénému (piijemci
vyzivného).

Organ, ktery byl pozadan o informace, je pfed4 organiim, které si je vyzadaly. Neni-

li dozadany orgén schopen pozadované informace poskytnout, sdéli to s uvedenim
divodt dozadujicimu orgénu.

Clanek 46

Uziti informaci

Ustedni organ, ktery si vyzadal informace a kterému byly poskytnuty, je neprodlend
predd soudu, jenz jej opatienim téchto informaci povétil podle €l. 45 odst. 1. Poté, co
dozadujici organ pieda obdrzené informace soudu, zni¢i jejich kopii, kterou mél v
drzeni.
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2. Informace predand podle ustanoveni tohoto natizeni smi byt soudem pouzita vyluéné
jen k vynuceni pohledavek vyzivného. Soud smi mimoto ptfedat tuto informaci
organim piislusnym pro doruceni soudni nebo mimosoudni pisemnosti nebo pro
vykon rozhodnuti, aniz by ji vSak zpfistupnil opravnénému (pfijemci vyzivného).
Ptislu$né organy tuto informaci po pouziti neprodlené znici.

3. Informace ptfedana podle ustanoveni tohoto nafizeni je soudem uchovavana jen po
dobu pottebnou k vynuceni pohledavky vyzivného. Lhiita pro uchovéavani informace
nesmi piekrocit dobu jednoho roku.

Clinek 47

Informovani povinného (pldatce vyzivného)

Ustfedni orgén, od né&jz byla informace vyzadana, uvédomi povinného (platce vyzivného)

a)
b)
c)
d)

o tom, jakou informaci piedal a jakym zpisobem byla opatiena,

o0 totoznosti pfijemcil této informace,

o podminkach, za nichZ smi byt podle tohoto natizeni dana informace pouzita,
o pravech a opravnych prostfedcich, které ma povinny (platce vyzivného)
k dispozici podle wvnitrostatnich pravnich ptedpisi vydanych k provedeni

smérnice 95/46/ES;

o oznaCeni a adrese kontrolniho orgdnu, ktery byl na zdkladé¢ smérnice
95/46/ES ztizen v Clenském staté dozadujiciho ustfedniho organu i v ¢lenském
stat¢ dozddaného ustfedniho organu,

ledaze ustfedni orgéan, ktery si informace vyzada, ve své zadosti predlozené podle Cl. 45
odst. 2 vyslovné uvede, ze by informovani povinného (platce vyzivného) mohlo znesnadnit
vynuceni pohledavky vyzivného; v takovém piipad¢ dozéddany organ upusti od informovani
povinného (platce vyzivného) na dobu, jez nesmi byt delsi 60 dnda.

Kapitola IX

Obecna a zavére¢na ustanoveni

Clanek 48

Vztahy k jinym ndstrojiim Spolecenstvi

1. Toto natfizeni nahrazuje ve vécech vyZivovaci povinnosti natfizeni (ES) ¢. 44/2001 a
natizeni (ES) ¢. 805/2004.
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Clanek 19 natizeni (ES) ¢. 1348/2000 se ve vécech vyzivovaci povinnosti nepouZije.

Timto nafizenim nejsou s vyjimkou odstavce 2 dotfena nafizeni (ES) ¢. 1348/2000 a
nafizeni (ES) ¢. 1206/2001.

Clanek 49

Vztahy k jinym nastrojim

Toto nafizeni mé ve vzajemnych vztazich ¢lenskych statd ptrednost pied Umluvami a
smlouvami uzavienymi v oblasti upravené timto nafizenim, k jejichz signataiim nalezi
Clenské staty.

Clanek 50

Zmeny priloh

Veskeré zmény priloh tohoto nafizeni se provedou konzultacnim postupem stanovenym
v ¢L. 51 odst. 2.

CS

Clanek 51

Vybor

Komisi je napomocen vybor, ktery se sklada ze zastupcii Clenskych stati; vyboru
predsedé zastupce Komise.

Pfi odkazu na tento odstavec se pouzije konzultatni postup podle clanku 3
rozhodnuti 1999/468/ES s piihlédnutim k ustanoveni ¢l. 7 odst. 3 uvedeného
rozhodnuti.

Clanek 52

Prechodné ustanoveni

Ustanoveni tohoto nafizeni se pouziji pouze na fizeni zahajend, vefejné listiny
dorucen¢ a dohody uzaviené po jeho vstupu v platnost.

Odchylné plati:
a) Clanky 12 az 21 tykajici se pouzitelného prava se pouziji na fizeni probihajici
k datu vstupu tohoto nafizeni v platnost, pokud s tim vSichni G€astnici vyslovné

souhlasi nebo sviij souhlas vyjadii jakymkoli jinym zptsobem nepfipoustéjicim
odchylny vyklad.
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b)  Clanky 27 a 36 tykajici se vykonu rozhodnuti se pouziji na rozhodnuti a vetejné
listiny, jez byly prohlaSeny za vykonatelné v souladu s natfizenim Rady (ES) ¢.
44/2001 nebo byly ovéfeny jakozto evropské exekucni tituly v souladu s
nafizenim Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 805/2004 k datu vstupu
tohoto nafizeni v platnost;

c) cClanky 39 az 47 tykajici se spoluprace se pouziji na vSechna fizeni probihajici
k datu vstupu tohoto natizeni v platnost.

Clanek 53

Vstup v platnost

1. Toto nafizeni vstupuje v platnost dnem 1. ledna 2008.

2. Toto nafizeni se pouzije pocinaje dnem 1. ledna 2009, s vyjimkou ¢l. 22 odst. 3,
¢lanku 39 a ¢l. 45. odst. 5, které se pouziji po¢inaje dnem, kdy toto natizeni vstoupi
v platnost.

Toto nafizeni je zadvazné v celém rozsahu a piimo pouzitelné ve vSech Clenskych statech.

V Bruselu

Za Radu
predseda/predsedkyne

CS e CS



PRILOHA
PRILOHA I

STRUCNY VYTAH ROZHODNUTI VE VECI VYZIVOVACI POVINNOSTI

(Clanek 28 natizeni Rady ... o pfislusnosti, pouzitelném pravu, uznavani a vykonu rozhodnuti
;s V V. , . .25
a spolupraci ve vécech vyzivovaci povinnosti™)

1. Clensky stat

AToBEoCYoCZoDEoEEoELoOESoFIoFRoHUGo[IEo]IToLToLUoLV o
MToNLoPLoPToSEoSIoSKo[UK o]

2. PrisluSny soud
2.1. Jméno:

2.2. Ulice a ¢islo domu/postovni schranka:

2.3. Obec a PSC:

3. Zalobce

3.1. Jméno:

3.2. Ulice a ¢islo domu/postovni schranka:
3.3. Obec a PSC:

3.4. Stat:

3.5. Tel. (*):

3.6. E-Mail (*):

3 Ut vést. L...
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4. Zalovany

4.1. Jméno:

4.2. Ulice a ¢islo domu/postovni schranka:
4.3. Obec a PSC:

4.4. Stat:

4.5. Tel. (*):

4.6. E-Malil (*):

(*) Fakultativni adaj.

5. Rozhodnuti

5.1. VySe pohledavky vyzivného

Ména: o euro o [libra Sterlink?i] o kyperska libra o ¢eska koruna

O estonské koruna o mad’arsky forint o maltska lira o lotySsky lats

o litevsky litas o slovenska koruna o §védska koruna o slovinsky tolar
polsky zloty 0 jina ména (prosim vypisSte): ........coovvviiiiiiiiiennnnnnn.
5.2.Frekvence plateb

5.2.1. Jednorazova platba celkové Castky .............ccooevinenn... ]
5.2.2. Jednorazova splatka............................ L]

Vyse jednordzové splatky.................ooel.

5.2.3.0pakujici se platba (udejte ¢astku, pokud neni totozna s ¢astkou pohledavky vyzivného
uvedenou v bod¢ 5.1):

tydenni.............ooeiiinnl. 0
1S 16 11 P L
jina (uved’te podrobnosti): ..........ccooiiiiiiian.. L

5.3. Valorizace
V ptipad¢ valorizace ¢astky uvedené v bod¢ 5.2.3 udejte procentni sazbu valorizace:

Valorizace uplatnéna ode dne:

Datum:

Podpis a/nebo uredni razitko prisluSného organu/organizace:
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PRILOHA I

STRUCNY VYTAH LISTINY VYDANE VE VECI VYZIVOVACI POVINNOSTI

(Clanek 38 natizeni Rady ... o pfislusnosti, pouZitelném pravu, uznavani a vykonu rozhodnuti
a spolupraci ve vécech vyzivovaci povinnosti*®)

1. Clensky stat

AToBEoCYoCZoDEoEEoELoESoFIoFRoHUG[IEo]IToLToLUoLV o
MToNLoPLoPToSEoSIoSK o [UK o]

2. Povaha listiny

2.1. Vetejna listina......................... O
vyhotovitel (ndzev a misto instituce):
dne:

2.2. Dohoda stran........................ i
uzaviena v (misto):

dne:

3. Opravnény (prijemce vyZivného)

3.1. Jméno:

3.2. Ulice a ¢islo domu/postovni schranka:
3.3. Obec a PSC:

3.4. Stat:

3.5. Tel. (*):

3.6. E-Mail (*):

26 Ut vést. L...
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4. Povinny (platce vyZivného)

4.1. Jméno:

4.2. Ulice a ¢islo domu/postovni schranka:
4.3. Obec a PSC:

4.4. Stat:

4.5. Tel. (*):

4.6. E-Malil (*):

(*) Fakultativni adaj.

5. Obsah listiny

5.1. VySe pohledavky vyzivného

Ména: o euro o [libra Sterlink?i] o kyperska libra o ¢eska koruna
O estonské koruna o mad’arsky forint o maltska lira o lotySsky lats

o litevsky litas o slovenska koruna o §védska koruna o slovinsky tolar

5.2.Frekvence plateb
5.2.1.Jednorazova platba celkové ¢astky ..., ]
5.2.2.Jednorazova splatka............cooeiiiiiiiiiiiiiiie e 0

Vyse jednordzové splatky.................ooel.

5.2.3.0pakujici se platba (udejte ¢astku, pokud neni totozna s ¢astkou pohledavky vyzivného
uvedenou v bod¢ 5.1):

EVACNNT. .. e 0
MESICNT i L]
jind (uved’te podrobnosti): ... L]

5.3. Valorizace
V ptipad¢ valorizace ¢astky uvedené v bod¢ 5.2.3 udejte procentni sazbu valorizace:

Valorizace uplatnéna ode dne:

Datum:

Podpis a/nebo uredni razitko prislusného orgianu/organizace:
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PRILOHA IIT

NARIZENI VYKONU ROZHODNUTI MESICNE SE OPAKUJICIMI SRAZKAMI
ZE MZDY NEBO OBDOBNYCH PRIJMU NEBO MESICNE SE OPAKUJICIM
PRIKAZANIM POHLEDAVKY Z UCTU U PENEZNIHO USTAVU

(Clanek 34 natizeni Rady ... o pfislusnosti, pouZitelném pravu, uznavani a vykonu rozhodnuti
a spolupraci ve vécech vyzivovaci povinnosti’)

1. Clensky stat

AToBEoCYoCZoDEoEEoELoESoFIoFRoHUG[IEo]IToLToLUoLV o
MToNLoPLoPToSEoSIoSKo[UK o]

2. Prislu$ny soud
2.1. Jméno:
2.2. Ulice a ¢islo domu/postovni schranka:

2.3. Obec a PSC:

3. Zalobce

3.1. Jméno:

3.2. Ulice a ¢islo domu/postovni schranka:

3.3. Obec a PSC:

3.4. Stat:

3.5. Tel. (*):

3.6. E-Mail (*):

3.7. Bankovni spojeni:

IBAN (mezinarodni forma ¢isla uctu u penézniho tstavu):

BIC/SWIFT (identifika¢ni kod banky):

27 Ut vést. L...
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4. Povinny (platce vyZivného)

4.1. Jméno:

4.2. Ulice a ¢islo domu/postovni schranka:
4.3. Obec a PSC:

4.4. Stat:

4.5. Tel. (*):

4.6. E-Malil (*):

(*) Fakultativni adaj.

5. Navrh na nafizeni vykonu rozhodnuti opakujicimi se sriaZkami ze mzdy nebo
obdobnych prijmi nebo opakujicim se prikazanim pohledavky z iétu u penéZniho
ustavu

5.1. Datum rozhodnuti, jimZ byla urcena vySe pohledavky vyzivného:

5.2. Mésicni ¢astka srazky ze mzdy (obdobného prijmu) nebo prikazané pohledavky:
Ména: o euro o [libra Sterlink?i] o kyperska libra o ¢eska koruna

0 estonskd koruna o mad’arsky forint 0 maltska lira o lotySsky lats

o litevsky litas o slovenské koruna o §védska koruna o slovinsky tolar

polsky zloty 0 jina ména (prosim vypisSte): ........ccovvviiiiiiiiniennnnnnn.

5.3. Valorizace

V ptipadé valorizace ¢astky uvedené v bodé 5.2.3 udejte procentni sazbu valorizace:
Valorizace uplatnéna ode dne:

5.4. Adresat

5.4.1. Penézni ustav povinného (platce vyzivného):

IBAN (mezinarodni forma ¢isla uctu u penézniho ustavu):

BIC/SWIFT (identifika¢ni kod banky):

5.4.2. Zaméstnavatel povinného (platce vyzivného):
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6. Narizeni vykonu rozhodnuti opakujicimi se srazkami ze mzdy nebo obdobnych
prijmi nebo opakujicim se prikazanim pohledavky z Gi¢tu u penézniho tstavu

[J Navrh na nafizeni vykonu rozhodnuti opakujicimi se sraZkami ze mzdy nebo
obdobnych prijmi nebo opakujicim se prikiazanim pohledavky z iétu u penéZniho
ustavu se zamita.

L] NaFizuje se, aby

(adresat oznaceny v bodeé 5.4)

srazel mési¢né [1 ze mzdy nebo obdobného pFijmu [ prikazal z Gétu u bankovniho
ustavu

(jméno povinného — platce vyzivného oznaceného v bodeé 4)

¢astku ve vysi:

(Castka urcena v bodeé 5.2)

ve prospéch:

(opravnéného uvedeného v bode 3).

Nelze-li tento vykon srazkami ze mzdy nebo jiného obdobného prijmu nebo prikiazanim
pohledavky z bankovniho ucétu provést, je o tom nutno do 30 dnu od obdrZeni této
pisemnosti, popripadé po poslednim provedeném vykonu, uvédomit soud uvedeny

v bodé 2 (ustanoveni ¢l. 33 odst. 5 nafizeni Rady ... o pfisluSnosti, pouzitelném pravu,
uznavani a vykonu rozhodnuti a spolupraci ve vécech vyZivovaci povinnosti).

Datum:

Podpis a/nebo uredni razitko prisluSného organu/organizace:
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PRILOHA Illa

POUCENI POVINNEHO (PLATCE VYZIVNEHO), PROTI NEMUZ BYL NARIZEN
VYKON ROZHODNUTI OPAKUJICIMI SE SRAZKAMI ZE MZDY NEBO
OBDOBNYCH PRiIJMU NEBO OPAKUJICIM SE PRIKAZANIM POHLEDAVKY
Z UCTU U PENEZNIHO USTAVU

(ustanoveni ¢l. 34 odst. 4 pism. b) nafizeni Rady ... o pfislusnosti, pouzitelném pravu,
oo ’ , , s « v , . .08
uznavani a vykonu rozhodnuti a spolupraci ve vécech vyzivovaci povinnosti™)

1. Pfezkum

Byl proti Vam natizen vykon rozhodnuti opakujicimi se srazkami ze mzdy nebo obdobnych
piijmi nebo opakujicim se piikazanim pohledavky zuctu u penézniho tustavu. Toto
rozhodnuti a rozhodnuti ptivodniho soudu Vam bylo doruc¢eno spole¢né s timto poucenim.

Miizete podat navrh na pfezkoumani rozhodnuti ptivodniho soudu, nedostavil-li jste se k jeho
jednani

a) navrh na zahajeni fizeni nebo obdobny dokument Vam nebyl dorucen nebo

b) bez vlastniho zavinéni jste v dasledku zasahu vys$§i moci nebo mimotadnych
okolnosti nemél moznost pohledavku vyzivného popfit.

Pravo na pfezkum je nutno uplatnit ve 1htit€ ... od obdrzeni tohoto pouceni.

2. Vykon

Pokud Vam pravo na pfezkum rozhodnuti piivodniho soudu podle bodu 1 nesvédci nebo toto
pravo nehodléte uplatnit, ale nesouhlasite s vykonem tohoto rozhodnuti, mizete se v souladu
ustanovenim c¢lanku 19 nafizeni Rady ... o pfisluSnosti, pouzitelném pravu, uznavani a
vykonu rozhodnuti a spolupraci ve vécech vyzivovaci povinnosti obratit na soudy ¢lenského
statu, v némz je vykon provadén.

Datum:

Podpis a/nebo uredni razitko prislusného orgianu/organizace:

8 Uk. vést. L ...
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PRILOHA IV

NARIZENI DOCASNEHO ZABLOKOVA,Ni P};NEZNiCH PROSTREDKU NA UCTU
U PENEZNIHO USTAVU

(Ustanoveni ¢l. 35 odst. 1 nafizeni Rady ... o pfislusnosti, pouzitelném pravu, uznavani a
, p O v e , . .29
vykonu rozhodnuti a spolupraci ve vécech vyzivovaci povinnosti™)

1. Clensky stat

AToBEoCYoCZoDEoEEoELoESoFIoFRoHUGo[IEo]IToLToLUoLV o
MToNLoPLoPToSEoSIoSKo[UK o]

2. PrisluSny soud
2.1. Jméno:
2.2. Ulice a ¢islo domu/postovni schranka:

2.3. Obec a PSC:

3. Zalobce

3.1. Jméno:

3.2. Ulice a ¢islo domu/postovni schranka:
3.3. Obec a PSC:

3.4. Stat:

3.5. Tel. (*):

3.6. E-Mail (*):

» Ut vést. L...
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4. Povinny (platce vyZivného)

4.1. Jméno:

4.2. Ulice a ¢islo domu/postovni schranka:
4.3. Obec a PSC:

4.4. Stat:

4.5. Tel. (*):

4.6. E-Malil (*):

(*) Fakultativni udaj.

5. Navrh na docasné zablokovani penéZnich prostiredki na aétu u penéZniho ustavu

5.1. Odivodnéni navrhu (pro¢ je nutno pocitat s neplnénim pohlediavky vyZivného
povinnym — platcem vyzivného?)

5.2. Castka, jejiz zablokovani je navrhovano

Ména: o euro 0O [libra Sterlinkil] o kyperska libra o ¢eské koruna

0 estonskd koruna o mad’arsky forint 0 maltska lira o lotySsky lats

o litevsky litas o slovenské koruna o §védska koruna o slovinsky tolar
polsky zloty O jind ména (prosim vypiste): ........ccoviviiiiiiiiennennnn..
5.3. Adresat (penézni ustav povinného — platce vyZivného):

5.3.1. Nazev banky:

5.3.2. IBAN (mezinarodni forma ¢isla G¢tu u penézniho Gstavu) povinného:

Yv__ 7

6. Narizeni docasného zablokovani penéZnich prostiredkii na aétu

L] Navrh na do¢asné zablokovani penéZnich prostiedkii na u¢tu se zamita.

L] NaFizuje se, aby

(adresat oznaceny v bode 5.3)

zakazal na Gctu:

(jméno povinného — pldatce vyzivného oznaceného v bodé 4)

veskery pohyb, ktery by mél za nasledek, Ze ziistatek ictu poklesne pod ¢astku

(¢astka urcenda v bode 5.2)

Datum:

Podpis a/nebo uredni razitko prislusného orgianu/organizace:
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PRILOHA V

ZADOST O INFORMACE

(Clanek 45 natizeni Rady ... o pfislusnosti, pouZitelném pravu, uznavani a vykonu rozhodnuti
a spolupraci ve vécech vyzivovaci povinnosti’®)

1. Clensky stat

AToBEoCYoCZoDEoEEoELoESoFIoFRoHUG[IEo]IToLToLUoLV o
MToNLoPLoPToSEoSIoSK o [UK o]

2. Zalobce

2.1. Dozadujici Gstiedni organ

2.1.1. Jméno:

2.1.2. Ulice a ¢islo domu/postovni schranka:
2.1.3. Obec a PSC:

2.1.4. Tel.:

2.1.5. E-mail:

2.2. Zadost se podava na doZadani tohoto soudu:
2.2.1. Jméno:

2.2.2. Ulice a ¢islo domu/postovni schranka:
2.2.3. Obec a PSC:

2.2.4. Tel.:

2.2.5. E-mail:

30 Ut vést. L...
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3. Adresat — dozadany ustiedni organ:
3.1. Jméno:

3.2. Ulice a ¢islo domu/postovni schranka:
3.3. Obec a PSC:

3.4. Stat:

3.5. Tel.:

3.6. E-mail:

4. Vyzadané informace

4.1. Povinny (platce vyzivného)

4.1.1. Jméno:

4.1.2. Posledni znama adresa:

4.1.3. Dalsi uzite¢né informace (popis, jméno/ndzev piedchoziho zaméstnavatele, adresa
¢lend rodiny popfipadé udaje o motorovém vozidle, jehoz je vlastnikem, nebo udaje o
nemovitostech v jeho vlastnictvi):

Fotografie povinného je pfiloZzena ... L]

4.2. Vyzadané informace

4.2.1. Adresa povinného (platce vyzivného) ............coooiiiiiiiiiiii. L]
4.2.2. Zamgstnavatel povinného (platce vyzivného): ...............cooeiiiiinnin. ]
4.2.3. Uty povinného (platce vyzivného) u penéznich ustavil.....................0
4.2.4. Odhad majetku povinného (platce vyzivného):................oooeeiiinnin. ]
4.2.5. Ptijmy povinného (platce vyzivného): ..........ccooviiiiiiiiiiiiiinin. 0]

5. PriloZené podklady k ziskani informaci ozna¢enych v bodech 4.2.2 az 4.2.5 (kopie):

5.1 ROZNOANULT oottt ]

5.2. Vefenad LiStina  ...ooviitiiiiiiiii e U

5.3. Dohoda MEZi StranamIl @ .....unneee ettt e e e e et ]
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DULEZITE (¢lanek 47 nafizeni Rady ... o pfisluSnosti, pouzitelném pravu, uznavani a
vykonu rozhodnuti a spolupréci ve vécech vyzivovaci povinnosti):

Povinny se nesmi dozvédét o predani iidaji drive, neZ o tom doZadujici ustfedni organ
informuje doZadany ustiedni organ []

Povinny smi byt informovan o piedani udaji [

Datum:

Podpis a/nebo uredni razitko prislusného orgianu/organizace:
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