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1. UVOoD

Smérnice Rady 95/50/ES o jednotnych postupech kontroly pfi silni¢ni pfepravé nebezpecnych
véci byla prijata 6. Fjna 1995" a &lenské staty byly povinny uvést v uéinnost pravni a spravni
ptedpisy nezbytné pro dosazeni souladu s touto smérnici do 1. ledna 1997.

Smérnice 95/50/ES stanovi, Ze kazdy ¢lensky stat musi za kazdy kalendaini rok nejpozdéji do
dvanacti mésici po skonceni tohoto roku zaslat Komisi zprdvu o uplatiiovdni uvedené
smérnice’. Smérnice rovndZ stanovi, ¢ Komise musi nejméné kazdy teti rok piedlozit
Evropskému parlamentu a Rad& zpravu o uplatiiovani této smérnice ¢lenskymi staty’.

Zprava Komise vychazi z vyro¢nich zprav obdrzenych od c¢lenskych stati. Toto je Ctvrta
zprava o uplatiovani smérnice Rady 95/50/ES v €lenskych statech a zahrnuje obdobi 2006—
2007. Prvni zprava® zahrnovala obdobi 1997-1998, druha zprava® obdobi 1999-2002 a tieti
zprava® obdobi 2003-2005.

2. SOUVISLOSTI

Smérnice Rady 94/55/ES ze dne 21. listopadu 1994 o sblizovani pravnich piedpist ¢lenskych
stati tykajicich se silniéni prepravy nebezpeénych véci’ ve znéni pozdgjsich piedpist® zavedla
harmonizovana pravidla pro pfepravu nebezpecnych véci mezi Clenskymi staty i jejich

vnitrostatni piepravu v jednotlivych ¢lenskych statech.

Technické piilohy smérnice 94/55/ES se obsahové shoduji s technickymi ptilohami
mezinarodni dohody o silniéni pfepravé nebezpednych véci (ADR)’. Smérnice 94/55/ES proto
provadi do pravnich ptedpisit SpoleCenstvi technicka ustanoveni dohody ADR, ktera stanovi
jednotna pravidla pro bezpe¢nou mezinarodni silni¢ni pfepravu nebezpecnych véci. Pfidanou
hodnotou této smérnice je, ze mimo jiné rozSifuje tato pravidla tak, aby zahrnovala
vnitrostatni prepravu v z4jmu harmonizace podminek, za nichz jsou piepravovany nebezpecné
véci po silnici, v celém SpolecCenstvi a aby tim zaroven zlepSovala bezpecnost silni¢niho
provozu na vnitrostatni urovni.

V ptiloze A smérnice 94/55/ES je uveden seznam nebezpecnych véci, které lze piepravovat
po silnici, a pravidla pro baleni, oznacovani a popisovani véci v piepravnich dokladech.
V ptiloze B jsou stanovena pravidla pro dopravni jednotky a pfepravu.

! Ut. vést. L 249, 17.10.1995, s. 35, naposledy pozménéna smérnici Komise 2004/112/ES ze dne

13. prosince 2004, kterou se piizpiisobuje technickému pokroku smérnice Rady 95/50/ES (Ut. vést. L
367, 14.12.2004, s. 23).

Ustanoveni ¢l. 9 odst. 1 uvedené smérnice.

Ustanoveni ¢l. 9 odst. 2 uvedené smérnice.

KOM(2000) 517 v kone¢ném znéni, 6.9.2000.

KOM(2005) 430 v kone¢ném znéni, 15.9.2005.

KOM(2007) 795 v kone¢ném znéni, 13.12.2007.

Ut. vést. L 319, 12.12.1994, s. 7.

Smérnice naposledy pozménénd smérnici Komise 2004/111/ES ze dne 9. prosince 2004, kterou se
prizptisobuje technickému pokroku smérnice Rady 94/55/ES (Uk. vést. L 365, 10.12.2004, s. 25).
Evropska dohoda o mezinarodni silniéni pfepravé nebezpeénych véci uzaviena v Zenevé dne 30. zai
1957, ve znéni pozd¢jsich zmén, pficemz nejnovejsi verze je z let 2009-2011.

® N o U A W
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Je nutno poznamenat, ze smérnice 94/55/ES byla zruSena ke dni 30. ¢ervna 2009 a nahrazena
smérnici Evropského parlamentu a Rady 2008/68/ES ze dne 24. zati 2008 o pozemni piepraveé
nebezpednych véci'’. Smérnice 2008/68/ES viak zachovava stejny pristup jako smérnice
94/55/ES, pokud jde o zahrnuti technickych ustanoveni dohody ADR.

3. SMERNICE 95/50/ES

V souvislosti se smérnici 94/55/ES a v zajmu dalSiho zlepSovani trovné bezpecnosti prepravy
nebezpecnych véci a zajisténi dostatecné urovné kontrol provadénych harmonizovanym
zptisobem Rada dne 6. fijna 1995 ptijala smérnici 95/50/ES o jednotnych postupech kontroly
pii silnicni prepravé nebezpeénych véci. Uvedend smérnice obsahuje harmonizovany
kontrolni seznam, ktery pouzivaji ¢lenské staty, jakoz i seznam koéda protipravniho jednani.
V roce 2004 byly piilohy smérnice zménény'' a systém kodd protipravniho jednani byl od
roku 2005 zménén na tii kategorie rizik.

Tyto jednotné kontroly se tykaji vSech Cinnosti silni¢ni piepravy nebezpecnych véci na tzemi
¢lenského statu nebo vstupujicich na jeho tzemi ze tfetich zemi, bez ohledu na to, ve které
zemi je dopravni jednotka registrovana. Cilem smérnice je zajistit, aby byl nahodné
kontrolovan reprezentativni podil zasilek nebezpecénych véci ptepravovanych po silnici, a
soucasn¢ pokryt vyraznou ¢ast silnicni sité.

Jako preventivni opatfeni nebo po zaznamenani protipravnich jednani na silnici, kterd
ohrozuji bezpetnost, lze také provadét kontroly v provozovnach podnika'’. Smérnice
95/50/ES vSak neobsahuje Zadny poZadavek na podavani zprav o téchto kontrolach.

4. ZPRAVY CLENSKYCH STATU EU A NORSKA

Clenské staty byly vyzvany, aby pfi sestavovani zprav pouzivaly kategorie rizik uvedené
v priloze II smérnice 95/50/ES a zpravy predkladaly v souladu s ptilohou III této smérnice.
Norsko vzdy predklada vyro¢ni zpravu a pozadalo o zatazeni do zpravy Komise Evropskému
parlamentu a Radé¢.

Ne vSechny clenské staty predlozily informace ve standardnim formatu. Naptiklad nékteré
Clenské staty pouzily kédy z predchoziho kontrolniho seznamu (piiloha I smérnice pred
pozménénim v roce 2004), nékteré clenské staty pouzily vlastni systém kategorizace
protipravnich jednani.

Zpravy byly obdrzeny od vSech Clenskych statii za rok 2006 1 2007, mnoho zprav vsak bylo
neuplnych. V disledku téchto nedostatki v této zpravé nckteré udaje v tabulkach chybi.
Takové ptipady jsou oznaCeny ,,#N/A“, coz znamena ,,not available* (neni k dispozici).

10 Ut. vést. L 260, 30.9.2008, s. 13-59.

Smérnice Komise 2004/112/ES ze dne 13. prosince 2004, kterou se prizpusobuje technickému pokroku
smérnice Rady 95/50/ES (Ut. vést. L 367, 14.12.2004, s. 23).

Svédsko uvedlo, e provadi velky pocet kontrol a auditi na terminilech, ve spoleénostech a
v ptistavech. Nizozemsko uvedlo, Ze provadi dodate¢né mnozstvi navstév dopravnich spolecnosti za
ucelem provadéni kontrol, auditi a pfedavani informaci. Belgie uvedla, Zze kromé prohlidek
v provozovnach spole€nosti poradci pro bezpecnost podavaji zpravy o vysledcich kontrol provedenych
ve spolecnostech kompetentnim organtim.
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Souhrn zprav c¢lenskych statii je uveden v piilohach této zpravy. Pii prezentaci a analyze
udajil je nutno zohlednit skute¢nost, ze Sablona zpravy byla v roce 2004 zménéna.

Priloha I obsahuje vyvoj poctu kontrol zaregistrovanych v kazdém clenském staté od roku
2003 do roku 2007, podil dopravnich jednotek, které nesplituji stanovend pravidla za obdobi
2006-2007, a podil ptipada protipravniho jednani spadajiciho do kategorie rizik 1 za obdobi
2006-2007.

V piipad¢ analyzy vyvoje v kapitole 6 a statistik uvedenych v kapitole 7.6 Rozpis podie
kategorii rizik je nutno poznamenat, ze indikator pro Spanélsko je nizky v disledku chybné
interpretace po¢tu dopravnich jednotek, které nespliiuji dohodu ADR.

Nékolik ¢lenskych stath zaslalo zpravy, v nichZ se soucet ptipadd protipravniho jednani lisi
od poctu dopravnich jednotek, které nejsou v souladu s predpisy ADR. K tomu by nemélo

Vv

kategorii protipravnich jednani.

5. VYPOCET UDAJU

Clenské staty byly vyzvany, aby ve své zpravé pokud mozno predlozily sviij odhad roéniho
objemu ptepravovanych nebezpecnych véci v tunach nebo tunokilometrech. Tyto informace
poskytlo pouze 5 ¢lenskych stati.

Aby bylo mozné ucinit objektivni srovndni mezi riznymi c¢lenskymi staty, byly udaje
o mnoZstvi piepravovanych nebezpeénych véci na &lensky stat ziskany z tdaji Eurostatu'.
Tyto informace byly pouZity pro odhad cetnosti kontrol na milion tunokilometri.

Eurostat neposkytl zadné statistiky pro Mad’arsko za rok 2006 a pro Maltu za obdobi 2006—
2007. Pro Mad’arsko byly informace odvozeny z tidaji za obdobi 2007-2008. Pro Maltu tdaje
0 objemu piepravovanych véci poskytl kompetentni maltsky organ.

Statistiky z Eurostatu jsou uvedeny v piiloze IX.

6. VYVOJ KONTROL A JEJICH VYSLEDKU

Tabulka v ptiloze I poskytuje casovy ptehled vyvoje silni¢nich kontrol v kazdém ¢lenském
staté. Na prvnim fadku je uveden pocet kontrol. Na druhém fadku je uvedeno procento
kontrolovanych dopravnich jednotek, u kterych byl zjistén alespon jeden piipad protipravniho

24

24

Udaje v piiloze 1 za¢inaji v roce 2006 s vyjimkou poétu kontrol, u kterych jsou zahrnuty
informace z predchozi zpravy.

Na konci tabulky jsou uvedeny primérné hodnoty za Evropskou unii a statistiky z Norska.

Je nutno poznamenat, ze vzhledem k chybéjicim udajim ve zpravach ¢lenskych stati:

1 Tabulka Eurostatu ,,DS-073082: ro¢ni objem nakladni silni¢ni pfepravy nebezpecnych véci, rozdéleno

podle druhti nebezpecnych véci a podle Cinnosti.
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- celkovy pocet kontrol za roky 2006 a 2007 nezahrnuje Estonsko;

- procento zkontrolovanych dopravnich jednotek, u kterych bylo zjisténo alespoii
jedno poruseni piedpisi za rok 2006, nezahrnuje Némecko, Estonsko a Span¢lsko; za
rok 2007 nezahrnuje Estonsko a Spanélsko;

- procento protipravnich jednani kategorie 1 za rok 2006 nezahrnuje Bulharsko,
Némecko a Portugalsko.

Informace o procentech protipravnich jednani kategorie 1 mutze byt u nékterych ¢lenskych
statli zavad¢jici. Pokud bylo hlaSeno vice nez jedno protipravni jednani na kontrolu, procento
protipravnich jednani kategorie 1 bude spiSe nizsi nez spravna hodnota. Za rok 2006 tomu tak
bylo v pfipad¢ Francie, Nizozemska, Polska nebo Portugalska; za rok 2007 v ptipadé
Bulharska, Nizozemska, Polska a Portugalska.

Nékteré Clenské staty uvedly méné ptipadi protipravniho jednéni nez dopravnich jednotek, u
kterych byla zjisténa poruseni ptedpist. Tak tomu bylo v ptipad¢ Belgie, Italie, Mad’arska,
Malty a Svédska. To by viak nemélo n&jakym systematickym zpiisobem ovlivnit percentualni
hodnoty. Existuji pfipady, kdy donucovaci organy uvadéji pouze ptipady zjisténi
protipravniho jednani, ale jiz neposkytuji Zadné informace o téchto protipravnich jednénich
nebo o naslednych sankcich. Tato otdzka je podrobnéji rozebirdna v odstavci 7.6.

7. POROVNANI UDAJU

v

V naésledujicich odstavcich jsou uvedeny podrobnéjsi informace a analyza udaji, které
v souvislosti s kontrolami poskytly ¢lenské staty. Ptilohy II az VIII ukazuji pomoci
sloupcovych graft, jaka byla situace v kazdém clenském staté v roce 2006 a 2007.

7.1. Cetnost kontrol

V priloze Il je uveden piehled Cetnosti silnicnich kontrol v ¢lenskych statech v letech 2006 a
2007. Cetnost je vyjadiena jako podil poctu kontrol na milion tunokilometrii pfepravovanych
nebezpecnych véci v kazdém clenském state.

V roce 2006 ¢inil primér v EU 2,95 kontrol na milion tunokilometr(; v roce 2007 to bylo
3,50. To znamena nartst o 18,6 %. Vyrazné vysokou cetnost kontrol vykazuje Bulharsko a
Mad’arsko. Pokud bychom nebrali v potaz udaje za Bulharsko a Mad’arsko, ¢inil by pramér za
EU 2,33 za rok 2006 a 2,90 za rok 2007 a ro¢ni narGst by byl 24,5 %.

7.2. Rozpis kontrol podle mista pivodu

Clenské staty byly vyzvany, aby své statistiky rozdélily podle mista registrace dopravnich
jednotek. V pftiloze III této zpravy je uveden piehled kontrol podle mista ptivodu dopravnich
jednotek.

Pti analyze vysledkii je nutno pfihlédnout k zemépisné poloze kazdého clenského statu;
napiiklad na ostrovech obvykle byva objem nakladni silni¢ni pfepravy mensi.

Udaje za rok 2006 chybéji z nasledujicich ¢lenskych statt: Bulharska, Némecka, Estonska,
Portugalska a Slovenska; za rok 2007 z Estonska.
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7.3. Podil nevyhovujicich dopravnich jednotek

Podil kontrolovanych dopravnich jednotek, u kterych bylo zjiSténo alesponi jedno protipravni
jednani, je uveden v priloze IV.

Procento nevyhovujicich dopravnich jednotek se v jednotlivych Elenskych statech vyrazné
lisi. V Portugalsku dosahuje témét 80 %, zatimco v fad¢ dalSich ¢lenskych statt je to méné
nez 5 %.

Udaje za rok 2006 chybéji z nasledujicich clenskych stati: Némecka a Estonska; za rok 2007
z Estonska. V pfipad¢ Spanélska je indikator nizky v disledku chybné interpretace poctu
dopravnich jednotek, které nespliuji stanovena pravidla.

7.4. Rozpis nevyhovujicich dopravnich jednotek podle mista pivodu

Graf v pfiloze V zobrazuje rozd€leni dopravnich jednotek, které nespliuji predpisy, podle
mista pivodu dopravni jednotky.

Pti analyze vysledka je nutno pfihlédnout k zemépisné poloze kazdého ¢lenského statu.

Udaje za rok 2006 chybé&ji z nésledujicich zemi: Némecka a Estonska; za rok 2007
z Estonska. Slovensko informace poskytlo, ale za rok 2006 neuvedlo zadné protipravni
jednéni.

7.5. Cetnost odstaveni dopravnich jednotek

Graf v pfiloze VI zobrazuje procento odstavenych vozidel mezi t€émi, u kterych bylo shledano
protipravni jednéni.

Cetnost odstaveni vozidel se mezi jednotlivymi élenskymi staty vyrazné lisi, v Bulharsku bylo
v roce 2006 odstaveno kazdé vozidlo, u kterého bylo zjiSténo protipravni jednani, zatimco
nckteré Clenské staty uvedly, Ze nedoslo k odstaveni zadnych vozidel.

Udaje za rok 2006 neposkytly tyto lenské staty: Némecko, Italie, Portugalsko a Slovensko;
za rok 2007: Francie, Italie a Portugalsko.

Nasledujici ¢lenske staty uvedly, Ze v roce 2006 nebylo provedeno zadne odstaveni vozidla:
Estonskq, Spanélsko, Kypr, Litva a Malta; za rok 2007: Kypr, Estonsko, Span¢lsko, LotySsko,
Malta a Svédsko.

7.6. Rozpis podle kategorii rizik

Graf v pfiloze VII zobrazuje rozdéleni zdvaznosti protipravnich jedndni. Zaznamendny mély
byt pouze piipady spadajici do kategorie nejvyssiho rizika, které byly pii kontrole zjistény.

Celkovy pocet uvedenych protipravnich jednani by mél byt roven poc¢tu dopravnich jednotek,
které nespliiuji stanovena pravidla. Posledni sloupec v grafu v ptiloze VII pfedstavuje soucet
protipravnich jedndni d€leno poctem nevyhovujicich jednotek. Tato hodnota by se méla

wevr

Pokud je tato hodnota mensi nez 100 %, je zprava o protipravnich jedndnich neuplna. Pokud
je tato hodnota vys$si nez 100 %, bylo uvedeno nékolik protipravnich jednani na jednu
kontrolu.
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Za rok 2006 neposkytly udaje o kategoriich rizik Bulharsko, Némecko a Portugalsko.
Slovensko nezjistilo Zadna protipravni jednani.

Za rok 2007 poskytly pozadované udaje vSechny Clenské staty.

7.7. Druhy sankei

Graf v ptiloze VIII zobrazuje rozde¢leni sankci u kazdého ¢lenského statu.

V ¢lenskych statech existuje mnoho riiznych systému pokut a trestniho stihani.

Nékteré Clenské staty uvedly, ze byla zaznamenana vice nez jedna sankce na dopravni
jednotku. Soucet procent tudiZ nemusi byt roven 100 %.

Vysledky za Spanélsko byly abnormélni kvili chybné interpretaci celkového poétu
dopravnich jednotek nevyhovujicich dohodé ADR. N¢které clenské staty dale neposkytly
informace o nékterych druzich pokut. Neni jasné, jestli tyto pokuty nebyly pouzivany, nebo
nebyly zahrnuty ve zprave.

Pokuty za rok 2006 neuvedlo Bulharsko, Némecko, Italie a Portugalsko; za rok 2007 to byla
Italie a Portugalsko.

8. ZAVERY

VSechny clenské staty provadély silnicni kontroly v souladu se smérnici 95/50/ES. Bylo
zaznamenano zlepSeni v objemu a kvalit¢ udaju, které byly Komisi predlozeny. VéEtSina
Clenskych statd pouziva spravny format zprav. Nadale existuje podil vozidel, u kterych bylo
v ramci kontrol zjiSténo poruSovani pravnich piedpisii. Pocet protipravnich jednani na
kontrolu zGstava stabilni.

Pocet kontrol se v EU od roku 2006 do roku 2007 zvysil o 20 %, pti¢emz v roce 2007 dosahl
pocet kontrol za rok zhruba 285 000. Protipravni jedndni bylo zaznamenéano piiblizné pfi
kazdé osmé kontrole. Pfiblizné¢ 40 % z téchto protipravnich jednéni bylo klasifikovano jako
témet 10 000 vozidel. To jasné ukazuje, ze prosazovani pravidel pro silni¢ni prepravu
nebezpecnych véci v praxi je uzitecné a pomaha zlepsovat bezpecnost.

Komise posoudi, zda by neméla byt u¢inéna doporuceni za ucelem dalSiho harmonizovani
interpretace a obsahu informaci poskytovanych ¢lenskymi staty v jejich vyro¢nich zpravach.
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Priloha I — Vvvoj poctu kontrol, nevvhovéni a protipravnich jednani kategorie 1

v

Podrobnéjsi informace o této tabulce jsou uvedeny v odstavci 6 této zpravy.

STAT/ROK 2003 | 2004 | 2005 2006 2007

Pocet kontrol 5831] 54201 5273 7 089 7 580
AT |% 36,49 % 36,00 %

nevyhovujicich

% 1. kat. rizik 24,62 % 24,55 %

Pocet kontrol 2919] 3417 3835 3977 4133
BE |% 38,52 % 39,90 %

nevyhovujicich

% 1. kat. rizik 47,36 % 30,47 %

Pocet kontrol 19 206 27 996
BG |% 2,49 % 1,24 %

nevyhovujicich

% 1. kat. rizik #N/A 23,15 %

Pocet kontrol 75 181
CY |% 1,33 % 0,55 %

nevyhovujicich

% 1. kat. rizik 100,00 % 0,00 %

Pocet kontrol 11334 17 796 6 694 7 691
CZ |% 5,83 % 5,60 %

nevyhovujicich

% 1. kat. rizik 26,46 % 17,87 %

Pocet kontrol 106653|103975] 88 915 83 760 86 225
DE |% #N/A 20,18 %

nevyhovujicich

% 1. kat. rizik #N/A 47,00 %

Pocet kontrol 311 621 708 889 646
DK |% 55,46 % 52,79 %

nevyhovujicich

% 1. kat. rizik 34,08 % 40,76 %

Pocet kontrol 74 67 #N/A #N/A
EE |% #N/A #N/A

nevyhovujicich

% 1. kat. rizik 20,41% 37,50%

Pocet kontrol 96 2111 1106 614 456
EL |% 13,36 % 16,89 %

nevyhovujicich

% 1. kat. rizik 52,44 % 64,94 %

Pocet kontrol 36 782] 30 453] 32 591 40 023 42 787
ES [|% 0,25 % 0,19 %

nevyhovujicich

% 1. kat. rizik 67,90% 66,69%

Pocet kontrol 2394] 2536 2401 2 530 3025
FI |% 36,56 % 33,92 %

nevyhovujicich

% 1. kat. rizik 31,35% 18,62 %

Pocet kontrol 22 951 28 122] 23 341 5566 6388
FR |% 10,28 % 22,70 %

nevyhovujicich
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% 1. kat. rizik 26,60 % 22,07 %

Pocet kontrol 74 546] 41 609 35555 25995
HU |% 1,63 % 4,30 %

nevyhovujicich

% 1. kat. rizik 23,10 % 27,03 %

Pocet kontrol 356 375 815 630 731
IE |% 32,54 % 44,60 %

nevyhovujicich

% 1. kat. rizik 34,15 % 24,54 %

Pocet kontrol 2797 3135 3963 4105 4515
IT |% 32,35% 34,55 %

nevyhovujicich

% 1. kat. rizik 72,82 % 69,90 %

Pocet kontrol 189 258 311 419
LT |% 29,58 % 16,95 %

nevyhovujicich

% 1. kat. rizik 23,91 % 15,49 %

Pocet kontrol 313 100 190 190 182
LU |% 64,21 % 68,13 %

nevyhovujicich

% 1. kat. rizik 15,75 % 49,19 %

Pocet kontrol 403 417 823 1 609
LV |% 11,42 % 10,19 %

nevyhovujicich

% 1. kat. rizik 25,53 % 29,27 %

Pocet kontrol 36 33 75
MT [|% 51,52 % 76,00 %

nevyhovujicich

% 1. kat. rizik 23,53 % 34,09 %

Pocet kontrol 2362 2138 1949 2750 7 340
NL |% 26,65 % 14,69 %

nevyhovujicich

% 1. kat. rizik 57,82 % 57,16 %

Pocet kontrol 13 505 15 840 39057
PL |% 11,14 % 2,96 %

nevyhovujicich

% 1. kat. rizik 27,19 % 15,52 %

Pocet kontrol 67 192 171 235 137
PT [|% 76,17 % 73,72 %

nevyhovujicich

% 1. kat. rizik #N/A 42,50 %

Pocet kontrol 2914 4517
RO |% 9,37 % 5,58 %

nevyhovujicich

% 1. kat. rizik 69,60 % 64,77 %

Pocet kontrol 6333] 5109 6375 4182 4219
SE |% 29,60 % 20,27 %

nevyhovujicich

% 1. kat. rizik 22,08 % 24,04 %

Pocet kontrol 4178] 3228] 2179 1621 1041
SI |% 17,89 % 19,50 %

nevyhovujicich
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% 1. kat. rizik 42,76 % 39,41 %

Pocet kontrol 83 247 300
SK |% 0,00 % 0,67 %

nevyhovujicich

% 1. kat. rizik #N/A 0,00 %

Pocet kontrol 6124] 4863 5762 4 851 8221
UK [|% 13,69 % 30,76 %

nevyhovujicich

% 1. kat. rizik 19,13 % 30,01 %

Pocet kontrol 244710 285 466
EU |% 12,11 % 14,44 %

nevyhovujicich

% 1. kat. rizik 40,57 % 41,06 %

Pocet kontrol 632 417
NO [% 34,65 % 34,53 %

nevyhovujicich

% 1. kat. rizik 21,27 % 15,97 %
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Priloha II — Cetnost kontrol na milion tunokilometri

Podrobnéjsi informace o tomto grafu jsou uvedeny v odstavcei 7.1 této zpravy.

2006

AT BE BG CY cz DE DK EE EL ES Fl FR HU IE m

NL

NO PL

PT RO

SE

2007
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Priloha III — Rozpis kontrol podle mista pavodu

Podrobnéjsi informace o tomto grafu jsou uvedeny v odstavcei 7.2 této zpravy.
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Priloha IV — Podil dopravnich jednotek nevvhovujicich dohodé ADR

Podrobnéjsi informace o tomto grafu jsou uvedeny v odstavcei 7.3 této zpravy.

2006

2007
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CS



Priloha V — Rozpis dopravnich jednotek nevyhovujicich dohodé ADR podle mista pavodu

v

Podrobnéjsi informace o tomto grafu jsou uvedeny v odstavci 7.4 této zpravy.

2006

AT

BE BG cY cz DE DK EE EL ES Fl FR HU IE m LT LU LV MT NL NO PL PT RO SE Sl SK UK

O National @ EU O Non EU

2007

EL ES Fl FR HU IE m LT LU LV MT NL NO PL PT RO SE S| SK UK

R
R
2
M

‘n National m EU 0 Non EU ‘

CS
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Podrobnéjsi informace o tomto grafu jsou uvedeny v odstavcei 7.5 této zpravy.

P¥iloha VI — Cetnost odstaveni dopravnich jednotek nevyhovujicich dohodé ADR
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Priloha VII — Rozpis podle kategorii rizik

Podrobnéjsi informace o tomto grafu jsou uvedeny v odstavci 7.6 této zpravy.

2006
120%
100% A M M M - - = = = M = = M — _ _
80% I -
60% A M
40% = H — L
20% - H - - _7 | || ||
0% -+ = = = =
AT BE BG cY DE DK ES Fl FR HU IE m LT LU LV MT NL NO RO SE S| SK UK
O Risk 1 @ Risk 2 O Risk 3 O Total
2007
120% —
100% = M
80% - ~ _ I
60% -
40% [
20% 4
0% += - = = =
AT BE BG cY DE DK ES Fl FR HU IE m LT LU LV MT NL NO RO SE S| SK UK

O Risk 1 @ Risk 2 O Risk 3 @ Total

CS
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Priloha VIII — Druhy sankci na dopravni jednotku nevvhovujici dohodé ADR

Podrobnéjsi informace o tomto grafu jsou uvedeny v odstavcei 7.7 této zpravy.

2006
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Priloha IX — Ro¢éni objem nakladni silni¢ni prepravy nebezpeénvch véci v milionech

v

tunokilometru

Podrobné;jsi informace o této tabulce jsou uvedeny v odstavcei 5 této zpravy.

CS/rok | 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
AT 960 924 | 1064 985| 1132 940 9721 1122 1054| 1178
BE 2768 3545 4177| 3779| 2623| 2284 2473| 2203| 2191 1904
BG : : : : : : : 438 491 694
CY : : 134 118 159 221 166 224 181
CZ : 2905| 2117 1905| 2172| 1498| 1814| 1875| 1376| 1140
DE 12261 | 12782| 13437 | 12034 | 12777 | 13524 | 13158 | 13717 | 12834 | 13616
DK 887 853 827 998 780 901 693 933 620| 1256
EE 25 24 286 193 276 189
EL : : : : 2040 3875| 1975| 3085| 2228| 3144
ES 8998| 10690| 10300| 12036 | 12185| 12669 | 12474 | 12700 | 12671| 12 605
Fl 1946 | 2077| 2427 2253| 2401| 1818 2165| 2317| 1847| 1574
FR 8 328 7607 | 8132| 8471| 8797| 8701| 8825| 9456| 9755| 9441
HU : : : : : : : 1099 1217| 1348
IE 597 954 | 1139| 1094| 1414 1468 1403| 1340| 1291 1 351
IT 10875| 10894 | 11086 | 10523 | 10131 9935| 11406| 10777 | 11392 |:
LT : : : : 1173 1151 383 461 461 384
LU 200 189 245 337 327 344 444 445 468 364
LV : : 117 153 97 159 154 162 185
MT 28 28
NL 950 848 | 2123| 1680 1664 2021| 2203| 2390| 2098| 2554
PL : : : : : 3651| 3649 3267| 4708| 5380
PT 1571 1276 1775| 1730 1900| 2066| 1984| 2046| 1979| 1846
RO : : : : : : : 2559 2057| 1782
SE 1779 1623| 2009| 1778 1450 1634| 1743| 1409| 1265
Sl : 542 407 418 477 620 571 631 662
SK : : : : 406 431 366 517 562 281
UK 10790| 11654 10655| 10178| 9899| 7983| 8766| 7590| 7808]|:
NO 1085| 1139 828 908 | 1120 886 944 931 1454 1018
20

CS



	1. ÚVOD
	2. SOUVISLOSTI
	3. SMĚRNICE 95/50/ES
	4. ZPRÁVY ČLENSKÝCH STÁTŮ EU A NORSKA
	5. VÝPOČET ÚDAJŮ
	6. VÝVOJ KONTROL A JEJICH VÝSLEDKŮ
	7. POROVNÁNÍ ÚDAJŮ
	7.1. Četnost kontrol
	7.2. Rozpis kontrol podle místa původu
	7.3. Podíl nevyhovujících dopravních jednotek
	7.4. Rozpis nevyhovujících dopravních jednotek podle místa původu
	7.5. Četnost odstavení dopravních jednotek
	7.6. Rozpis podle kategorií rizik
	7.7. Druhy sankcí

	8. ZÁVĚRY

