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EXPOSE DESMOTIFS

1 Contexte dela proposition
1.1. Motivation et objectifsdela proposition

La présente proposition a pour objet une refonte de la directive 2005/85/CE du Conseil
du 1% décembre 2005 relative a des normes minimales concernant la procédure d’ octroi et de
retrait du statut de réfugié dans les Etats membres' (ci-aprés dénommée «la directive relative
aux procédures d'asile»).

Les contributions recues par plusieurs parties prenantes en réponse au livre vert? a1’ origine de
la procédure de consultation ont mis en lumiére la prolifération de modalités procédurales
disparates au niveau national et des insuffisances concernant le niveau des garanties de
procédure pour les demandeurs d’asile, principalement dues au fait que la directive laisse
actuellement une marge d’ appréciation importante aux Etats membres. En conséquence, la
directive ' offre pas la possibilité d’ appuyer de maniére adéquate |a directive «qualification»®
et de garantir un examen rigoureux des demandes de protection internationale conformément
aux obligations internationales et communautaires des Etats membres en ce qui concerne le
principe de non-refoulement.

Comme annoncé dans le plan d action en matiére d' asile®, la présente proposition fait partie
des initiatives visant a harmoniser davantage et a améliorer les normes de protection
internationale au sein de I’ Union. Les mesures envisagées devraient améliorer la cohérence
entrelesinstruments de I'UE en matiére d’asile, simplifier, rationaliser et consolider les
modalités procédurales au sein de I'Union, et permettre des déter minations mieux étayées
en premiéreinstance, et donc empécher les abus et amédliorer I’ efficacité de la procédure
d’'asile.

La présente proposition est liée a la proposition de la Commission d’ un reglement portant
création d'un Bureau européen d'appui en matiere d'asile®, visant, entre autres, & apporter une
assistance pratique aux Etats membres en vue de favoriser la qualité des décisions en matiere
dasile.

En ce qui concerne les charges financieres et administratives qui découleraient des mesures
envisagées pour les Etats membres dont les régimes d'asile sont soumis & des pressions
spécifiques et disproportionnées, en raison notamment de leur situation géographique ou
démographique, les ressources du Fonds européen pour les réfugiés seront mobilisées afin
d'apporter & ces Etats membres un appui adéguat et de veiller & une répartition des charges

! JO L 326 du 13.12.2005, p. 13.

Livre vert sur le futur régime d'asile européen commun, COM (2007) 301.

Directive 2004/83/CE du Conseil concernant les normes minimales relatives aux conditions que doivent
remplir les ressortissants des pays tiers ou les apatrides pour pouvoir prétendre au statut de réfugié ou
les personnes qui, pour d'autres raisons, ont besoin d'une protection internationale, et relatives au
contenu de ces statuts, JO L 304 du 30.9.2004, p. 12.

Communication de la Commission au Parlement européen, au Conseil, au Comité économique et social
européen et au Comité des Régions - Plan d'action en matiére d’asile - Une approche intégrée de la
protection au niveau de I’ Union, du 17 juin 2008, COM (2008) 360.

Proposition de réglement du Parlement européen et du Conseil portant création d'un Bureau européen
d'appui en matieére d'asile, [COD(2009) 0027].
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plus équitable entre tous les Etats membres. En outre, le Bureau européen d'appui en matiére
dasile coordonnera et soutiendra l'action commune en vue daider les Etats membres
confrontés & des pressions particuliéres et, plus généralement, de permettre aux Etats
membres de déterminer les moyens les plus rentables de mettre en oauvre les mesures
envisagées par la mise en commun des bonnes pratiques et I'échange structuré des
compétences de haut niveau.

1.2. Contexte général

Les travaux en vue de la création d’un régime d'asile européen commun (RAEC) ont débuté
immeédiatement apres I’ entrée en vigueur du traité d’ Amsterdam, en mai 1999, sur la base des
principes approuveés par le Conseil européen de Tampere. Au cours de la premiére phase du
RAEC (1999-2005), I’ objectif était o’ harmoniser les cadres juridiques des Etats membres au
moyen de normes minimales. La directive relative aux procédures d'asile était le dernier des
cing instruments légidatifs de I'UE en matiére d'asile. Elle vise a définir des normes
minimales concernant les procédures d’ octroi et de retrait du statut de réfugié dans les Etats
membres.

La présente proposition répond a I’invitation du progranme de LaHaye a soumettre des
propositions pour les instruments de la deuxiéme phase au Conseil et au Parlement européen
de facon a permettre leur adoption avant la fin de 2010. Elle vise a apporter des solutions aux
insuffisances constatées en ce qui concerne les procédures d'octroi et de retrait de la
protection internationale en vue de garantir des normes de protection plus strictes et plus
harmonisées, et donc a progresser ainsi dans la voie d’ une procédure d’ asile commune et d’un
statut uniforme, conformément aux conclusions du Conseil européen de Tampere, rappel ées
par le programme de LaHaye.

L analyse d’'impact, annexée a la présente proposition, contient un examen approfondi des
problemes recenses en relation avec la directive ains que des travaux préparatoires ayant
conduit a son adoption, la définition et |'évaluation des différentes options d’ action, ainsi que
ladéfinition et I’ évaluation de I’ option privilégiée.

1.3. Cohérence avec les autres politiques et les objectifsdel'Union

La présente proposition est pleinement conforme aux conclusions du Conseil européen de
Tampere de 1999 et au programme de La Haye de 2004 en ce qui concerne la mise en place
du RAEC. Elle répond également al’invitation du pacte européen sur I'immigration et I'asile
adopté par le Conseil européen le 17 octobre 2008°, & présenter des propositions en vue
d’instaurer, en 2012 au plus tard, une procédure d'asile unique comportant notamment des
garanties communes.

2. Consultation des partiesintér essées

La Commission dispose a présent d'une grande quantité d'informations sur la mise en ceuvre
de la directive, y compris de nombreuses informations sur les lacunes et insuffisances liées a
son libellé et a son application pratique.

Pacte européen sur I'immigration et I’ asile, document du Conseil 13440/08.
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e Enjuin 2007, la Commission a présenté un livre vert qui visait & déterminer les options
envisageables pour cette seconde phase du RAEC. En réponse a la consultation publique,
89 contributions ont été envoyées par un large éventail d’acteurs intéresses. Les
guestions soulevées et les suggestions formulées au cours de la consultation ont servi de
base a I’ élaboration du plan d’action qui dresse la liste des mesures que la Commission
entend proposer pour achever la seconde phase du RAEC, y compris la proposition de
modification de la directive relative aux procédures d’ asile. La Commission a effectué une
analyse minutieuse des mesur es de transposition notifiées par |es Etats membres.

e La mise en cauvre de la directive et les différentes solutions possibles aux insuffisances
actuelles du cadre communautaire sur les procédures d’ asile ont fait I’ objet d’un débat lors
de six réunions d’'experts organisées par la Commission entre février 2008 et
janvier 2009. Des experts gouvernementaux (quatre réunions dexperts les
25 février 2008, 29 septembre 2008, 25 novembre 2008 et 12 janvier 2009), des ONG
(8 janvier 2009), le HCR et des praticiens de la justice proposant des conseils
juridiques aux demandeurs d'asile dans le cadre des procédures nationales
(17 mars2008) y participaient et se sont penchés sur les principaux éléments de la
directive. Ces consultations ont fourni ala Commission de précieuses informations au sujet
des questions a aborder dans la présente proposition. Les parties consultées ont été
unanimes a proéner la poursuite de I’ harmonisation des modalités procédurales et I’ offre de
garanties appropriées assurant aux demandeurs d’ une protection internationale un examen
efficace et équitable de leurs demandes, conformément a la directive «qualification».
Plusieurs Etats membres ont toutefois insisté sur la nécessité de conserver un certain degré
de flexibilité concernant I’ organisation des procédures d'asile, ainsi que des modalités
procédurales visant a empécher les abus, tandis que d autres ont indiqué préférer qu’il soit
remédié aux insuffisances du cadre actuel par des mesures de coopération pratique plutot
gu’ en intervenant sur le plan |égidlatif.

e La Commission a commandé une éude externe visant a analyser les informations
existantes et les résultats des consultations.

e D’autres données ont été recueillies au moyen de plusieurs questionnaires détaillés
adressés par la Commission a tous les Etats membres et aux représentants de la société
civile.

e Des informations importantes sur la mise en ceuvre de la directive ont également été
extraites des rapports relatifs aux projets cofinancés par le Fonds européen pour les
réfugiés et du rapport sur les procédures d'asile dans les Etats participant aux |GC
(«Intergovernmental Consultations on Migration, Asylum and Refugees») (le «livre
bleu).

Sur la base des contributions regues en réponse au livre vert et des consultations avec les
experts gouvernementaux et de la société civile, des commentaires du monde académique, des
réponses des Etats membres aux questionnaires et de |’ analyse des mesures de transposition
effectuée par la Commission, deux problémes majeurs ont été recenses: les normes minimales
sont @) insuffisantes et b) vagues, et ne permettent donc pas de garantir un examen équitable
et efficace. Compte tenu des lacunes graves mises en avant par de nombreux commentateurs
et parties prenantes, la Commission a décidé de proposer les notions et garanties procédurales
necessaires pour garantir des déterminations fiables et conformes a la directive
«quaification». Il sagit, entre autres, de garanties visant a offrir aux demandeurs une
possibilité réelle de motiver leur demande de protection internationale, de garanties
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particuliéres en faveur des demandeurs vulnérables, et de dispositions relatives ala qualité du
processus décisionnel. Ces normes sont essentielles pour éviter les abus et préserver I’ intégrité
des régimes d'asile. A cet égard, la proposition de la Commission prend également en
considération les inquiétudes exprimées par les Etats membres concernant les demandes
répétées et manifestement infondées. En résumé, la présente proposition vise a établir les
conditions nécessaires pour rendre les procédures d' asile accessibles, efficaces, équitables et
adaptées au contexte dans toute la Communauté.

3. Elémentsjuridiques de la proposition
3.1. Résumédel'action proposée

La présente proposition a pour objectif d’ assurer des normes plus élevées et plus cohérentes
en ce qui concerne les procédures d'octroi et de retrait de la protection internationale, afin de
garantir I'examen adéquat des besoins de protection des ressortissants de pays tiers ou des
apatrides, conformément aux obligations internationales et communautaires des Etats
membres.

La proposition vise a améliorer a la fois I’ efficacité et la qualité du processus décisionnel en
consentant dés le début («frontloading») un effort soutenu en matiére de services, de
consail et d'expertise, et en encourageant les Etats membres & fournir, dans un déai
raisonnable, des déter minations diment étayées en premiére instance. L’ amélioration de
I efficacité et de la qualité de la procédure d’ asile devrait a) permettre aux Etats membres de
faire plus rapidement la distinction entre les demandeurs d’ asile et les autres migrants en cas
darrivées mixtes, et donc optimiser les ressources professionnelles et administratives
nécessaires a la mise en cauvre et a I'accomplissement des procédur es applicables (retour,
asile, statut humanitaire, extradition, etc.); b) permettre aux autorités compétentes en matiere
d’asile de prendre des décisions solides, fondées sur les circonstances factuelles de la
demande établies de maniére compléte et adéquate, améliorer la motivation des décisions
négatives et réduire le risque de leur annulation par les instances de recours; c) permettre au
personnel des services d asile de mieux identifier les cas de demande infondée et abusive,
notamment ceux qui reposent sur une fausse identité ou nationalité et d) réduire les
frais d’ accueil des Etats membres et soutenir leurs efforts pour faire quitter leterritoire
aux demandeurs d’asile déboutés, des déterminations de qualité éant fournies plus
rapidement et un nombre supérieur de cas faisant I’objet d’ une décision définitive dga en
premiere instance. Les véritables réfugiés et personnes ayant besoin de la protection
subsidiaire bénéficieraient d'un accés plus rapide aux droits prévus par la directive
«qualification».

Enfin, la proposition vise également a simplifier et a consolider les notions et les
mécanismes procéduraux et a améliorer la cohérence entre les instruments en matiére
d'asile. Ceci devrait, entre autres, limiter le phénoméne des mouvements secondaires de
demandeurs d’ asile entre |es Etats membres, dans la mesure ol ces mouvements sont générés
par la divergence des modalités procédurales.

A cet effet, la proposition traite des questions suivantes:

1. Cohérence entre les différents instruments en matiere d’ asile
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Afin de feciliter I'application cohérente de I’acquis en matiere d’asile et de simplifier les
modalités applicables, la proposition prévoit une procédure unique et établit donc clairement
que les demandes devraient étre considérées a la lumiére des deux formes de protection
internationale prévues par la directive «qualification». Elle précise en outre les régles
applicables dans le cadre de la procédure unique, telles que I’ examen obligatoire des besoins
de protection par rapport au statut de réfugié et au statut conféré par la protection subsidiaire,
et étend les régles relatives au retrait du statut de réfugié aux cas de retrait de la protection
subsidiaire. Ces modifications refletent un objectif de longue date de la politique de la
Commission en matiére dasile’ et visent & garantir la conformité & la directive
«qualification». De surcroit, afin de préciser comme il convient le champ d'application ratione
materiae de la directive, la proposition établit clairement que les garanties et principes
procéduraux prévus par la directive relative aux procédures d'asile sappliquent aux
demandeurs soumis aux procédures prévues par le réglement de Dublin® dans le deuxiéme
Etat membre, et souligne que la notion de retrait implicite des demandes ne devrait pas
constituer pour les demandeurs un obstacle a un nouvel accés aux procédures d'asile dans
|'Etat membre responsable.

2. Acces aux procédures

La proposition prévoit un certain nombre de garanties visant a améliorer |’accés aux
procédures d'asile. Premiéerement, elle inclut explicitement les eaux territorides dans le
champ d application de la directive et précise les obligations des garde-frontiéres, de la police
et du personnel des centres de rétention. Elle prévoit également le délai dans lequel les
formalités d’ introduction des demandes doivent étre accomplies et établit des garanties visant
a permettre de facto aux demandeurs d'asile de formuler leur demande de protection aux
points de passage frontaliers ou dans les centres de rétention, préalablement a I’ é oignement.
Ceci inclut I’acces aux informations relatives aux procédures a suivre pour demander une
protection internationale, |’accés aux organisations proposant des conseils et orientations
juridiques aux demandeurs d'asile, ains que les dispositions visant a assurer la
communication entre les autorités compétentes et 1a personne concernée.

3. Garanties procédurales liées aux procédures en premiére instance

La proposition a pour objectif d'accroitre le niveau général d'équité des procédures d'asile et
devrait donc déboucher sur une application plus cohérente des garanties et principes
procéduraux convenus. Les modifications proposeées prennent dans une large mesure en
considération |'évolution de la jurisprudence de la Cour de justice des Communautés
européennes en ce qui concerne les principes généraux du droit communautaire, tels que le
droit a la défense, le principe de I'égdité des armes, et le droit a une protection
juridictionnelle effective. La jurisprudence de la Cour européenne des droits de I’homme a
également été une source d’inspiration lors de la définition d'autres garanties procédurales en
faveur des demandeurs d'asile. A cet égard, la proposition vise essentiellement & offrir aux
demandeurs une opportunité adéquate et réelle d'étayer leur demande de protection

Voir communication de la Commission au Conseil et au Parlement européen «Un régime dasile
européen commun plus efficace: la procédure unique comme prochaine étape» [COM (2004) 503 final]
du 15.7.2004.

8 Réglement (CE) n° 343/2003 du Conseil du 18 février 2003 établissant les critéres et mécanismes de
détermination de I'Etat membre responsable de I'examen d'une demande d'asile présentée dans I'un des
Etats membres par un ressortissant d'un paystiers, JO L 50 du 25.2.2003, p. 1.
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internationale, et a garantir une évaluation pertinente des besoins de protection du demandeur
par les autorités compétentes. Compte tenu de ce qui précede, les modifications proposées.

a) réduisent les exceptions aux garanties et principes procéduraux établis par la présente
directive. La proposition supprime en particulier la possibilité de ne pas prévoir d’ entretien
personnel en cas de procédure accélérée;

b) prévoient des garanties supplémentaires telles que le droit a une assistance judiciaire
gratuite pour les demandeurs d’ une protection internationale dans les procédures en premiére
instance;

c) introduisent des garanties particuliéres en faveur des demandeurs d'asile vulnérables.
Cdles-ci incluent, entre autres, des dispositions en matiere de rapports meédico-légaux,
I’exemption de certaines catégories de demandeurs des procédures accélérées ou des
procédures aux frontieres, et des modalités de procédure visant a établir les éléments de la
demande dans les cas de persécution du fait de I’ appartenance sexuelle et/ou de I'age.

L es mesures envisagées doivent, entre autres, contribuer a empécher les abus de procédure
en améliorant la connaissance qu’ont les demandeurs des exigences en vigueur, avec pour
conséguence, notamment, un respect accru des obligations procédurales. Elles ont également
pour objectif de soutenir les efforts des autorités compétentes en matiére d’ asile en faveur de
la prise de décisions solides et défendables, en se fondant sur les circonstances factuelles,
complétes et diment établies, de la demande.

4. Notions et mécanismes procéduraux

En vue de réaliser I'objectif d’'une procédure d'asile commune, la proposition vise a
consolider les notions et mécanismes procéduraux majeurs et a mieux définir leur fonction
dans les procédures d'asile. Ce point concerne essentiellement les motifs d'irrecevabilité,
notamment la notion de pays tiers sir, les procédures accélérées et les demandes
manifestement infondées, la notion de demande ultérieure et le concept de pays d'origine sir.
Les notions et mécanismes figurant dans la directive devraient étre plus cohérents et plus
simples, tout en mettant a la disposition des autorités compétentes en matiere d asile les
instruments de procédure nécessaires pour prévenir les abus ou y réagir et traiter rapidement
les demandes clairement infondées ou moins complexes.

En ce qui concerne les décisions d'irrecevabilité, la proposition établit clairement que le
demandeur concerné devrait pouvoir faire valoir son point de vue concernant I’ application des
motifs d'irrecevabilité connus des autorités avant qu'une telle décision ne soit prise a
I’ encontre de sa demande. La proposition supprime en outre la notion de pays tiers européen
sOr et introduit les motifs de protection subsidiaire dans la liste des exigences matérielles
relatives al’ application de la notion de pays tiers sir.

La proposition révise également les actuelles dispositions relatives aux procédures accél érées
et prévoit une liste limitée et exhaustive de motifs permettant un examen accéléré des
demandes manifestement infondées, de méme qu’ elle souligne que I’ autorité responsable de
la détermination devrait disposer de suffissmment de temps pour procéder a un examen
rigoureux des demandes dans de tels cas. Dans le méme temps, la proposition conserve et
développe encore les dispositions de la directive qui garantissent |’intégrité des procédures,
notamment en ce qui concerne le traitement des demandes abusives ou frauduleuses. A cet
égard, les modifications introduisent |’ obligation pour les demandeurs de coopérer avec les
autorités compétentes afin d’ établir leur identité et tout autre éément de la demande. Cette
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disposition devrait étre appliquée conjointement aux normes actuelles qui autorisent les Etats
membres a considérer comme manifestement infondées les demandes reposant sur de faux
documents ou informations en ce qui concerne I’ identité ou la nationalité des demandeurs, et a
en accélérer |’ examen.

Les mesures envisagées concernant la qualité du processus décisionnel, y compris les
modalités relatives aux entretiens personnels, a la consultation d'experts et a la formation,
devraient en outre permettre au personnel des services d'asile d’ étre mieux préparé a déceler
rapidement les cas de fraude ou d'abus. Ces mesures sont encore renforcées par la mise en
avant du principe d'une seule et unique autorité responsable de la détermination. Cette
derniére modification tient compte des dispositions institutionnelles de la majorité des Etats
membres et est indispensable pour garantir la disponibilité d’ une expertise institutionnelle et
permettre des déterminations diment étayées, fondées sur des circonstances factuelles établies
de maniere compléte et exacte. Elle devrait également contribuer a la consolidation de la
procédure d'asile et a I’améioration de la qualité des examens en premiére instance, et donc
décourager les abus de procédure.

La proposition prévoit également une rationalisation de la procédure d’ asile par I’ introduction
de délais pour les procédures en premiére instance. Le délai général de six mois envisagé
respecte les amendements |égislatifs et/ou les pratiques de la majorité des Etats membres
consultés lors de la préparation du projet de modification®. Il joue un réle clef pour améliorer
I efficacité de I’ examen des demandes, réduire les frais d’ accueil et faciliter I’ éloignement des
demandeurs d’ asile déboutés, et permet un acces plus rapide a la protection pour les véritables
réfugiés et personnes ayant besoin de la protection subsidiaire. Les modifications proposees
offrent également la possibilité de prolonger ce délai de six mois supplémentaires dans
certains cas précis. Afin que les Etats membres disposent de suffisamment de temps pour
adapter et réorganiser leurs procédures nationales conformément aux délais proposes, la
proposition prévoit de reporter de trois ans le déla de transposition des présentes
modifications.

La proposition vise en outre a réexaminer certains éléments du concept de pays d’ origine sir
en supprimant la notion de liste commune minimale de pays d'origine sirs et en consolidant
les normes objectives communes relatives a la désignation au niveau national de pays tiers
comme pays d'origine sirs. Les modifications proposées devraient déboucher sur une
application plus cohérente de la notion de pays d origine slr, se fondant sur des exigences
matérielles communes, des révisions régulieres de la situation dans les pays considérés
comme sirs, et des garanties de procédure appliquées de la méme fagon dans tous les Etats
membres ayant opté pour ce dispositif. Le concept de pays tiers européen sir est également
réexaming, de sorte que la liste commune n’est plus prévue. Afin de réduire les causes
premiéres de la répétition des demandes, |a proposition établit clairement que le demandeur et
I'autorité responsable de la détermination devraient tout mettre en ceuvre pour établir et
évaluer tous les éléments de la demande initiale conformément & I'exigence de coopération
établie a l'article 4, paragraphe 1, de la directive «qualification». La proposition consolide en
outre les dispositions de la directive traitant des demandes ultérieures pour permettre aux
Etats membres de soumettre une demande ultérieure & un test de recevabilité conformément
au principe de lares judicata et de déroger au droit du demandeur de rester sur le territoire en
cas de demandes ultérieures multiples, et donc d’ empécher les abus de procédure d'asile.

5. Accés au recours effectif

Pour des informations détaillées sur les |égidations et pratiques nationales, voir I’ évaluation d’ impact
annexée ala présente proposition.
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La proposition facilite I’ accés au recours effectif pour les demandeurs d’ asile conformément
aux obligations communautaires et internationales des Etats membres. A cet égard, la
proposition prend pleinement en considération les dével oppements actuels de la jurisprudence
de la Cour de justice des Communautés européennes et de la Cour européenne des droits de
I'nomme. Premiérement, la proposition prévoit un réexamen complet et ex nunc des décisions
de premiére instance par une juridiction et précise que la notion de recours effectif exige le
réexamen des éléments tant de fait que de droit. De plus, la proposition vise a rendre la
procédure de recours prévue par la directive conforme au principe de «l’ égalité des armes» et
elle prévait, sous réserve d un nombre limité d’ exceptions, un effet suspensif automatique des
recours contre les décisions de premiere instance relatives a des demandes de protection
internationale.

3.2. Basejuridique

La présente proposition modifie la directive 2005/85/CE et se fonde sur la méme base
juridique, a savoir I'article 63, premier alinéa, point 1d), du traité CE. Les modifications
traitant des normes minimales relatives au statut de la protection subsidiaire se fondent sur
I’ article 63, premier alinéa, point 2 a), du traité CE.

L article 1er du protocole sur la position du Royaume-Uni et de I’ Irlande, annexé au traité sur
I”Union européenne et au traité instituant |a Communauté européenne, dispose que I’ Irlande et
le Royaume-Uni peuvent choisir de participer a I’ adoption de mesures établissant un régime
d'asile européen commun. Conformément a I’ article 3 de ce protocole, le Royaume-Uni et
I'l'rlande avaient notifié leur souhait de participer al'adoption et a |'application de la directive
actuelle. La position de ces Etats membres a1’ égard de la directive actuelle n’ a toutefois pas
d’incidence sur leur éventuelle participation ala nouvelle directive.

Conformément aux articles 1% et 2 du protocole sur la position du Danemark, annexé au traite
sur I’Union européenne et au traité instituant la Communauté européenne, cet Etat n’est pas
lié par la directive ni soumis a son application.

3.3. Principedesubsidiarité

Le titrelV du traité CE (ci-apres le «traité CE»), intitulé «Visas, asile, immigration et autres
politiques liées a la libre circulation des personnes», investit la Communauté européenne de
certaines compétences dans ces matieres. Ces compétences doivent étre exercées en
conformité avec I'article 5 du traité CE, c'est-a-dire s et dans la mesure ou les objectifs de
I’ action envisagée ne peuvent pas étre réalisés de maniére suffisante par les Etats membres et
peuvent donc, en raison des effets de I’action envisagée, étre mieux réalisés au niveau
communautaire.

La base juridique actuelle d’ une action communautaire est I'article 63, premier alinéa, du
traité CE. Cette disposition prévoit que le Conseil arréte «des mesures relatives a |’asile,
conformes a la convention de Geneve du 28 juillet 1951 et au protocole du 31 janvier 1967
relatifs au statut des réfugiés ainsi qu’ aux autres traités pertinents» dans des domaines tels que
les normes minimales relatives aux procédures d’ octroi et de retrait du statut de réfugié dans
les Etats membres et les normes minimales relatives a la protection des personnes qui, pour
d'autres raisons, ont besoin d'une protection internationale.

En raison de la nature transnationale des problémes liés a I'asile et a la protection des
réfugiés, I’Union européenne occupe une place de choix pour proposer des solutions dans le
cadre du régime d'asile européen commun, notamment en ce qui concerne les questions liées
aux procédures d'octroi et de retrait de la protection internationale. Bien que I’ adoption de la
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directive en 2005 ait permis d'atteindre un degré élevé d’harmonisation, la poursuite de
I’action de |’ UE est nécessair e pour améliorer et continuer d’ harmoniser les normes relatives
aux procédures en matiere d'asile et progresser ainsi dans la voie d’'une procédure d'asile
commune, |’ objectif a long terme défini a Tampere. Ces normes sont également considérées
comme indispensables en vue de garantir que les demandeurs d’ asile relevant des procédures
de Dublin voient leurs demandes examinées dans des conditions équivalentes dans différents
Etats membres.

3.4. Principedeproportionnalité

L’ analyse de I’impact de la modification de la directive sur les procédures en matiere d’asile a
évalué chague solution susceptible d'étre apportée aux problémes constatés en vue de
parvenir a un équilibre idéal entre I’ utilité pratique et les efforts nécessaires, et a permis de
conclure qu’une action au niveau de I’ UE n'excede pas ce qui est nécessaire pour atteindre
I objectif consistant & résoudre ces problemes.

3.5. Incidence sur lesdroitsfondamentaux

La présente proposition a fait I’objet d’'un examen approfondi afin de garantir la totale
compatibilité de ses dispositions avec:

— les droits fondamentaux découlant des principes généraux de la législation communautaire,
qui sont eux-mémes le résultat des traditions constitutionnelles communes aux Etats
membres, et la Convention européenne des droits de I'homme telle qu’elle est en outre
inscrite dans la Charte des droits fondamentaux de I’ Union, et

— les obligations découlant du droit international, en particulier de la Convention de Geneve,
de la Convention européenne des droits de I’ homme, et de la Convention des Nations unies
relative aux droits de I’ enfant.

La garantie de normes plus élevées en matiere de procédures d’ asile et de leur application
cohérente dans toute I’ Union européenne aura un impact global positif pour les demandeurs
d’asile du point de vue des droits fondamentaux. La proposition réduira en particulier le
risque d erreur administrative dans le cadre de la procédure d'asile et garantira donc un
meilleur respect du principe de non-refoulement, de méme qu’elle améliorera I’acces a la
protection et & la justice. Elle entrainera également une plus grande égalité hommes-femmes
et renforcera le principe de I'intérét supérieur de I’enfant dans les procédures d asile
nationales.

10
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WV 2005/85/CE (adapté)
= nouveau
2009/0165 (COD)

Proposition de

DIRECTIVE DU PARLEMENT EUROPEEN
ET DU CONSEIL

relative a des normes minimales concer nant la procédure d’octroi et deretrait eu-statut
derdfugie & dela protection internationale < dansles Etats membres

LE PARLEMENT EUROPEEN ET LE CONSEIL DE L’UNION EUROPEENNE,

vu le traité instituant la Communauté européenne, et notamment son article 63, premier
alinéa, point 1) d) = et point 2) a) <,

vu la proposition de la Commission™®,

vu |’ avis du Comité économique et social européen™,

vu I’ avis du Comité des régions™,

'13

statuant conformément ala procédure visee al’ article 251 du traité

considérant ce qui suit:

{4 nouveau

Q) La directive 2005/85/CE du Conseil du 1% décembre 2005 relative a des normes
minimales concernant la procédure d’ octroi et de retrait du statut de réfugié doit faire
I’ objet de plusieurs modifications de fond™. Dans un souci de clarté, il convient de
procéder alarefonte de ladite directive.

i‘i JOC[..]du[...],p.[...].

. JOCI[..]du[...],p.[...].

. JOCI[..]du[...],p.[...].
JOCI[..]du[...],p.[...].

B JO L 326 du 13.12.2005, p. 13
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)

| 2005/85/CE considérant 1

Une politique commune dans le domaine de I'asile, comprenant un régime d’asile
européen commun, est un éément constitutif de I’ objectif de I’Union européenne
visant a mettre en place progressivement un espace de liberté, de sécurité et de justice
ouvert a ceux qui, poussés par les circonstances, recherchent |égitimement une
protection dans la Communauté.

©)

| 2005/85/CE considérant 2

Le Consell européen, lors de sa réunion spécide de Tampere des 15
et 16 octobre 1999, est convenu d’ ocauvrer a la mise en place d'un régime d'asile
européen commun, fondé sur I'application intégrale et globale de la convention de
Geneve du 28 juillet 1951 relative au statut des réfugiés, modifiée par le protocole de
New York du 31 janvier 1967 («convention de Geneve»), et d’ assurer ainsi que nul ne
sera renvoyé la ou il risque a nouveau d étre persécuté, c est-a-dire d’ affirmer le
principe de non-refoulement.

(4)

| 2005/85/CE considérant 3

Les conclusions de Tampere ont également précisé qu'un tel régime devrait
comporter, a court terme, des normes communes pour une procédure d’ asile équitable
et efficace dans les Etats membres et, a terme, des régles communautaires débouchant
sur une procédure d’ asile commune dans la Communauté européenne.

(%)

WV 2005/85/CE  considérant 4
(adapté)

d| rectlve 2005/85 CE constltualt <ZI eeﬂ%em donc une preml €re mesure en matlere
de procédure d' asile.

(6)

\ { nouveau

La premiere phase de la réalisation d'un régime dasile européen commun est
maintenant achevée. Le 4 novembre 2004, le Conseil européen a adopté le programme
de la Haye qui définit les objectifs & atteindre dans le domaine de la liberté, de la
séeurité et de lajustice au cours de la période 2005-2010. A cet égard, le programme
de La Haye a invité la Commission européenne a conclure I'évaluation des
instruments juridiques de la premiére phase et a présenter au Conseil et au Parlement
européen les instruments et mesures de la seconde phase en vue de leur adoption avant
la fin 2010. En vertu du programme de La Haye, |’ objectif a poursuivre en vue de la

12

FR



FR

(7)

(8)

(9)

réalisation d’ un régime d'asile européen commun est la mise en place d’ une procédure
commune et d’ un statut uniforme, valable dans toute I’ Union.

Dans le pacte européen sur I'immigration et |’asile, adopté le 16 octobre 2008, le
Conseil européen a constaté que de fortes disparités subsistent d’un Etat membre & un
autre dans I'octroi de la protection et a lancé un appel en faveur de nouvelles
initiatives, notamment une proposition visant a instaurer une procédure d’ asile unique
comportant des garanties communes, pour achever la mise en place, prévue par le
programme de La Haye, du régime d’ asile européen commun.

L es ressources du Fonds européen pour les réfugiés et du Bureau européen en matiére
d’asile doivent étre mobilisées pour apporter un soutien adéquat aux efforts consentis
par les Etats membres pour mettre en oauvre les normes établies dans la deuxiéme
phase du régime d'asile européen commun, notamment les Etats membres dont les
systémes d’'asile sont soumis a des pressions particulieres et disproportionnées,
essentiellement en raison de leur situation géographique et démographique.

Afin de garantir une évaluation exhaustive et efficace des besoins de protection
internationale des demandeurs au sens de la directive [..../../CE] [concernant les
normes minimales relatives aux conditions que doivent remplir les ressortissants des
pays tiers ou les apatrides pour pouvoir bénéficier d' une protection internationale, et
relatives au contenu de cette protection (la directive «qualification»)], il convient que
le cadre communautaire relatif ala procédure d’ octroi d’une protection internationale
soit fondé sur le concept de procédure d asile unique.

WV 2005/85/CE  considérant 5

(adapt€)
= nouveau

L'objectif principa de la présente directive est = de poursuivre la mise au point de
normes minimales concernant la procédure d'octroi et de retrait de la protection
internationale dans les Etats membres en vue d' etabl ir une procedure d asne commune
dans Ia Communaute =

(11)

W 2005/85/CE considérant 6
= nouveau

Le rapprochement des regles relatives a la procédure d’ octroi et de retrait = de la
protection internationale < du—statut—de—+&fugié devrait contribuer a limiter les
mouvements secondaires des demandeurs g=asile = d’une protection internationale <
entre les Etats membres dans les cas ol ces mouvements seraient dus aux différences
qui existent entre les cadres juridiques des Etats membres = et créer des conditions
équivalentes pour |’ application de la directive [ ..../../CE] [la directive «qualification»]
dans |es Etats membresé.

13
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(12)

WV 2005/85/CE  considérant 7

(adapté)
= nouveau

Il est dans la nature méme des normes minimales que les Etats membres devraient
pouvoir prévoir ou maintenir des conditions plus favorables pour les ressortissants de
pays tiers ou les apatrides qui demandent & un Etat membre une protection
internationale lorsqu’ une telle demande est comprise comme étant introduite au motif
gue la personne concernée = a besoin d’ une protection internationale < ataguatitéde
F@@H% au sens de = la dlrectlve [..../.ICE] [la directive «qualification»] ¢ Fartiele

(13)

WV 2005/85/CE considérant 8
= nouveau

La présente directive respecte les droits fondamentaux et observe les principes
reconnus notamment par la charte des droits fondamentaux de I’Union européenne.
= Elle cherche notamment a favoriser |’ application des articles 1%, 18, 19, 21, 24
et 47 de la charte et doit étre mise en cauvre en conséquence. <

(14)

WV 2005/85/CE considérant 9
= nouveau

Concernant le traitement des personnes relevant du champ d application de la
présente directive, les Etats membres sont liés par les obligations qui découlent des
instruments de droit international auxquels ils sont parties et—gui—Haterdisent—ta
giserimination.

(15)

W 2005/85/CE considérant 10
= nouveau

Il est essentiel que, pour toutes les demandes etasle = de protection
internationale <=, les décisions soient prises sur la base des faits et, en premier ressort,
par des autorités dont le personnel possede les connaissances voulues ou regoit la
formation nécessaire en ce qui concerne les questions relatives au droit d'asile et aux
réfugieés.

(16)

WV 2005/85/CE considérant 11
= nouveau

Il est dans I’intérét alafois des Etats membres et des demandeurs = d’ une protection
internationale < é=asite que les demandes d=asite = de protection internationale <
fassent I’ objet d’ une décision aussi rapide que possible= , sans préjudice d’ un examen
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WV 2005/85/CE considérant 12

= nouveau
a7 La notion dordre public peut = notamment < couvrir la condamnation pour
infraction grave.
WV 2005/85/CE considérant 13
= nouveau
(18)  Afin de pouvoir déterminer correctement les personnes qui ont besoin d'une

protection en tant que réfugiés au sens de I'article 1er de la convention de Geneve
= ou les personnes pouvant bénéficier de la protection subsidiaire <=, chague
demandeur devrait=saef—exeeptiens; avoir un acces effectif aux procédures, pouvoir
coopérer et communiquer de fagon appropriée avec les autorités compétentes afin de
présenter les faits pertinents le concernant, et disposer de garanties de procédure
suffisantes pour faire valoir sa demande a tous les stades de la procédure. Par ailleurs,
durant la procédure d’ examen de sa demande g=asie = de protection internationale <=,
le demandeur devrait en principe au moins avoir le droit de rester sur le territoire dans
I’ attente de la décision de I’ autorité responsable de la détermination, avoir acces aux
services d' un interpréte pour présenter ses arguments s'il est interrogé par les autorités,
pouvoir communiquer avec un représentant du haut commissariat des Nations unies
pour les réfugiés (HCR) = et avec les organisations qui fournissent des consells ou
des orlentatl ons aux demandeurs d’ une protection internationale < ey-a+ecteuteauire
. , avoir droit a une notification correcte d’ une
deusuon et aune motlvatlon de cette deC|S|on en fait et en droit, pouvoir consulter un
conseil juridique ou autre, et avoir le droit d’ étre informé de sa situation juridique aux
stades décisifs de la procédure dans une langue dont il est raisonnable de supposer
gu'il la comprend = et, en cas de décision négative, le droit a un recours effectif
devant une juridiction <.

| 2005/85/CE considérant 14
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(19)

(20)

(21)

(22)

(23)

(24)

{4 nouveau

Afin de garantir I’ acces effectif a la procédure d’examen, les agents qui entrent en
premier en contact avec les personnes sollicitant une protection internationale, en
particulier ceux chargés de la surveillance des frontieres terrestres ou maritimes ou des
contréles aux frontieres, doivent recevoir des instructions et une formation adéquate
sur la fagon de reconnaitre et de traiter les demandes de protection internationale. Ces
agents doivent étre en mesure de fournir aux ressortissants de pays tiers ou aux
apatrides qui se trouvent sur le territoire des Etats membres, y compris aux frontiéres,
dans les eaux territoriales ou dans les zones de transit, et qui souhaitent demander une
protection internationale, toutes les informations pertinentes leur permettant de savoir
ou et comment ils peuvent présenter une telle demande. Lorsque ces personnes se
trouvent dans les eaux territoriales d’ un Etat membre, elles doivent étre débarquées sur
la terre ferme et leur demande doit étre examinée conformément a la présente
directive.

En outre, des garanties procédurales particuliéres doivent étre mises en place pour les
demandeurs vulnérables, tels que les mineurs, les mineurs non accompagnés, les
personnes qui ont subi des tortures, des viols ou d'autres formes graves de violence, ou
les personnes handicapées, afin de créer les conditions requises pour qu'ils aient
effectivement acces aux procédures et qu'ils puissent présenter les éléments
nécessaires ala motivation de leur demande de protection internationale.

Les mesures nationales relatives a I'identification et a la documentation des
symptomes et des signes de tortures ou d autres formes graves de violence physique
ou mentale, y compris les violences sexuelles, dans le cadre des procédures couvertes
par la présente directive, doivent notamment se fonder sur le Manuel pour enquéter
efficacement sur la torture et autres peines ou traitements cruels inhumains ou
dégradants (protocole d’ Istanbul).

Afin d'assurer I'égalité de traitement entre les demandeurs femmes et hommes, il
convient que les procédures dexamen tiennent compte des spécificités
hommes-femmes. |l importe notamment que les entretiens personnels soient organisés
de telle sorte que les demandeurs hommes et femmes qui ont subi des persécutions
fondées sur I'appartenance sexuelle puissent faire part de leurs expériences. La
complexité des demandes liées a I’ appartenance sexuelle doit étre diment prise en
compte dans le cadre des procédures fondées sur le concept de pays tiers sir, sur celui
de pays d’ origine slr et sur la notion de demande ultérieure.

L'«interét supérieur de I'enfant» doit étre une considération primordiale pour les
Etats membres lors de la mise en cauvre de la présente directive, conformément a la
convention des Nations unies relative aux droits de |'enfant de 1989.

Les procédures d'examen des besoins de protection internationale doivent étre

organisées de fagon a ce que les autorités compétentes puissent procéder a un examen
rigoureux des demandes de protection internationale.
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(25)

WV 2005/85/CE considérant 15
= Nnouveau

Lorsqu’ un demandeur introduit une demande ultérieure sans présenter de nouvelles
preuves ou de nouveaux arguments, il serait disproportionné d obliger les Etats
membres & entreprendre une nouvelle procédure d examen complet. Les Etats
membres devraient, en |’ espéce, = pouv0|r rejeter une demande commelrrecevableen
vertu du pr|n0|pe dela resjudlcattev::I k

(26)

WV 2005/85/CE considérant 16
= nouveau

Un grand nombre de demandes é=asHe = de protection internationale < sont faites a
la frontiére ou dans une zone de transit d’ un Etat membre avant qu’il ne soit statué sur
I'entrée du demandeur. Les Etats membres devraient pouvoir = prévoir des
procédures d’ examen de la recevabilité et/ou du fond permettant de statuer sur place
sur Ieﬁ demandes presentees a Ia frontlere ou dans Ies zones de transit < eea%l%

(27)

W 2005/85/CE considérant 17
= nouveau

Un aspect essentiel pour |’ appréciation du bien-fondé d’ une demande d=asie = de
protection internationale < est la sécurité du demandeur dans son pays d’origine.
Lorsqu'un pays tiers peut étre considéré comme un pays d origine sir, les Etats
membres devraient pouvoir le désigner comme tel et présumer qu un demandeur
donnéy est en séeurité, sauf si celui-ci présente des éléments séekedix en-sens indiquant
le contraire.

(28)

| 2005/85/CE considérant 18

Compte tenu du degré d’ harmonisation atteint en ce qui concerne les conditions que
doivent remplir les ressortissants de pays tiers et les apatrides pour pouvoir prétendre
au statut de réfugié, il conviendrait d'établir des critéres communs permettant de
désigner des pays tiers comme pays d’ origine sars.
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| ¥ 2005/85/CE considérant 19

WV 2005/85/CE  considérant 20
(adapté)

(29)

WV 2005/85/CE considérant 21
= nouveau

Lefait qu un pays tiers soit désigné comme pays d’ origine sir aux fins de la présente
directive ne saurait donner aux ressortissants de ce pays une garantie absolue de
securité. De par sa nature, |’ évaluation aboutissant a cette désignation ne peut prendre
en compte que la situation générale du pays aux plans civil, juridique et politique, ainsi
gue la question de savoir si les personnes qui commettent des actes de persécution ou
de torture ou infligent des traitements ou des peines inhumains ou dégradants font
effectivement |’ objet de sanctions lorsgu’ elles sont jugées responsables de ces faits
dans ce pays. Pour cette raison, il importe que, lorsgu’un demandeur fait valoir des
motifs sérkex = valables <= portant a croire que le pays concerné n’est pas sir dans
son cas particulier, la désignation de ce pays comme pays sr ne puisse plus étre
considérée comme étant pertinente a son égard.

(30)

WV 2005/85/CE  considérant 22

(adapte€)
= nouveau

Les Etats membres devraient examiner toutes les demandes au fond, ¢ est-a-dire
éevaluer s le demandeur concerné peut pretendre aa%&a%é%eﬁug@ x> a une
protectlon internationale <XI conformement ala

18



[Ia dlrectlve «qual|f|cat|on»] sauf dlsposmons contral res de la présente directive,

notamment lorsgu’ on peut raisonnablement supposer qu’un autre pays procéderait a
I’examen ou accorderait une protection suffisante. Notamment, les Etats membres ne
devraient pas étre tenus d'examiner une demande e-asHe = de protection
internationale < au fond lorsgu’un premier pays d asile a octroyé au demandeur le
statut de réfugié ou lui a accordé a un autre titre une protection suffisante et que le
demandeur seraréadmis dans ce pays.

(31)

WV 2005/85/CE considérant 23
= Nnouveau

Les Etats membres ne devraient pas non plus étre tenus d’ examiner une demande
ekasle = de protection internationale < au fond lorsqu’ils peuvent raisonnablement
S attendre a ce que le demandeur, du fait d' un lien  suffisant < avec un pays tiers tel
gue défini par le droit national, cherche a obtenir une protection dans ce pays tiers
= et qu'il existe des raisons de penser que le demandeur sera admis ou réadmis dans
ce pays <= . Les Etats membres ne devraient procéder de la sorte que dans les cas oul le
demandeur en question serait en sécurité dans le pays tiers concerné. Afin d’ éviter les
mouvements secondaires de demandeurs d’ asile, il conviendrait d’ établir des principes
communs pour la prise en considération ou la désignation, par les Etats membres, de
pays tiers comme pays sUrs.

(32)

WV 2005/85/CE considérant 24
= Nnouveau

Par ailleurs, en ce qui concerne certains pays tiers européens qui observent des normes
particulierement élevées en matiére de droits de I’homme et de protection des réfugiés,
les Etats membres devraient étre autorisés & ne procéder a aucun examen ou a ne pas
effectuer d’ examen complet pour les demandes émanant de demandeurs provenant de
ces pays ti ers européens qui entrent sur leur terr|t0| re-S
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| ¥ 2005/85/CE considérant 25

(33)

WV 2005/85/CE considérant 26
= nouveau

En ce qui concerne le retrait du statut de réfugié = ou du statut conféré par la
protection subsidiaire <= , les Etats membres devraient s assurer que les personnes
bénéficiant = d' une protection internationale < de-ee-statat sont diment informeées
d un réexamen éventuel de leur statut et qu’ elles ont la possibilité d’ exposer leur point
de vue avant que les autorités ne pwssent prendre une deC|S|on motlvee de retralt du
statut qU| leur avait ete octroye

(34)

WV 2005/85/CE  considérant 27

(adapt€)
= nouveau

Conformément a un principe fondamental du droit communautaire, les décisions
prises en ce qui concerne une demande e=asHe = de protection internationale < et le
retrait du statut de réfugié = ou du statut conféré par la protection subsidiaire <
doivent IZ> pouv0|r <Xl fa|re I’ objet d’ un recours effectif devant une jurldlctlon ad

(35)

| ¥ 2005/85/CE considérant 28

Conformément a I'article 64 du traité, la présente directive ne porte pas atteinte a
I’ exercice des responsabilités qui incombent aux Etats membres pour le maintien de
I’ ordre public et la sauvegarde de la securité intérieure.

(36)

W 2005/85/CE considérant 29
= nouveau

La présente dlrectlve ne s appllque pas aux procedures => entre Etats membres &
régies par le '
reglement (CE) n° [ ] [etabllssant I&s critéres et mécanismes de determlnatlon de
I’Etat membre responsable de I’examen d'une demande g-asile = de protection
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internationale <= présentée dans I’ un des Etats membres par un ressortissant d’un pays

tiers 2 ou un apatride < * (réglement de Dublin)].

| 8 nouveau |
(37)  Les demandeurs auxquels le réglement (CE) n°[.../...] [réglement de Dublin]
s applique doivent bénéficier des principes de base et des garanties fondamentales
établis dans la présente directive ains que des garanties spéciales prévues par le
reglement (CE) n° [.../...] [réglement de Dublin].
| ¥ 2005/85/CE considérant 30
(38) Ilyalieudévaluer aintervalles reguliers HALAA |a mise en cauvre
de la présente directive.
WV 2005/85/CE considérant 31
= nouveau
(39) Etant donné que I’ objectif de la présente directive, a savoir |’ établissement de normes

minimales concernant la procédure d’octroi et de retrait du-statutde+cfugie = de la
protection internationale < dans les Etats membres, ne peut pas étre réalisé de maniére
suffisante par les Etats membres et peut donc, en raison des dimensions ou des effets
de I’ action envisagée, étre mieux réalisé au niveau communautaire, la Communauté
peut prendre des mesures, conformément aux principes de subsidiarité et de
proportionnalité énoncés a I'article 5 du traité. Conformément au principe de
proportionnalité tel qu’ énoncé audit article, la présente directive n’excede pas ce qui
est nécessaire pour atteindre cet objectif.

WV 2005/85/CE  considérant 32
(adapte)
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WV 2005/85/CE  considérant 33
(adapte)

| ¥ 2005/85/CE considérant 34 |

(40) Conformément aux articles ler et 2 du protocole sur la position du Danemark annexé
au traité sur I’ Union européenne et au traité instituant la Communauté européenne, le
Danemark ne participe pas a I’adoption de la présente directive et n'est pas lié par
celle-ci, ni soumis a son application.

| 8 nouveau

(41)  L’obligation de transposer la présente directive en droit national doit étre limitée aux
dispositions qui constituent une modification de fond par rapport a la directive
précédente. L’obligation de transposer les dispositions inchangées résulte de la
directive précédente.

(42 La présente directive doit étre sans préudice des obligations des Etats membres
concernant le délai de transposition en droit national de la directive indiqué a
I’annexe 11, partie B.

WV 2005/85/CE
= Nnouveau

ONT ARRETE LA PRESENTE DIRECTIVE:
CHAPITRE |
DISPOS TIONS GENERALES
Article premier
Objet
La présente directive a pour objet d'établir des normes minimales concernant la
procédure d octroi et de retrait du-statet-de+étugié = de la protection internationale

en vertu de la directive .../.../CE [la directive «qualification»] < dans les Etats
membres.
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Article 2

Définitions

Aux fins de la présente directive, on entend par:

«convention de Genéve», la convention du 28 juillet 1951 relative au statut des
réfugiés, modifiée par le protocole de New York du 31 janvier 1967;

b)

| 8 nouveau |

«demande» ou «demande de protection internationale», la demande de protection
présentée & un Etat membre par un ressortissant d'un pays tiers ou un apatride, qui
peut étre comprise comme visant a obtenir le statut de réfugié ou le statut conféré par
la protection subsidiaire, le demandeur ne sollicitant pas explicitement un autre type
de protection extérieur au champ d'application de la directive .../.../CE [la directive
«qualification»] et pouvant faire I'objet d'une demande séparée;

c)

WV 2005/85/CE
= Nnouveau

«demandeur» ou «demandeur = d'une protection internationale < d-aste», le
ressortissant d’un pays tiers ou |’ apatride ayant présenté une demande g=asite = de
protection internationale <= sur laquelle aucune décision finale N’ a encore été prise;

d)

{ nouveau

«demandeur ayant des besoins particuliers», un demandeur qui, du fait de son age, de
son sexe, d'un handicap, de problemes de santé mentale ou de conséquences de
tortures, de viols ou d’ autres formes graves de violence psychologique, physique ou
sexuelle, a besoin de garanties particulieres pour pouvoir bénéficier des droits et
remplir les obligations prévus par la présente directive;
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#)(9)

WV 2005/85/CE (adapté)
= nouveau

«décision finale», toute décision établissant si le ressortissant d’'un pays tiers ou
I’ apatride se voit accorder le statut de réfugié = ou la protection subS|d|a|re < en
vertu de |a directive-2004/33/CE directive .../.../CE [la directive «
qui n'est plus susceptible d’'un recours formé dans le cadre du chapitre V de la
présente directive, que ce recours ait ou n'ait pas pour effet de permettre a un
demandeur de demeurer sur le terr|t0| re de I’ Etat membre concerne en attendant son

«autorité responsable de la détermination», tout organe quasi-juridictionnel ou
administratif d’un Etat membre, responsable de I’ examen des demandes gasite = de
protection internationale <= et compétent pour se prononcer en premier ressort sur
ces demandes, sous réserve de I’ annexell;

«réfugié», tout ressortissant d’'un pays tiers ou apatrlde rempll&%\nt les conditions
visées a |'article ;
point d), de Iaeh*eet#%%@@%%#@é dlrectlve .../.../CE [Iadlrectlve «quallflcatlon»l

h)

| 8 nouveau |

«personne pouvant bénéficier de la protection subsidiaire», tout ressortissant d’un
pays tiers ou apatride remplissant les conditions visées a I'article 2, point ), de la
directive[.../.../CE] [ladirective «qualification»];

«statut conféré par la protection internationale», la reconnaissance par un Etat
membre d’un ressortissant d’un pays tiers ou d’un apatride en tant que réfugié ou
personne pouvant bénéficier de la protection subsidiaire;

|\ 2005/85/CE

«statut de réfugié», la reconnaissance par un Etat membre d’ un ressortissant d’un
pays tiers ou d un apatride en tant que réfugié;

k)

| 8 nouveau |

«statut conféré par la protection subsidiaire», la reconnaissance par un Etat membre
d’'un ressortissant d' un pays tiers ou d' un apatride en tant que personne pouvant
bénéficier de la protection subsidiaire;

«mineur, tout ressortissant de pays tiers ou apatride &gé de moins de dix-huit ans;
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€8)(m)

6(n)

(0)

€9(p)

1.

2.

WV 2005/85/CE (adapté)
= nouveau

: : ApagRé: = personne désignée
par Ies autorités compétentes pour agir en tant que tuteur 1égal afin d' assister et de
représenter un mineur non accompagné, en vue de garantir I’intérét supérieur de
I’enfant et, le cas échéant, d’ accomplir des actes juridiques pour le mineur; <

«retrait du—statut—de—+refugie = de la protection internationale <=», la décision par
laquelle une autorité compétente révoque le statut de réfugié = ou le statut conféré
par la protection subsidiaire < d’ une personne, refuse de le renouveler, ou 'y met fin
conformément a la direstive—2004/33/CEdirective [..../../CE] [la directive

«qualification»];

«rester dans I’ Etat membre», le fait de rester sur le territoire, y compris alafrontiere,
ou dans une zone de transit de I’ Etat membre dans lequel la demande é=asHe = de
protection internationale < a été déposee ou est examinée.

Article 3

Champ d’application

La présente directive s applique a toutes les demandes é=asie = de protection
internationale <= introduites sur le territoire des Etats membres, y compris a la
frontiere = , dans les eaux territoriales < ou dans une zone de transit, ainsi qu’ au
retrait du statut-deréfugié = statut conféré par la protection internationale <.

La présente directive ne s applique pas aux cas de demandes d’ asile diplomatique ou
territorial introduites aupres des représentations des Etats membres.
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&

Enoutre. tes © Les X Etats membres peuvent décider d appliquer la présente
directive aux procédures de traitement des demandes visant tout type de protection
internationale = ne relevant pas du champ d application de la directive [..../.../CE]
[la directive «qualification»] <.

WV 2005/85/CE
= Nnouveau

Article4

Autoritésresponsables

L es Etats membres désignent pour toutes les procédures une autorité responsable de
la détermination qui sera chargée de procéder a un examen approprle des demandes
conformement aux dlsposmons de la présente directive . =
. = Les Etats membres veillent & ce que cette autorlte
di spose a effectlfs competents et specialises en nombre suffisant pour accomplir ses
taches dans les déais prescrits. A cette fin, les Etats membres prévoient des
programmes de formation initiale et de suivi a I'intention des agents chargés
d’ examiner les demandes et de statuer sur la protection internationale. <

| 8 nouveau

Les formations visées au paragraphe 1 comporteront notamment:

a) les regles de fond et de procédure relatives a la protection internationale et aux
droits de I’homme, définies dans les instruments internationaux et communautaires
pertinents, y compris les principes de non-refoulement et de non-discrimination;

b) la prise en compte des questions liées au sexe, aux traumatismes et al’ &ge;
c¢) I utilisation des informations relatives au pays d’ origine;

d) les techniques utilisées pour mener les entretiens, notamment la communication
transculturelle;

€) I’identification et la documentation des symptdémes et des signes de tortures;
f) I’ appréciation des preuves, y compris e principe du bénéfice du doute;

g) la jurisprudence pertinente en matiere d’examen des demandes de protection
internationale.
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W 2005/85/CE (adapté)
= nouveau

23. Toutefois, les Etats membres peuvent prévoir qu’ une autre autorité est responsable
lorsgu’il s agit: = de traiter les cas conformément au reglement (CE) n° .../.... [le
reglement de Dublin]. <

bS

es [ Lorsqu’une autorité est désignée <X
conformement au paragraphe 23, les Etats membres veillent & ce que e personnel de
BX> cette autorité <X] ees-amterités dispose des connaissances appropriées ou regoive
la formation nécessaire pour remplir ses obligations lors de la mise en cauvre de la
présente directive.
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| 8 nouveau

Les demandes de protection internationale présentées dans un Etat membre aux
autorités d’ un autre Etat membre effectuant dans cet Etat des controles aux frontiéres
ou des contréles d’'immigration sont traitées par I'Etat membre sur le territoire
duquel la demande est présentée.

WV 2005/85/CE
= nouveau

Article5

Dispositions plus favor ables

L es Etats membres peuvent prévoir ou maintenir des normes plus favorables en ce
qui concerne les procédures d'octroi et de retrait du—statet—de—+réfugie = de la
protection internationale <= , pour autant que ces normes soient compatibles avec la
présente directive.

CHAPITRE II
PRINCIPES DE BASE ET GARANTIESFONDAMENTALES

Article 6

Accesala procédure

{ nouveau

Les Etats membres désignent les autorités compétentes chargées de recevoir et
d’ enregistrer les demandes de protection internationale. Sans préjudice des
paragraphes 5, 6, 7 et 8, les Etats membres peuvent exiger que les demandes de
protection internationale soient déposées par le demandeur en personne et/ou en un
lieu désigné.

Les Etats membres font en sorte que les personnes qui souhaitent présenter une
demande de protection internationale aient la possibilité concréte de déposer leur
demande aupreés de I’ autorité compétente dans les meilleurs délais.
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23,

®

WV 2005/85/CE
= Nnouveau

L es Etats membres font en sorte que toute personne majeure jouissant de la capacité
juridique ait le droit de déposer une demande = de protection internationale <=
easHe en son nom.

Les Etats membres peuvent prévoir qu’une demande puisse étre déposée par un
demandeur pour |le compte des personnes a sa charge. Dans ce cas, |es Etats membres
veillent a ce que les personnes maeures qui sont a la charge du demandeur
consentent a ce que la demande soit déposée en leur nom; a défaut, ces personnes ont
la possibilité d introduire une demande en leur propre nom.

L e consentement est requis au moment ou la demande est introduite ou, au plus tard,
au moment de I’ entretien personnel avec la personne majeure a charge.= Avant la
demande de consentement, chaque adulte parmi ces personnes est informé en privé
des conséquences procédurales pertinentes et de son droit a présenter une demande
de protection internationale distincte. <

< nouveau

Les Etats membres font en sorte que les mineurs aient le droit de présenter une
demande de protection internationale soit en leur nom, soit par I'intermédiaire de
leurs parents ou d’ autres membres adultes de leur famille.

L es Etats membres font en sorte que les organismes compétents visés a l'article 10 de
la directive 2008/115/CE du Parlement européen et du Conseil*’ aient le droit de
déposer une demande de protection internationale pour le compte d’un mineur non
accompagné si, sur la base d'une appréciation spécifique de la situation personnelle
de ce dernier, ces organismes estiment que le mineur peut avoir besoin d une
protection en vertu de ladirective[..../../CE] [ladirective «qualification»].

WV 2005/85/CE
= nouveau

L es Etats membres peuvent déterminer dans leur droit national:
a) lescasou un mineur peut déposer une demande en son nom;
b) lescasoulademande d un mineur non accompagné doit étre déposée par

un représentant désigné conformément a I'article &£21, paragraphe 1,
point a);

17

JO L 348 du 24.12.2008, p. 98.
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c) les cas ou le dépbét dune demande €=aside = de protection
internationale <= vaut également dép6t d'une demande d-asHe = de
protection internationale <= pour tout mineur non marié.

| 8 nouveau |

8. Les Etats membres font en sorte que les garde-frontiéres, les autorités policiéres et
les services d’immigration, ainsi que le personnel des centres de rétention regoivent
des instructions et une formation adéquate pour traiter les demandes de protection
internationale. Si ces autorités sont désignées comme autorités compétentes visées au
paragraphe 1, elles auront notamment pour instruction d’ enregistrer impérativement
la demande. Si tel n'est pas le cas, elles auront pour instruction de transmettre la
demande a I'autorité compétente, accompagnée de toutes les informations
pertinentes, en vue de cet enregistrement.

Les Etats membres veillent & ce que toutes les autres autorités auxquelles est
susceptible de sadresser une personne souhaitant présenter une demande de
protection internationale soient en mesure de lui indiquer ou et comment elle peut
présenter une telle demande et/ou exiger de ces autorités qu’elles transmettent la
demande al’ autorité compétente.

9. Toute demande de protection internationale est enregistrée par les autorités
compétentes dans les 72 heures suivant le moment ou la personne a exprimé son
souhait de demander une protection internationale conformément au premier alinéa
du paragraphe 8.

Article 7

Information et conseil aux points de passage frontaliers et dans les centres de rétention

1 Les Etats membres font en sorte que des informations relatives aux procédures a
suivre pour déposer une demande de protection internationale soient disponibles:

a) aux points de passage frontaliers, y compris dans les zones de transit, aux
frontiéres extérieures; et

b) dans les centres de rétention.

2. L es Etats membres font en sorte qu'une interprétation soit assurée afin de permettre
une bonne communication entre les personnes souhaitant présenter une demande de
protection internationale et les garde-frontieres ou le personnel des centres de
rétention.
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L es Etats membres font en sorte que les organisations qui fournissent des conseils et
des orientations aux demandeurs d’ une protection international e puissent accéder aux
points de passage frontaliers, y compris aux zones de transit, et aux centres de
rétention, sous réserve d'un accord avec |es autorités compétentes de I’ Etat membre.

Les Etats membres peuvent prévoir des dispositions régissant la présence de ces
organisations dans les lieux visés au présent article.

WV 2005/85/CE
= Nnouveau

Article #8

Droit derester dans|’Etat membre en attendant I’examen de la demande

Les demandeurs sont autorisés a rester dans I’ Etat membre, aux seules fins de la
procédure, jusgu'a ce que |’autorité responsable de la détermination se soit
prononcée conformément aux procédures en premier ressort prévues au chapitre 111.
Ce droit de rester dans I’ Etat membre ne constitue pas un droit & un titre de s§our.

Les Etats membres ne peuvent prévoir dexception a cette régle que Sis
2= ] ' Lexamen-deta = une personne présente une <
demande ulterleure = comme prévu a l'article35, paragraphe8, < n-est—pas
peudrsyid OuU S une personne est, le cas échéant, livrée a ou extradée vers, soit un
autre Etat membre en vertu des obligations découlant d’ un mandat d’ arrét européen18
ou pour d’autres raisons, soit un pays tiers = , a |’exception du pays d origine du
demandeur concerné <= , soit une cour ou un tribunal pénal(€) international (€).

| 8 nouveau |

Un Etat membre ne peut extrader un demandeur vers un pays tiers conformément au
paragraphe 2 que lorsque les autorités compétentes se sont assurées que la décision
d’ extradition n’entrainera pas de refoulement direct ou indirect en violation des
obligations internationales de |’ Etat membre.

Décision-cadre 2002/584/JA1 du Consell du 13 juin 2002 relative au mandat d'arrét européen et aux
procédures de remise entre Etats membres (JO L 190 du 18.7.2002, p. 1).
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Article 89

Conditions auxquelles est soumis|’examen des demandes

ne soit pas refusé ni exclu au seul motif que la demande N’ a pas été introduite dans
les plus brefs délais.

\ { nouveau

L’examen des demandes de protection internationale doit d’abord déterminer si les
demandeurs peuvent prétendre au statut de réfugié. Si tel n’'est pas le cas, |’examen
détermine s'ils peuvent bénéficier de la protection subsidiaire.

b)

FR

W 2005/85/CE (adapté)
= nouveau

Les Etats membres font en sorte que les décisions sur les demandes = de protection
internationale < e~asHe soient prises par I’ autorité responsable de |la détermination a
I”issue d’ un examen approprié. A cet effet, ils velllent a ce que:

les demandes soient examinées et les décisions soient prises individuellement,
objectivement et impartialement;

des informations précises et actualisées soient obtenues aupres de différentes sources,
telles que le haut commissariat des Nations unies pour les réfugiés (HCR) = et le
Bureau européen d'appui en matiére d'asile < , sur la situation générale existant
dans les pays d' origine des demandeurs d’ asile et, le cas échéant, dans les pays par
lesquels les demandeurs d-asite ont transité, et a ce que le personnel chargé
d’ examiner les demandes et de prendre les décisions ait acces a ces informations &
ainsi que le demandeur et son conseil juridique lorsgue I’ autorité responsable de la
détermination tient compte de ces informations pour arréter sa décision < ;

le personnel chargé d’examiner les demandes et de prendre les décisions ait une
connaissance appropriée des normes applicables en matiere d'asile et de droit des
réfugiés;:
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d)

| 8 nouveau |

le personnel chargé d examiner les demandes et d'arréter les décisions ait pour
instruction - et ait la possibilité - de demander conseil a des experts, le cas échéant,
sur des matiéres particulieres comme les questions médicales, culturelles ou celles
liées aux enfants ou aux spécificités hommes-femmes.

bS

&

W 2005/85/CE (adapté)
= nouveau

Les autorités visées au chapitre V ont acces, par le biais de I’ autorité responsable de
la détermination, du demandeur ou autrement, aux informations générales visées au
paragraphe 23, point b), nécessaires al’ accomplissement de leur mission.

Les Etats membres pewnent—préveir = prévoient < des régles relatives a la
traduction des documents présentant un intérét pour I’ examen des demandes.

Article 910

Conditions auxquelles sont soumises les décisionsde |’ autorité responsable de la

déter mination

Les Etats membres veillent & ce que les décisions portant sur les demandes gasite
= de protection internationale < soient communiquées par écrit.

L es Etats membres veillent en outre & ce que, lorsgu’ une demande = ayant trait au
statut de réfugié et/ou au statut conféré par la protection subsidiaire < est regjetée, la
décision soit motivée en fait et en droit et que les possibilités de recours contre une
décision négative soient communiquées par ecrit.

Eneutre les [ Les <X] Etats membres ne sont pas tenus de communiquer par écrit,
en liaison avec une décision, les possibilités de recours contre une décision négative
lorsque le demandeur a été informeé a un stade antérieur de ces possibilités par écrit
ou par un moyen éectronique auquel il aacces.

Aux fins de I'article 6, paragraphe 24, et lorsque la demande est fondée sur les
mémes motifs, les Etats membres peuvent adopter une décision unique concernant
toutes |es personnes a charge.
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| 8 nouveau

6. Le paragraphe 3 ne s applique pas lorsque la divulgation de la situation particuliere
de la personne aux membres de sa famille peut nuire a ses intéréts, notamment en cas
de persécution fondée sur |'appartenance sexuelle et/ou sur I'&ge. En pareil cas, une
décision distincte est communiquée ala personne concernée.

W 2005/85/CE (adapté)
= nouveau

Article4011

Gar anties accor dées aux demandeur s é=asite = d’une protection internationale <

1 En ce qui concerne les procédures prévues au chapitre 111, les Etats membres veillent
a ce que tous les demandedrs—daste = demandeurs dune protection
internationale < bénéficient des garanties suivantes:

a)

b)

d)

ils sont informés, dans une langue dont il est raisonnable de supposer
qu'ils la comprennent, de la procédure a suivre et de leurs droits et
obligations au cours de la procédure ains que des conséguences que
pourrait avoir le non-respect de leurs obligations ou le refus de coopérer
avec les autorités. Ils sont informeés du calendrier, ainsi que des moyens
dont ils disposent pour remplir leur obligation de présenter les éléments
vises a l'article4 de la direstive—2004/83/CEdirective [..../../CE] [la
directive «qualification»]. Ces informations leur sont communiquées a
temps pour leur permettre d exercer les droits garantis par la présente
directive et de se conformer aux obligations décrites al’ article 2212;

ils bénéficient, en tant que de besoin, des services d' un interprete pour
présenter leurs arguments aux autorités compétentes. Les Etats membres
considerent qu'il est nécessaire de fournir les services d’ un interprete, au
moins lorsque |’autorité responsable de la détermination invite le
demandeur a un entretien selon les modalités visees aux articles 12-et13
13, 14, = 15, 16 et 30 < et lorsgu’il n'est pas possible de garantir une
communication adéquate sans ces services. Dans ce cas, ains que dans
les autres cas ou les autorités compétentes souhaitent entendre le
demandeur, ces services sont payés sur des fonds publics;

la poss bilité de communiquer avec Ie HCR ou toute autre organmtlon

%%é%eﬁew%ee :> qU| fournit des conse|ls ou des ori entatl ons
juridiques aux demandeurs d’ une protection internationale conformément
alalégislation nationale de < ce dernier ne leur est pas refusée;

ils sont avertis dans un délai raisonnable de la décision prise sur leur
demande €-asde = de protection internationale <= par |'autorité
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responsable de la détermination. Si un conseil juridique ou un autre
conseiller représente légalement le demandeur, les Etats membres
peuvent choisir de I’ avertir de la décision plutét que le demandeur g=asie
= de protection internationale < ;

e) ilssont informés du résultat de ladécision prise par I’ autorité responsable
de la détermination dans une langue dont il est raisonnable de supposer
qu’ils la comprennent lorsqu’ils ne sont pas assstes ni representes par un
consell Jurldlque Ou un autre conselller & ‘ !

. Les informations communlquees |nd|quent les

poss bilités de recours contre une décision négative, conformément aux

dispositions de |’ article 910, paragraphe 2.

En ce qui concerne les procédures prévues au chapitre V, |les Etats membres veillent
a ce que tous les demandeurs é=asHe bénéficient de garanties équivalentes a celles
visées au paragraphe 1, points b), c) et d), du présent article.

Article4212

Obligation des demandeur s é=asie = d’une protection inter nationale <

= Les demandeurs d'une protection internationale coopérent avec les autorités
compétentes en vue d' établir leur identité et les autres ééments visés a I’ article 4,
paragraphe 2, de la directive[...././CE] [la directive «qualification»]. < Les Etats
membres peuvent imposer aux demandeurs g-asHe des > d’ autres <X] obligations en
matiére de coopération avec les autorités compétentes dans la mesure ou ces
obligations sont nécessaires au traitement de la demande.

En particulier, les Etats membres peuvent prévoir que:

a) les demandeurs d-ase doivent se manifester auprés des autorités
compétentes ou se présenter en personne, soit immédiatement soit a une
date précise;

b) les demandeurs é=asHe doivent remettre les documents qui sont en leur
possession et qui présentent un intérét pour |I’examen de la demande,
comme leurs passeports;

c) les demandeurs é=asite doivent informer les autorités compétentes de leur
lieu de résidence ou de leur adresse ainsi que de toute modification de
ceux-ci le plus rapidement possible. Les Etats membres peuvent prévoir
gue le demandeur devra accepter de recevoir toute communication au
dernier lieu de résidence ou a la derniére adresse qu’il a indiqué de la
sorte;

d) les autorités compétentes puissent fouiller le demandeur ainsi que les
objets qu'il transporte = a condition que cette fouille soit effectuée par
une personne du méme sexe < ;

e) lesautorités compétentes puissent photographier le demandeur; et
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f)  les autorités compétentes puissent enregistrer les declarations faites
oralement par le demandeur, a condition qu’il en ait été préalablement
informé.

Article4213

Entretien per sonnel

Avant que I’ autorité responsable de la détermination ne se prononce, la possibilité est
donnée au demandeur g=asite d’ avoir un entretien personnel sur sa demande avec une
personne compétente en vertu du droit national pour mener cet entretien. = Les
entretiens sur le fond d une demande de protection internationale sont toujours
menés par le personnel de I’ autorité responsable de la détermination. <

| 8 nouveau |

Lorsqu’ une personne a déposé une demande de protection internationale au nom des
personnes a sa charge, chaque adulte lié au demandeur doit avoir la possibilité
d’ exprimer son point de vue en privé et de participer a un entretien au sujet de sa
demande.

W 2005/85/CE (adapté)
= nouveau

Les Etats membres peuvent déterminer dans leur droit national dans quels cas un
mineur se verra offrir la possibilité d’ un entretien personnel.

L’ entretien personnel = sur le fond de la demande < peut ne pas avoir lieu lorsgue:

a) |’autorité responsable de la détermination est en mesure de prendre une
décison positive = relative au statut de réfugié < sur la base des
éléments de preuve disponibles, ou
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by

I autorlte competente estime que le demandeur n est pas en état ou en
mesure d'étre interrogé en raison de circonstances durables
indépendantes de sa volonté. En cas de doute, = |'autorité compétente
consulte un expert. medlcal pour determl ner S| cet etat est temporal re ou

Lorsque I’Etat membre n offre pas au demandeur la possibilité d'un entretien
personnel en application du : epoint b), ou, le cas échéant, a la
personne a charge, des efforts ralsonnabI% sont déployés pour permettre au
demandeur ou ala personne a charge de fournir davantage d’ informations.

L absence d'entretien personnel conformément au présent article n’empéche pas
I autorité responsable de la détermination de se prononcer sur une demande g=asie
= de protection internationale < .

L’ absence d’ entretien personnel en application du paragraphe 2, point b) es-c}—eu-dy
paragraphe=3, n'influe pas dans un sens défavorable sur la décision de I’autorité
responsabl e de la détermination.

Indépendamment de I'article 2824, paragraphe 1, lorsgu’ils se prononcent sur la
demande g-asite = de protection internationale <, les Etats membres peuvent tenir
compte du fait que le demandeur ne s est pas présenté a |’ entretien personnel, sauf
S'il avait de bonnes raisons de ne pas se présenter.

Article 4314

Conditions auxquelles est soumis|’entretien personnel

L’ entretien personnel a normalement lieu hors de la présence des membres de la
famille, & moins que |’autorité responsable de la détermination ne juge que la
présence d autres membres de la famille est nécessaire pour procéder a un examen
adéquat.

L'entretien personnel a lieu dans des conditions garantissant ddment la
confidentialite.

Les Etats membres prennent les mesures appropriées pour faire en sorte que
I"entretien personnel soit mené dans des conditions qui permettent au demandeur
d’ exposer I’ ensemble des motifs de sademande. A cet effet, les Etats membres:

a) vellent a ce que la personne chargée de mener I'entretien soit
suffisamment compétente pour tenir compte de la situation personnelle
ou générale dans laquelle s'inscrit la demande, notamment |’ origine
culturelle = le sexe <= ou la vulnérabilité du demandeur;; pesr—attant
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| 8 nouveau

b) font en sorte, dans la mesure du possible, que |’entretien avec le
demandeur soit mené par une personne du méme sexe si le demandeur
concerné en fait la demande;

WV 2005/85/CE
= nouveau

b)c) choisissent un interprete = compétent < capable d assurer une
communication appropriée entre le demandeur et la personne qui mene
I”entretien. 1l n'est pas nécessaire gue la communication ait lieu dans la
langue pour laquelle le demandeur eh—e&le a manifesté une préférence s'il
existe une autre langu ! g gu'il
comprend et dans laquelle il est a méme de communi quer- = clairement.
Dans la mesure du possible, les Etats membres fournissent un interpréte
du méme sexe s le demandeur en fait |la demande; <

\ { nouveau

d) veillent a ce que la personne qui mene I'entretien relatif au fond de la
demande de protection internationale ne porte pas d’ uniforme;

€) veillent & ce que les entretiens avec les mineurs soient menés d’ une maniere
adaptée aux enfants.

|V 2005/85/CE

Les Etats membres peuvent prévoir des régles régissant la présence de tiers a
I’ entretien personnel.

{ nouveau

Article 15
Contenu de I’ entr etien per sonnel

Lorsqu’ elle mene un entretien personnel relatif au fond d’ une demande de protection
internationale, I'autorité responsable de la détermination veille a ce que le
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demandeur ait la possibilité concréte de présenter les ééments nécessaires pour
étayer sa demande de protection internationale, conformément a |I'article4,

paragraphes 1 et 2, de la directive [...././CE] [la directive «qualification»]. A cet
effet, les Etats membres veillent a ce que:

a) les questions posées au demandeur soient pertinentes pour apprécier s'il a
besoin d’ une protection internationale en vertu de la directive [ ..../../CE]
[ladirective «qualification»];

b) le demandeur ait la possibilité concréte de fournir une explication
concernant les éléments nécessaires pour étayer la demande qui
pourraient manquer et/ou toute incohérence ou contradiction dans ses
déclarations.

| ¥ 2005/85/CE
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{4 nouveau

Article 16

Transcription del’entretien personnel et rapport le concer nant

Les Etats membres veillent & ce qu’ une transcription de chaque entretien personnel
soit réalisée.

Les Etats membres demandent au demandeur d approuver le contenu de la
transcription & I’issue de I’ entretien personnel. A cet effet, ils veillent a ce que le
demandeur ait la possibilité de faire des commentaires et/ou d'apporter des précisions
concernant toute erreur de traduction ou tout malentendu dans la transcription.

S un demandeur refuse d approuver le contenu de la transcription, les motifs du
refus sont consignés dans le dossier du demandeur.

Le refus d un demandeur d’ approuver le contenu de la transcription n’empéche pas
I” autorité responsable de la détermination de se prononcer sur sa demande.

Sans préjudice des paragraphes 1 et 2, les Etats membres peuvent établir un rapport
écrit sur I’entretien personnel, contenant au moins les informations essentielles
relatives & la demande, telles que présentées par le demandeur. Dans ce cas, les Etats
membres veillent ajoindre au rapport la transcription de |’ entretien personnel.

Les Etats membres veillent & ce que les demandeurs aient accés a la transcription de
I’ entretien personnel en temps utile et, le cas échéant, au rapport le concernant, avant
gue |’ autorité responsable de la détermination n’ arréte sa décision.

Article 17

Rapports médico-légaux

L es Etats membres permettent aux demandeurs qui en font la demande de subir un
examen médical afin d étayer leurs déclarations relatives aux persécutions ou aux
atteintes graves qu'ils ont subies dans le passé. A cet effet, les Etats membres
accordent aux demandeurs un délai raisonnable pour remettre un certificat médical a
I’ autorité responsable de la détermination.

Sans prégjudice du paragraphe 1, lorsqu’il existe des motifs raisonnables de penser
gue le demandeur souffre d'un trouble de stress post-traumatique, |’autorité
responsable de la détermination veille, si e demandeur y consent, a ce gu'un examen
médical soit réalise.

Les Etats membres prennent les dispositions nécessaires pour garantir qu’une

expertise médicale impartiale et qualifiée soit remise aux fins de I'examen médical
Visé au paragraphe 2.
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L es Etats membres prévoient les régles et modalités relatives a |’ identification et ala
documentation des symptémes de tortures ou d’ autres formes de violence physique,
sexuelle ou psychologique, nécessaires al’ application du présent article.

Les Etats membres veillent a ce que les personnes menant les entretiens avec les
demandeurs conformément au présent article aient recu une formation relative a
I’identification des symptémes de tortures.

Les résultats des examens médicaux visés aux paragraphes1 et 2 sont évalués par
I’ autorité responsable de la détermination paralléement aux autres ééments de la
demande. Ils sont notamment pris en compte pour établir si les déclarations du
demandeur sont crédibles et suffisantes.

WV 2005/85/CE (adapté)
= nouveau

Article 4518

Droit al’assistancejudiciaire et a lareprésentation

= L&s demandeurs d’'une protectl on mternatl onale se voient accorder < Les-Etats
! e la possibilité effective de consulter=a
#ea%&a;% un conseil JUI’IdI que ou un autre conseiller reconnu comme tel ou autorisé
a cette fin en vertu du droit national sur des questions touchant a leur demande
e-asile = de protection internationale, a tous les stades de la procédure, y compris
apres une décision négative <.

IZ> Les <ZI Etats membres ve|IIent a ce que I’ assstance jud|C|a1re %@H=Ia
Feprésentation gratuites soient accordées sur demande, sous réserve des dispositions
du paragraphe 3. = A cettefin, les Etats membres: <

| 8 nouveau |

a) fournissent une assistance judiciaire gratuite dans le cadre des procédures
visées au chapitrelll. Celle-ci comprend au moins I'information du
demandeur sur la procédure au regard de sa situation personnelle et
I’ explication des motifs de fait et de droit en cas de décision négative,

b) fournissent une assistance judiciaire gratuite dans le cadre des procédures
visées au chapitreV. Celle-ci comprend au moins la préparation des
documents de procédures nécessaires et la participation a I’audience
devant une juridiction de premiére instance pour le compte du
demandeur.

41

FR



FR

WV 2005/85/CE (adapté)

= nouveau
3. L es Etats membres peuvent prévoir dans leur droit national que |’ assistance judiciaire
et/ou la représentation gratuites sont accordées uniquement:
b}a) a ceux qui ne disposent pas de ressources suffisantes, et/ou
e}b) aux conseils juridiques ou aux autres conseillers qui sont spécifiquement
désignés par le droit national pour assister et/ou représenter les
demandeurs g=asHte => d’ une protection internationale. < ~etfey
| 8 nouveau
S agissant des procédures prévues au chapitre V, les Etats membres peuvent décider
de n’ accorder d’ assistance judiciaire et/ou de représentation gratuite aux demandeurs
que lorsque celle-ci est nécessaire pour garantir leur acces effectif a la justice. Les
Etats membres veillent a ce que I'assistance judiciaire et/ou la représentation
accordée en vertu du présent paragraphe ne soit pas soumise a des restrictions
arbitraires.
WV 2005/85/CE
= nouveau
4, Les Etats membres peuvent prévoir des régles relatives aux modalités de dépot et de
traitement des demandes d’ assistance judiciaire et/ou de représentation.
| 8 nouveau |
5. Les Etats membres peuvent autoriser les organisations non gouvernementales a

fournir une assistance judiciaire et/ou une représentation gratuites aux demandeurs
d’une protection internationale dans le cadre des procédures prévues au chapitre I11
et/ou au chapitre V.
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WV 2005/85/CE
= Nnouveau

En outre, les Etats membres peuvent:

a)  imposer des limites monétaires et/ou des délais a I’ assistance judiciaire
et/ou la représentation gratuites, a condition que ces limites ne
restreignent pas arbitrairement |’ accés a I’ assistance juridique et/ou a la
représentation;

b) prévoir qu'en ce qui concerne les honoraires et autres frais, les
demandeurs ne bénéficient pas d' un traitement plus favorable que celui
qui est généralement accordé a leurs ressortissants pour des questions
ayant trait al’ assistance judiciaire.

Les Etats membres peuvent exiger le remboursement total ou partiel des dépenses
encourues des lors que la situation financiere du demandeur s est considérablement
améliorée ou s la décision d accorder ces prestations a été prise sur la base de
fausses informations fournies par le demandeur.

Article4819

Portée del’assistancejudiciaire et dela représentation

Les Etats membres veillent & ce que le conseil juridique ou un autre conseiller
reconnu en tant que tel ou autorisé a cette fin en vertu du droit national qui assiste ou
représente un demandeur = d'une protection internationale < é=asie en vertu du
droit national ait accés aux informations versées au dossier du demandeur = sur
lequel une décision est ou sera prise. < gui-Sent-sasceptibles-d-Gtre-examinéespartes

L es Etats membres peuvent faire une exception lorsque la divulgation d’ informations
ou de leurs sources compromettrait la sécurité nationale, la sécurité des organisations
ou des personnes ayant fourni les informations ou celle de la (des) personne(s) a
laquelle (auxquelles) elles se rapportent, ou encore lorsque cela serait préudiciable a
I’enquéte liée a I’examen d' une demande g=asie = de protection internationale <
par les autorités compétentes des Etats membres ou aux relations internationales des
Etats membres. Dans ces cas, = les Etats membres: <

{4 nouveau |

a)  donnent acceés aux informations ou aux sources en question au moins au
conseil juridique ayant subi un contrdle de sécurité, pour autant que ces
informations soient pertinentes aux fins de I’ examen de la demande ou de
ladécision de retirer la protection internationale;
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WV 2005/85/CE (adapté)
= nouveau

X> b) donnent aux <X kes autorités visées au chapitre V ent acc& a ces
mformatlons ou a CES Sources

Les Etats membres veillent & ce que le conseil juridique qui assiste ou représente un
demandeur = d'une protection internationale < dasde ait accés aux zones
réserveées, telles que les lieux de rétention ou les zones de transit, afin de le consulter.

Les Etats membres ne peuvent limiter les possibilités de rendre visite aux
demandeurs se trouvant dans ces zones réservées que si cette limitation est, en vertu
de la légidation nationale, objectivement nécessaire pour assurer la securite, I’ ordre
public ou la gestion administrative dans ces zones ou pour permettre un examen
efficace de la demande, et a condition que I’ accés du conseil juridique ou d’un autre
conselller ne s en trouve pas limité d’ une maniére notable ou rendu impossible.

\ { nouveau |

Les Etats membres autorisent le demandeur & se présenter a I’ entretien personnel
accompagné du conseil juridique ou d'un autre conseiller reconnu en tant que tel en
vertu du droit national .

bS

WV 2005/85/CE
= nouveau

Les Etats membres peuvent adopter des régles concernant la présence de conseils
juridiques ou d'autres conseillers a tous les autres entretiens menés dans le cadre de
la procédure, sans pré§udice des dispositions du présent article ni de celles de
I article ££21, paragraphe 1, point b).

L es Etats membres peuvent exiger que le demandeur soit présent lors de I’ entretien
personnel méme s'il est représenté conformément a la légidation nationale par un tel
consell juridique ou un conseiller et ils peuvent exiger que le demandeur réponde lui-
méme aux questions posées.

L’ absence d'un conseil juridique ou d’'un autre conseiller n’empéche pas |’ autorité
compétente de mener |’ entretien personnel avec le demandeur = , sans prgudice de
I"article 21, paragraphe 1, point b) <.

FR



FR

{4 nouveau

Article 20

Demandeur s ayant des besoins particuliers

Les Etats membres prennent les mesures appropriées pour sassurer que les
demandeurs ayant des besoins particuliers ont la possibilité de présenter les éléments
de leur demande de maniére aussi compléte que possible et sur la base de tous les
éléments de preuve disponibles. Si nécessaire, ils se voient octroyer des reports de
délai de maniere a pouvoir remettre des ééments de preuve ou prendre toute autre
mesure nécessaire dans le cadre de la procédure.

Lorsque I’ autorité responsable de la détermination estime qu'un demandeur a subi
des tortures, des viols ou dautres formes graves de violence psychologique,
physique ou sexuelle au sens de l'article 21 de la directive [.../.../CE] [relative a des
normes minimales pour |'accueil des demandeurs d'asile] (la directive sur les
conditions d accueil), le demandeur se voit accorder un délai et un soutien suffisants
pour préparer |’ entretien personnel relatif au fond de sa demande.

L’article 27, paragraphes6 et7, ne sapplique pas aux demandeurs vises au
paragraphe 2.

1

W 2005/85/CE (adapté)
= nouveau

Article 2#21

Gar anties accor dées aux mineur s non accompagnes

En ce qui concerne toutes les procédures prévues dans la présente directive et sans
préudice des dispositions des articles £2et34 13, 14 < et 15, les Etats membres:

a)  prennent, dés que possible, des mesures pour veiller ace qu’ une personne
représente etfed assiste le mineur non accompagné dans lecadrede = les
formalités liées au dépbt et a I'examen < de sa demande. = Le
représentant est impartial et possede les compétences nécessaires pour
prendre en charge des enfants. <= Ce représentant peut étre également le

représentant wisé-ata rticke—10-de-ta-directive-2003/0/CE dy-27 47 s

19
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b) veillent a ce que le représentant ait la possibilité d’'informer le mineur
non accompagné du sens et des éventuelles conséquences de I’ entretien
personnel et, le cas échéant, de lui indiquer comment se préparer a celui-
ci. Les Etatls membres adterisent = Sassurent « le X qu'un X
représentant = et/ou un consell juridique ou un autre conseiller reconnu
en tant que tel en vertu du droit national assistent < a-assister a cet
entretien personnel et = ont la possibilité de < a poser des questions ou
formuler des observations dans le cadre fixé par la personne chargée de
mener |’ entretien.

Les Etats membres peuvent exiger que le mineur non accompagné soit présent lors
de I’ entretien personnel, méme si le représentant est présent.

Les Etats membres peuvent s abstenir de désigner un représentant lorsque le mineur
non accompagné:

a) atteindra selon toute vraisemblance sa majorité avant qu’ une décision ne
Soit prise en premier ressort; ou

L es Etats membres veillent & ce que:

@ Sl un mineur non accompagné a un entretien personnel sur sa demande
ease = de protection internationale << conformément aux articles
1213641413, 14 et 15, cet entretien soit mené par une personne
possedant les connaissances nécessaires sur les besoins particuliers
des mineurs;

(b) un agent possedant les connaissances nécessaires sur les besoins
particuliers des mineurs éabore la décision de I’ autorité responsable
de la déermination concernant la demande d'un mineur non
accompagné.

{4 nouveau

Dans les conditions fixées a l'article 18, les mineurs non accompagnés bénéficient
d'une assistance judiciaire gratuite dans toutes les procédures prévues par la présente
directive.
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WV 2005/85/CE
= Nnouveau

Les Etats membres peuvent procéder & des examens médicaux afin de déerminer
I’ &ge d’ un mineur non accompagné dans le cadre de I’ examen d’ une demande e=asie
= de protection internationale <=, = lorsgu'ils ont encore des doutes a ce sujet apres
avoir pris connaissance de ses déclarations ou de tout autre é ément pertinent <.

\ { nouveau |

Tout examen médical est effectué dans le plein respect de la dignité de la personne,
en recourant aux tests les moins invasifs.

WV 2005/85/CE (adapté)
= nouveau

Lorsqu’ils font procéder & des examens médicaux, les Etats membres veillent a ce
que:

a)  le mineur non accompagneé soit informe, préalablement a |’ examen de sa

demande eh%e = de protectlon internationale <= et dans une langue
qu'il }a comprend, de la possibilité
qu il ait asublr un examen medlcal visant a déterminer son age. Il s agit
notamment d’informations sur la méthode d’ examen et les conséquences
possibles des résultats de cet examen médical pour I’examen de la
demande éasde = de protection internationale <, ains que sur les
conséquences qu’ entrainerait le refus du mineur X> non <XI accompagné
de subir un tel examen médical;

b) le mineur non accompagné et/ou son représentant consentent a un
examen médical afin de déterminer |’ &ge du mineur concerné; et a ce que

c) la décison de reget de la demande d-ase = de protection
internationale <= d'un mineur non accompagné qui a refusé de se
soumettre a cet examen médical ne soit pas exclusivement fondée sur ce
refus.

Le fait qu'un mineur non accompagné ait refusé de se soumettre a cet examen
médical n’empéche pas |’ autorité responsable de la détermination de se prononcer
sur lademande g-asie = de protection internationale <.

| 8 nouveau

L'article 27, paragraphes 6 et 7, l'article 29, paragraphe 2, point c), |'article 32 et
I'article 37 ne sappliquent pas aux mineurs non accompagneés.
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WV 2005/85/CE
= Nnouveau

L’intérét supérieur de I’enfant est une considération primordiale pour les Etats
membres |ors de la mise en cauvre du présent article.

Article 4822

Placement en rétention

L es Etats membres ne peuvent placer une personne en rétention au seul motif qu’elle
demande kasile = une protection internationale <. = Les motivations et les
conditions de la rétention, ains que les garanties données aux demandeurs d'une
protection internationale placés en rétention, sont conformes a la directive
[.../...ICE] [directive sur les conditions d'accueil]. <

Lorsque lekersguiun demandeur g=asde = d'une protection internationale < est
placé en rétention, les Etats membres veillent & prévoir la possibilité d’un controle
juridictionnel rapide = conformément a la directive [.../.../CE] [directive sur les
conditions d'accueil] <.

Article 4923

Procédure en casderetrait dela demande

Pour autant que les Etats membres prévoient la possibilité o' un retrait explicite de la
demande en vertu du droit national, lorsgqu’ un demandeur g=asHe retire explicitement
sa demande g=asite = de protection internationale <, les Etats membres veillent & ce
gue I’autorité responsable de la détermination prenne la décision soit de clore
I’ examen de la demande, soit de rejeter celle-ci.

Les FEtats membres peuvent auss prévoir que |'autorité responsable de la
détermination puisse décider de clore |I’examen sans prendre de décision. Ils doivent
alors sassurer que |'autorité responsable de la détermination consigne cette
information dans le dossier du demandeur.

Article 2024

Procédure en casderetrait implicite dela demande ou derenonciation implicite a celle-

ci

Lorsqu’il existe un motif sérieux de penser que legg=4n demandeur g=asHe = d'une
protection internationale <= a retiré implicitement sa demande g=asie ou y a renoncé
implicitement, les Etats membres veillent & ce que I’autorité responsable de la
détermination prenne la décision seit de clore son £examen deta-demande—seit—¢e
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Les Etats membres peuvent présumer que le demandeur a implicitement retiré sa
demande dtaste = de protection internationale << ou y a implicitement renoncé,
notamment lorsqu’il est établi:

a) quil n"apas répondu aux demandes I’ invitant a fournir des informations
essentielles pour sa demande, au regard de I'article 4 de la directive
2004/83/CE [..../.ICE] [la directive «gualification»], ou ne sest pas
présenté a un entretien personnel conformément aux articles £213, 4314,
15 et 2416, sauf s le demandeur apporte la preuve, dans un délai
raisonnable, que cette absence était indépendante de sa volonté;

b) quil afui ou quitté sans autorisation le lieu ou il vivait ou était placé en
rétention, sans contacter |’ autorité compétente dans un délai raisonnable,
ou qu'il n"a pas, dans un délai raisonnable, respecté I’ obligation de se
présenter réguliérement aux autorités ou d'autres obligations de
communication.

Aux fins de |’ application des présentes dispositions, les Etats membres peuvent fixer
des délais ou élaborer des lignes directrices a ce sujet.

Les Etats membres font en sorte que le demandeur qui se présente & nouveau a
|” autorité compétente apres qu’une décision de cléture de I’examen a été prise en
vertu du paragraphe 1 % alt Ie dr0|t de sall |C|ter la reouverture de son

Les Etats membres veillent & ce qu'une telle personne ne soit pas expulsée en
violation du principe de non-refoulement.

Les Etats membres peuvent autoriser I’ autorité responsable de la détermination a
reprendre I’ examen au stade auquel il avait été interrompu.

\ { nouveau

Le présent article est sans préjudice du reglement (CE) n° .../.... [le réglement de
Dublin].
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WV 2005/85/CE
= Nnouveau

Article 2825

RLetbledu HCR
1. L es Etats membres autorisent le HCR;

ad a avoir acces aux demandeurs ¢asde = dune protection
internationale <=, y compris ceux qui sont placés en rétention ou dans des
zones de transit aéroportuaire ou portuaire;

b) aavoir acces aux informations concernant chaque demande g-asie = de
protection internationale <=, I’ éat d’ avancement de la procédure et les
décisions prises, sous réserve que le demandeur g=asHe y consente;

c) adonner son avis, dans |I’accomplissement de la mission de surveillance
que lui confére I’ article 35 de la convention de Genéve de 1951, a toute
autorité compétente en ce qui concerne chague demande d=asie = de
protection internationale <= et atout stade de la procédure.

2. Le paragraphe 1 s applique également a toute organisation agissant au nom du HCR

sur le territoire de I'Etat membre concerné en vertu d’un accord conclu avec ce
dernier.

Article 2226

Collecte d’informationsrelatives a des cas particuliers
Dans le cadre de I’ examen de cas particuliers, les Etats membres:

a)  nedivulguent pas eieectement a |’ auteur (ou aux auteurs) presume(s) de
persécutions = ou d'atteintes graves < & :
les informations concernant une demande easHe = de protectlon
internationale <= ou le fait qu’ une telle demande g=asite a été introduite;

b)  ne cherchent pas a obtenir du ou des auteurs présumés de persecutl ons
= ou datteintes graves < 2
informations d’une maniére telle que cet ou ces auteurs soi(en)t
directement informé(s) qu'une demande €-asHe = de protection
internationale <= a été introduite par le demandeur en question, et que
I’intégrité physique de ce dernier et des personnes a sa charge, ou la
liberté et la sécurité des membres de sa famille qui s§ournent encore
dans son pays d’ origine, soient compromises.
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CHAPITRE |11
PROCEDURESEN PREMIER RESSORT
SECTION |
Article 2327

Procédure d’ examen

Les Etats membres traitent les demandes gasile = de protection internationale <
dans le cadre d' une procédure d’ examen conformément aux principes de base et aux
garanties fondamental es visés au chapitre 11.

L es Etats membres veillent & ce qu’ une telle procédure soit menée a terme dans les
meilleurs délais, sans préjudice d’ un examen approprié et exhaustif.

| 8 nouveau

Les Etats membres font en sorte que la procédure trouve sa conclusion dans les 6
mois qui suivent le dépbt de la demande.

lls peuvent prolonger ce déla dune période ne pouvant excéder 6 mois
supplémentaires dans les cas particuliers qui soulévent des questions factuelles et
juridiques complexes.

Lorsqu'une décision ne peut étre prise dans le délai prescrit au paragraphe 3, premier
alinéa, les Etats membres veillent a ce que le demandeur concerné:

a) soit informé du retard; et

b) recoive, s'il en fait la demande, des informations concernant les raisons du retard
et ledélai dans lequel sademande est susceptible de faire |’ objet d’ une décision.

Les conségquences de la non-adaptation d'une décision dans les délais vises au
paragraphe 3 sont déterminées conformément au droit national.

WV 2005/85/CE
= nouveau
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Les Etats membres peuvent donner la priorité a =
I’examen = d'une demande de protection internationale, < dans le reﬁpect des
principes de base et des garantles fondamentales Visés au chapltre Il=y=eempﬁs

a) lorsque la demande est susceptible d’ étre fondée;

b) lorsque le demandeur a des besoins particuliers;

) dans d'autres cas, al'exception des demandes visées au paragraphe 6.

46.

WV 2005/85/CE (adapté)
= nouveau

L es Etats membres peuvent égakement décider, dans le respect des principes de base
et des garanties fondamentales visés au chapitre |1, qu’ une procédure d’ examen est
prertaire-ed doit étreest accél érée lorsgue:

a) le demandeur n’a soulevé, en déposant sa demande et en exposant les
faits, que des questions sans pertinence
au regard de I’examen visant a déterminer s'il rempllt les condltlons
requises pour obtenir le statut de réfugié = ou de personne pouvant
bénéficier de la protection subS|d|a|re<::I en vertu de la directive
2004/83/CE directive i

Bb) paree-gue e demandeur provient d’ un pays d’ origine sr au sens des
artieles 2030631 [X> de la présente directive <X, ou

é)c) le demandeur a induit les autorités en erreur en ce qui concerne son
identité et/ou sa nationalité et/ou |’ authenticité de ses documents, en
présentant de fausses indications ou de faux documents ou en dissimulant
des informations ou des documents pertinents qui auraient pu influencer
la décision dans un sens défavorable; ou
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|I est probable
que de mauvaise f0| |I a procede a Ia destructlon ou sest défait de
pieces d’'identité ou de titres de voyage qui auraient aidé a établir son
identité ou sa nationalité; ou

\ ¥ nouveau |

€) lademande a été introduite par un mineur non marié auquel I’article 6,
paragraphe 7, point ), s applique, aprés que la demande déposée par le
ou les parents responsables du mineur a été rejetée et aucun éément
nouveau pertinent n'a été apporté en ce qui concerne la situation
personnelle du demandeur ou la situation dans son pays d’ origine; ou

WV 2005/85/CE (adapté)
= nouveau

pf) le demandeur ne dépose une demande qu’ afin de retarder ou d’ empécher
I’ exécution d'une décision antérieure ou imminente qui entrainerait son
expulsion.-ed
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| 8 nouveau |

Dans le cas de demandes infondées, telles que visées a I'article 28, correspondant a
I'une quelconque des situations énoncées au paragraphe 6, les Etats membres
peuvent, apres un examen approprié et exhaustif, rejeter la demande comme étant
manifestement infondée.

L es Etats membres fixent des déais raisonnables pour |'adoption d'une décision dans
la procédure en premier ressort visée au paragraphe 6.

Le fait qu'une demande de protection internationale ait été présentée apres une entrée
irréguliere sur le territoire ou bien ala frontiére, y compris dans les zones de transit,
ainsi que |'absence de papiers ou I'utilisation de documents falsifiés n'entraine pas en
soi le recours automatique a une procédure d'examen accél érée.

Article 28

Demandes infondées

Sans préudice de l'article 23, les Etats membres ne considérent une demande de
protection internationale comme infondée que s I'autorité responsable de la
détermination a établi que le demandeur ne remplit pas les conditions requises pour
prétendre a une protection internationale en vertu de la directive [..../../CE] [la
directive «qualification»].
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WV 2005/85/CE
= Nnouveau

SECTION 11
Article 2529

Demandesirrecevables

Outre les cas dans I@quels une demande n’ &et pas exam née en appllcatlon du

Etats membres ne sont pas tenus de vérifier s le demandeur remplit les condltlons

requises pour prétendre aa%&at:d%ﬁeﬁug@ = aune protectlon mternatlonale @ en
application de la di di ali

2004/83/CE  |orsque salersguiune demande est considérée comme irrecevable en
vertu du présent article.

WV 2005/85/CE
= Nnouveau

Les Etats membres = ne< peuvent cons derer une demande = de protection
internationale <= comme irrecevabl e ervert-aupresents Ftiete = que <= lorsque:

a) le statut de réfugié a été accordé par un autre Etat membre;

b) un pays qui N’ est pas un Etat membre est considéré comme le premier pays
d’asile du demandeur en vertu de |’ article 2631,
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C) un pays qui n'est pas un Etat membre est considéré comme un pays tiers sir
pour le demandeur en vertu de |’ article 2£32;

Hd) le demandeur aintroduit une demande identique apres une décision finale;

g)e) une personne a charge du demandeur dépose une demande aprés avoir,
conformément al’article 6, paragraphe 34, consenti a ce que son cas soit
traité dans le cadre d’une demande faite en son nom et que rien dans la
situation de la personne a charge ne justifie une demande distincte.

| 8 nouveau

Article 30

Dispositions spéciales concer nant I’ entretien sur larecevabilité

Avant de prendre une décision d'irrecevabilité a |’ égard d’ une demande donnée, les
Etats membres autorisent le demandeur & exposer son point de vue concernant
I’ application des motifs visés a I’ article 29 a sa situation particuliére. A cette fin, ils
procédent & un entretien personnel sur la recevabilité de la demande. Les Etats
membres ne peuvent déroger a cette regle que conformément a l'article 36 en cas de
demande ultérieure.

Le paragraphe 1 est sans préjudice de I'article 5 du réglement (CE) n° .../.... [le
réglement de Dublin].

WV 2005/85/CE
= Nnouveau

Article 2631
L e concept de premier paysd’asile

Un pays peut étre considéré comme le premier pays d asile d’ un demandeur e=asHe
= d'une protection internationale < particulier, si celui-cite-demandeur:
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a) sest vu reconnditre la qualité de réfugié dans ce pays et peut encore se
prévaloir de cette protection, ou

b) jouit, a un autre titre, d’ une protection suffisante dans ce pays, y compris du
bénéfice du principe de non refoulement,

acondition qu’il soit réadmis dans ce pays.

En appliquant e concept de premier pays d'asile a la situation personnelle dueksn
demandeur éasite = d'une protection internationale <=, les Etats membres peuvent
tenir compte de I’ article 2£32, paragraphe 1.

Article 2£32

L e concept de paystierssir

L es Etats membres peuvent appliquer la notion de pays tiers sir uniquement lorsque
les autorités compétentes ont acquis la certitude que dans le pays tiers concerng, le
demandeur é=asHe = d’une protection internationale <= sera traité conformément aux
principes suivants:

a) les demandeurs g=asHe n’ont a craindre ni pour leur vie ni pour leur liberté
en raison de leur race, de leur religion, de leur nationalité, de leur
appartenance a un groupe socia particulier ou de leurs opinions
politiques;

| 8 nouveau |

b) il N’ existe aucun risque d’ atteintes graves au sens de la [directive ..../../CE]
[ladirective «qualification»] ;

W 2005/85/CE
= nouveau

B)c) le principe de non-refoulement est respecté conformément a la convention
de Geneve;

€)d) I'interdiction, prévue par le droit international, de prendre des mesures
d éloignement contraires a I'interdiction de la torture et des traitements
cruels, inhumains ou dégradants, y est respectée, et

g)e) la possibilité existe de solliciter la reconnaissance du statut de réfugié et, s
ce statut est accordé, de bénéficier d’une protection conformément a la
convention de Geneve.

L’ application de la notion de pays tiers sir est subordonnée aux régles fixées dans le
droit national, et notamment:
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a) les regles prévoyant qu’' un lien de-cenrexien doit exister entre le demandeur
dastte = d’une protection internationale < et le pays tiers concerné, sur
la base duquédl il serait raisonnable que le demandeur se rende dans ce

pays,

b) les regles relatives aux méthodes appliquées par les autorités compétentes
pour S assurer gue la notion de pays tiers sir peut étre appliquée a un
pays particulier ou & un demandeur particulier. Ces méthodes prévoient
un examen cas par cas de la sécurité du pays pour un demandeur
particulier et/ou la désignation par I’'Etat membre des pays considérés
comme étant généralement sOrs;

c) les regles, conformes au droit international, qui autorisent un examen
individuel en vue de déterminer s le pays tiers concerné est sir pour un
demandeur particulier, ce qui, au minimum, permet au demandeur de
% I appllcatlon de Ia notlon de pays tiers sur aa=mea=t

da => au motlf que Iedlt paystlers n'est pas sur
dans son cas particulier. Le demandeur est en outre autorisé a contester
I’ existence d’un lien entre lui-méme et le pays tiers au sens du point a)<=.

3. Lorsqu’ils exécutent une décision uniquement fondée sur le présent article, les Etats
membres:

a) en informent le demandeur, et

b) Iui fournissent un document informant les autorités de ce pays, dans la
langue de ce pays, que la demande n’ a pas été examinée quant au fond.

4, Lorsque le pays tiers ne permet pas au demandeur g=as#e = d'une protection
internationale <= d’ entrer sur son territoire, les Etats membres veillent & ce que cette
personne puisse engager une procédure conformément aux principes de base et
garanties fondamental es énonceés au chapitre I1.

5. L es Etats membres informent réguliérement la Commission des pays tiers auxquels
cette notion est appliquée conformément aux dispositions du présent article.

SECTION I11
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Article 3633

Désignation par un Etat membre de paystiers comme paysd’ origine siirs

Ltes Etats membres peuvent maintenir ou adopter des
dlSpOSItIOI’]S|egIS|aIIVGS qui leur permettent, conformément al’ annexell de deﬂgner
comme |:> des < pays d Ol’lgl ne srs, au nlveau national,

miaaale aux fins de I&é%m&el examen de

\ { nouveau

L es Etats membres veillent & ce que la situation dans les pays tiers désignés comme
sOrs conformément au présent article fasse |'objet d'un examen régulier.

FR

WV 2005/85/CE (adapté)
= nouveau

Lorsqu’ils déterminent si un pays est un pays d'origine sir conformément au présent
article, les Etats membres s'appuient sur un éventail de sources d'information, y
compris notamment des informations émanant d’ autres Etats membres, = du Bureau
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R

européen d appui en matiere d'asile <, du HCR, du Consell de I’ Europe et d autres
organisations internationales compétentes.

Les Etats membres notifient & la Commission les pays désignés comme pays
d’ origine srs conformément au présent article.

Article 3434

L e concept de paysd’origine sar

Un pays tiers desgne comme pays d or|g| ne sir conformément X> a la présente

directive . 0 ne peut étre considéré comme tel

pour un demandeur d%&le determlne apr% examen individuel de la—demande
' sademande, que sk

a) si ce dernier est ressortissant dudit pays, ou

b) s I'intéressé est apatride et S'il Sagit de son ancien pays de résidence
habituelle, et

c) si le demandeur d'asile n’a pas fait valoir de raisons sérieuses permettant de
penser qu’il ne s agit pas d’ un pays d origine sir en raison de sa situation
personnelle, compte tenu des conditions requises pour prétendre au statut
de réfugié = ou de personne pouvant bénéficier de la protection
subsidiaire <= en vertu de |a girestive-2004/83/CE directive|..../../.CE

directive «qualification»].

Les Etats membres prévoient dans leur droit national des régles et modalités
supplémentaires aux fins de I’ application de la notion de pays d’ origine sir.

SECTION IV
Article 3235

Demandes ultérieures

Lorsgu’ une personne qui a demanrdétasile = déposé une demande de protection
internationale <= dans un Etat membre fait de nouvelles déclarations ou présente une
demande ultérieure dans ledit Etat membre, ce dernier pest-exarines = examine <
ces nouvelles déclarations ou les éléments de la demande ultérieure dans le cadre de
I’ examen de la demande antérieure ou de I’ examen de la décision faisant I’ objet d’un
recours juridictionnel ou administratif, pour autant que les autorités compétentes
puissent, dans ce cadre, prendre en compte et examiner tous les é éments étayant les
nouvelles déclarations ou la demande ultérieure.
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En—outre; = Afin de prendre une décision sur la recevabilité d'une demande de
protection internationale en vertu de l'article 29, paragraphe 2, point d), < les Etats
membres peuvent appliquer une procédure spéciale, prévue au paragraphe 3 X> du
présent article <X1, lorsgu’ une personne dépose une demande e=asHe = de protection
internationale < ultérieure:

a) aprés leretrait de sa demande antérieure
vertu de I’ article 49 ey-2023;

| 8 nouveau

b)  aprésqu une décision finale a été prise sur la demande antérieure.

WV 2005/85/CE
= nouveau

Une demande é-asie = de protection internationale < ultérieure est tout d’abord
soumise a un examen préliminaire visant a déterminer si, aprés le retrait de la
demande antérieure ou apres la prise d’ une décision visée au paragraphe 2, point b),
du présent article sur cette demande, de nouveaux ééments ou de nouvelles données
se rapportant a I’examen visant a déterminer si le demandeur e=asHe remplit les
conditions requises pour prétendre au statut de réfugié = ou de personne pouvant
bénéficier de la protection subsidiaire < en vertu de | a direstive-2004/83/CEdirective
[..../..ICE] [la directive «qualification»] sont apparus ou ont éé présentés par le
demandeur.

Si, aprés I’ examen préliminaire visé au paragraphe 3 du présent article, des éléments
ou des faits nouveaux apparaissent ou sont présentés par le demandeur et gqu'ils
augmentent de maniére significative la probabilité que le demandeur remplisse les
conditions requises pour prétendre au statut de réfugié = ou de personne pouvant
bénéficier de la protection subsidiaire <= en vertu de | a direstive-2004/83/CEdirective
[....[../CE] [la directive «qualification»], |I’examen de la demande est poursuivi

conformément aux dispositions du chapitre I1.

Les Etats membres peuvent, conformément a la législation nationale, poursuivre
I’ examen d’ une demande ultérieure, a condition qu’il existe d’ autres raisons motivant
laréouverture d’ une procédure.

Les Etats membres ne peuvent décider de poursuivre I’ examen de la demande que S
le demandeur concerné a été, sans faute de sa part, dans I’incapacité de faire valoir,
au cours de la précédente procédure, les situations exposées aux paragraphes 3, 4 et 5
du présent article, en particulier en exercant son au droit a un recours effectif en vertu
del’article3941.
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La procédure visée au présent article peut également étre appliquée dans le cas d’ une
personne a charge déposant une demande apres avoir, conformément a I’ article 6,
paragraphe 34, du présent article, consenti a ce que son cas soit traité dans le cadre
d’une demande faite en son hom. Dans une telle hypothese, I’ examen préliminaire
visé au paragraphe 3 du présent article consistera a déterminer s'il existe des
éléments de fait se rapportant a la situation de la personne a charge de nature a
justifier une demande distincte.

| 8 nouveau |

Si, apres l'adoption d'une décision finale déclarant une demande ultérieure
irrecevable en vertu de I'article 29, paragraphe 2, point d), ou d'une décision finale
rejetant une demande ultérieure comme infondée, |a personne concernée dépose une
nouvelle demande de protection internationale dans le méme Etat membre avant
I'exécution d'une décision de retour, cet Etat membre peut:

a) faire une exception au droit du demandeur de rester sur le territoire, a
condition que |'autorité responsable de la détermination se soit assurée
gu'une décision de retour n'entrainera pas de refoulement direct ou
indirect en violation des obligations international es et communautaires de
cet Etat membre, et/ou

b) prévoir que la demande doit étre soumise a la procédure d'examen de la
recevabilité conformément au présent article et al'article 29, et/ou

c) prévoir que la procédure d'examen doit étre accélérée conformément a
I'article 27, paragraphe 6, point f).

Dans les cas visés aux points b) et ), les Etats membres peuvent déroger aux délais
normalement applicables dans les procédures d'examen de la recevabilité et/ou
accélérées, conformement aleur |égidlation nationale.

Lorsqu'une personne a l'égard de laguelle une décision de transfert doit étre exécutée
en vertu du réglement (CE) n°[.../...] [le reglement de Dublin] fait de nouvelles
déclarations ou présente une demande ultérieure dans I'Etat membre procédant au
transfert, ces déclarations ou demandes ultérieures sont examinées par |I'Etat membre
responsable au sens du réglement (CE) n° [.../...] [le reglement de Dublin],
conformément a la présente directive.
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WV 2005/85/CE (adapté)
= nouveau

Article 2436

Regles de procédure

Les Etats membres font en sorte que les demandeurs gasite = d'une protection
internationale < dont la demande fait I’ objet d’un examen préliminaire en vertu de
I’ article 32 35 bénéficient des garanties fournies al’ article 48 11, paragraphe 1.

Les Etats membres peuvent prévoir, dans leur |égislation nationale, des régles sur
I’examen préliminaire effectué en vertu de I'article 32 35. Ces regles peuvent
notamment:

a) exiger du demandeur concerné qu'il indique les faits et produise les
éléments de preuve justifiant une nouvelle procédure;

g}b) permettre de procéder a I’examen préliminaire en le limitant aux seules
observations écrites présentées hors du cadre d’ un entretien personnel,
= sauf dansles casvises al'article 35, paragraphe 7 <.

Ces regles ne doivent pas mettre le demandeur g=asie dans I'impossibilité d’ engager
une nouvelle procédure, ni lui en interdire; de facto; |’ accés ou dresser des obstacles
importants sur cette voie.

L es Etats membres veillent & ce que:

a) le demandeur soit ddment informé de I’issue de cet examen préliminaire et,
au cas ou I’ examen de sa demande ne serait pas poursuivi, des motifs de
cette décision et des possibilités de former un recours contre celle-ci ou
d’ en demander larévision;
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b) si I’une des situations visées a I’ article 32=paragraphe-2; 35, paragraphe 3,
se présente, |’ autorité responsable de la détermination poursuit, dans les

plus brefs délais, I’examen de la demande ultérieure conformément aux
dispositions du chapitre 1.

SECTION V
Article 35637

Procéduresalafrontiére

Les Etats membres peuvent prévoir des procédures conformément aux principes de
base et aux garanties fondamentales visés au chapitre |1 afin de se prononcer, a leur
frontiere ou dans leurs zones de transit, sur = : <

a) = la recevabilité d <= une demande éasite déposée en un tel lieu;
X> et/ou <X

| 8 nouveau

b) lefond d'une demande dans |e cadre d'une procédure accélérée au titre de
I'article 27, paragraphe 6.

W 2005/85/CE (adapté)
= nouveau
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Les Etats membres veillent & ce que toute décision prévue dans le cadre des
procédures prévdes visées au paragraphe 21 soit prise dans un délai raisonnable. Si
aucune décision n’'a été prise dans un délai de quatre semaines, le demandeur g=asie
se voit accorder le droit d’entrer sur le territoire de I’ Etat membre afin que sa
demande é-asHe soit traitée conformément aux autres dispositions de la présente
directive.

Lorsque eeralas—bypes—e-a abfhp—eu—lersgue |'afflux d'un grande nombre de
ressortissants de pays t| ers ou de personnes apatrides déposant une demande d-asie
= de protection internationale < alafrontiere ou dans une zone de transit ¥ rendest
|mprat|cable I appllcatlon des dispositions du paragraphe 1 ed—deta—preeedure

: 3, ces procédures peuvent également étre
appllquees d&e Iors et auss Iongtemps que ces ressortissants de pays tiers ou
personnes apatrides sont hébergés normalement dans des endroits situés a proximité
de lafrontiere ou de la zone de transit.

SECTION VI

Article 3638

Le concept de pays tiers européens siirs

1. Les Etats membres peuvent prévoir qu’ aucun examen, ou aucun examen complet,
de lademande d' asile et de la sécurité du demandeur dans son cas particulier, tel que
décrit au chapitre Il, n"alieu dans les cas ou une autorité compétente a établi, en se
fondant sur les faits, que le demandeur g=astte = d’une protection internationale <
cherche a entrer, ou est entré, illégalement sur son territoire depuis un pays tiers sir
conformément au paragraphe 2.

2. Un pays tiers ne peut étre considéré comme un pays tiers sir aux fins du
paragraphe 1 que:
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a) sil aratifié la convention de Genéve sans aucune limitation géographique et s'il
en respecte les dispositions;

b) s'il dispose d’une procédure d’ asile prévue par laloi; = et <
c) s'il aratifié la Convention européenne de sauvegarde des droits de I’ homme et des

libertés fondamentales et S'il en respecte les dispositions, notamment les normes
relatives aux recours effectifs—et.

43. Les Etats membres concernés prévoient dans leur droit national les modalités
d’ application des dispositions du paragraphe 1 ainsi que les effets des décisions
arrete&s en vertu de ces dlsposmons dans le respect du principe de non-refoulement,

notamment en prévoyant des dérogations
al appllcatlon du pr&eent artl cle pour des raisons humanitaires ou politiques ou pour
des motifstenant au droit international public.

54. Lorsqu'ils executent une décision uniquement fondée sur le présent article, les
Etats membres:

a) en informent le demandeur, et

b) lui fournissent un document informant les autorités de ce pays, dans la langue de
ce pays, que lademande n’ a pas été examinée quant au fond.

865. Lorsque le pays tiers sir ne réadmet pas le demandeur d asile, les Etats membres
veillent & ce que cette personne puisse engager une procédure conformément aux
principes de base et garanties fondamental es énoncés au chapitre 1.
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CHAPITRE IV

PROCEDURESDE RETRAIT DU STATUT BEREFLGIE = CONFERE PAR LA

PROTECTION INTERNATIONALE <=
Article 3£39

Retrait du statut de+éfugié-= conféré par la protection internationale <

Les Etats membres veillent & ce qu’ un examen en vue de retirer |e statut derékugié
recenny = conféré par la protection internationale < a une personne donnée puisse
étre engagé des lors qu apparaissent de nouveaux éléments ou données indiquant
gu'il y alieu de réexaminer lavalidité de son statut.

Article 38-40

Regles de procédure

L es Etats membres veillent & ce que, lorsque |’ autorité compétente envisage de retirer
le statut de—rétugie—recennd = conféré par la protection internationale < a un
ressortissant d’un pays tiers ou a un apatride conformément a I'article 14 = ou a
l'article 19 & de la direstive—2004/83/CEdirective [..../[.../ICE] [la directive
«qualification»], la personne concernée bénéficie des garanties suivantes:

a)  éreinformée par écrit que I’ autorité compétente procede au réexamen de
son droit a prétendre au statut de—+efugié = conféré par la protection
internationale <= ainsi que des motifs de ce réexamen, et

b) avoir la possibilité de présenter, lors d’un entretien personnel organisé
conformément aux dispositions de I’ article 28 11, paragraphe 1, point b),
et des articles 22 13, &t 14 et 15, ou par €crit, les motifs pour lesquels il

n'y apaslieu de lui retirer sea-statut-derefugié = |e statut confére par la
protection internationale <.

En outre, les Etats membres veillent & ce que, dans |e cadre de cette procédure:

a) |"autorité compétente puisse obtenir des informations précises et a jour
émanant de diverses sources, notamment, le cas échéant, du HCR = et
du Bureau européen d’appui en matiere d’asile <=, quant a la situation
générale qui regne dans les pays d’ origine des personnes concernées, et

b) lorsque des informations sur un cas individuel sont recueillies aux fins du
réexamen du statut de—éfugié = conféré par la protection
internationale <=, elles ne soient pas obtenues aupres du (des) auteur(s)
des persécutions = ou des atteintes graves <=, ce qui aurait pour effet que
cet (ces) auteur(s) serai(en)t directement mforme(s) du fait que la

personne concernée est—un-réfugié-dentte-= bénéficie d'une protection
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internationale et que son <= statut est en cours de réexamen, et que cela
ne compromette pas I’ intégrité physique de la personne et des membres
de sa famille, ni laliberté et la sécurité des membres de sa famille vivant
toujours dans le pays d origine.

L es Etats membres veillent & ce que la décision de |’ autorité compétente wisant-a de
retirer le statut de+éfugié = conféré par la protection internationale <= soit notifiée
par écrit. Les arguments de fait et de droit sont indiqués dans la décision et les
informations concernant les voies de recours contre cette décision sont
communiqueées par ecrit.

Une fois que I’ autorité compétente a pris la décision de retirer le statut de+retugie
= conféré par la protection internationale <, I’ article 4518, paragraphe 2, I’article
4619, paragraphe 1, et |’ article 2% 25 sont également applicables.

Par dérogation aux dispositions des paragraphes 1, 2 et 3 du présent article, les Etats
membres peuvent décider que le statut de—réfugie = confere par la protectlon
|nternat|onale<2:I devient jurldlquement cadu :

&eéaghe = benef|C|a|re d une protectl on mternatl onale <= a renoncé de manl ere non
équivogue a sa reconnaissance en tant que éfugié = bénéficiaire d'une protection
internationale <.

CHAPITRE V
PROCEDURESDE RECOURS
Article 3941

Droit a un recours effectif

Les Etats membres font en sorte que les demandeurs gasite = d'une protection
internationale <= disposent d’un droit & un recours effectif devant une juridiction
contre les actes suivants:

a) une décison concernant leur demande €tasde = de protection
internationale <= y compris:

¥ nouveau |

i) les décisions considérant comme infondée une demande pour ce qui est
du statut de réfugié et/ou du statut conféré par la protection
subsidiaire,
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= Nnouveau

Bii) les décisions dirrecevabilité de la demande en application de

|’ article 25-paragraphe2 29,

Etat membre en application de |’ article 35 37, paragraphe 1,

HHIV) les décisions de ne pas procéder a un examen en application de
I"article 3638;

b) lerefus de rouvrir I’examen d une demande apres que cet examen a été
clos en vertu des articles 923 et 2024;

€)Cc) une décision de retirer le statut de+efugié = conféré par la protection
internationale < en application de I’ article 3840.

| 8 nouveau

L es Etats membres font en sorte que les personnes dont |'autorité responsable de la
détermination reconnait qu'elles peuvent prétendre a la protection subsidiaire
disposent d'un droit & un recours effectif, comme visé au paragraphe 1, contre une
décision considérant une demande infondée pour ce qui est du statut de réfugié.

Dans |'attente du résultat des procédures de recours, la personne concernée jouit des
droits et avantages garantis aux bénéficiaires de la protection subsidiaire en vertu de
ladirective[..../.../CE] [ladirective «qualification»].

L es Etats membres veillent a ce que le recours effectif visé au paragraphe 1 prescrive
un examen compl et tant des faits que des points d'ordre juridique, dont un examen ex
nunc des besoins de protection internationale en vertu de la directive [..../.../CE] [la
directive «qualification»], au moins dans le cadre des procédures de recours devant
une juridiction de premiére instance.

WV 2005/85/CE Atrticle 4
= nouveau

Les Etats membres prévoient des délais = raisonnables & et énoncent les autres
regles nécessaires pour que le demandeur puisse exercer son droit a un recours
effectif en application du paragraphe 1.
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\ { nouveau

Les délais prévus ne rendent pas impossible ou excessivement difficile I'acces des
demandeurs a un recours effectif en application du paragraphe 1. Les Etats membres
peuvent également prévoir un réexamen d'office des décisions prises conformément a
I'article 37.

Sans préjudice du paragraphe 6, le recours prévu au paragraphe 1 du présent article a
pour effet de permettre aux demandeurs de rester dans I’ Etat membre concerné dans
I” attente de I’ issue du recours.

En cas de décision prise dans le cadre de la procédure accélérée visée a l'article 27,
paragraphe 6, et de décision d'irrecevahilité en vertu de I'article 29, paragraphe 2,
point d), et lorsque le droit de rester dans I'Etat membre dans I'attente de I'issue du
recours n'est pas prévu par la législation nationale, une juridiction regoit compétence
pour décider, sur requéte du demandeur concerné ou bien de sa propre initiative, si le
demandeur est autorisé a rester sur le territoire de I'Etat membre.

Le présent paragraphe ne sapplique pas aux procédures visées al'article 37.

Les Etats membres autorisent les demandeurs a rester sur leur territoire dans I'attente
de I'issue de la procédure visée au paragraphe 6.

Les paragraphes 5, 6 et 7 sont sans préudice de l'article 26 du reglement (CE)
n°.../.... [leréglement de Dublin].
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Les Etats membres pewnent—fixer = fixent & des déais pour I’examen par la
juridiction visée au paragraphe 1 de la décision prise par |’ autorité responsable de la
détermination.

Lorsqu'un demandeur s'est vu accorder un statut qui offre les mémes droits et
avantages au titre du droit national et du droit communautaire que le statut de réfugié
en vertu de la direstive—2004/33/CE directive [..../[../CE] [la directive
«qualification»], il est possible de considérer que le demandeur dispose d un recours
effectif lorsqu’une juridiction décide que le recours visé au paragraphe 1 est
irrecevable ou peu susceptible daboutir en raison de I'intérét insuffisant du
demandeur a ce que la procédure soit poursuivie.

Les Etats membres peuvent également fixer, dans la législation nationae, les
conditions dans lesquelles il peut étre présumé gqu'un demandeur a implicitement
retiré le recours visé au paragraphe 1 ou y a implicitement renonce, ains gque les
regles sur la procédure a suivre.

CHAPITRE VI
DISPOSITIONS GENERALESET FINALES
Article 46842

Contestation par lespouvoirs publics

La présente directive n’'affecte pas la possibilité qu' ont les pouvoirs publics de
contester les décisions administratives et/ou judiciaires comme le prévoit la
|égidlation nationale.

Article 4443

Confidentialité

Les Etats membres veillent & ce que les autorités chargées de mettre en cauvre la
présente directive soient liées par le principe de confidentialité, tel que défini dans le
droit national, pour les informations gqu’elles obtiendraient dans le cadre de leur
travail.
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Articledd

Coopération

Chaque Etat membre désigne un point de contact national dont il communique
|I'adresse ala Commission. La Commission communique cette information aux autres
Etats membres.

En liaison avec la Commission, les Etats membres prennent toutes les mesures
appropriées pour instaurer une coopération directe et un échange d'informations entre
les autorités compétentes.

WV 2005/85/CE (adapté)
= nouveau

Article 4245

Rapport

Pour le Ze—déesembre—2009 = [...] &, la Commission fait rapport au Parlement
européen et au Conseil sur I’application de la présente directive dans les Etats
membres et propose, le cas échéant, les modifications nécessaires. Les Etats
membres transmettent & la Commission toute information utile ala préparation de ce
rapport. Apres avoir présenté ledit rapport, la Commission fait rapport au moins tous
les despe=aps = cing ans <= au Parlement européen et au Consell sur | application de
la présente directive dans |es Etats membres.

Article 4346

Transposition

L es Etats membres mettent en vigueur |es dispositions Ieglslatlves reglemental res et
administratives nécessaires pour se conformer &
désembre-2007 [X> aux articles|[...] [les articles qui ont été mOdIerS sur Iefond par
rapport aladirective precedente] dICI le[...] au plus tard <ZI eeﬁeepﬁ%%eke

éeeemb%& ||S@H=I=H¥%FH@H¥ x> communlquent <Xl |mmed|atement x> a<ZI Ia
Commission X> |e texte de ces dispositions ains qu’ un tableau de correspondance
entre ces dispositions et |a présente directive <XI.
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L es Etats membres mettent en vigueur les dispositions |égislatives, réglementaires et
administratives nécessaires pour se conformer a l'article 27, paragraphe 3, d'ici le [3
ans a compter de la date de transposition]. Ils communiquent immeédiatement a la
Commission le texte de ces dispositions ainsi qu’ un tableau de correspondance entre
ces dispositions et |a présente directive.

WV 2005/85/CE (adapté)
= nouveau

Lorsque les Etats membres adoptent ces dispositions, celles-ci contiennent une
référence a la présente directive ou sont accompagneeﬁ d une teIIe reference lors de
leur publication officielle. es+medal '
membres. [X> Elles contiennent egalement une mention precmnt que les referenceﬁ
faites, dans les dispositions |égidlatives, réglementaires et administratives en vigueur,

aladirective abrogée par la présente directive s entendent comme faites ala présente
directive. Les modalités de cette référence et la formulation de cette mention sont
arrétées par |es Etats membres <Xl.

Les Etats membres communlquent ala Commission le texte des X> principales <X
dispositions de droit interne g e £égk couvertes par la
présente directive X> ainsi qu'un tableau de correspondance entre ces dispositions et
la présente directive <Xl.

Article 4447

Fransitien Dispositionstransitoires

Les Etats membres appliquent les dispositions légidatives, réglementaires et
administratives prévues a |’ article 43 46, premier alinéa, aux demandes g=asie = de
protection internationale < présentées apres |le Ledésembre2007 = [...] < et aux
procédures de retrait du—statut—de—refugie = de la protection internationale <
entameées apres |e dedéeambre2004= [...] < . = Les demandes déposées avant le
[...] @ins que les procédures de retrait du statut de réfugié entameées avant le [...]
sont régies par les dispositions |égislatives, réglementaires et administratives prévues
par ladirective 2005/85/CE. <

\ { nouveau |

Les Etats membres appliquent les dispositions légidlatives, réglementaires et
administratives prévues a I’ article 46, deuxieme alinéa, aux demandes de protection
internationale présentées aprés le [...]. Les demandes déposées avant le [...] sont
régies par les dispositions |égidatives, réglementaires et administratives prévues par
ladirective 2005/85/CE.
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Article 48
Abrogation

La directive 2005/85/CE est abrogée avec effet au [jour suivant la date visée a l'article 46,
premier alinéa, de la présente directive], sans préjudice des obligations des Etats membres en
ce qui concerne le délai de transposition en droit national de la directive indiqué a
I”annexe 111, partie B.

Les références faites a la directive abrogée s entendent comme faites ala présente directive et
sont alire selon le tableau de correspondance figurant al’ annexe 1V.

|\ 2005/85/CE

Article 4549
Entrée en vigueur

La présente directive entre en vigueur le vingtiéme jour suivant celui de sa publication au
Journal officiel de I'Union européenne.

v |

Les articles [...] sont applicables a partir du [jour suivant la date visée a l'article 46, premier
ainéa).

| ¥ 2005/85/CE (adapté)

Article 4650

Destinataires

Faita[.], le

Par |e Parlement européen
Le président

[..]
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Par le Consall
Le président

[..]

76

FR



FR

|V 2005/85/CE

ANNEXE |
Définition de I’ «autorité responsabl e de la détermination»

Lorsqu’ elle mettra en cauvre les dispositions de la présente directive, I’ Irlande pourra, dans la
mesure ou les dispositions de I'article 17, paragraphe 1, de la loi de 1996 sur les réfugiés
(Refugee Act 1996) (telle que modifiée) continuent & s appliquer, considérer que:

- I’ «autorité responsable de la détermination» visée a |’article 2, point €} f), de la présente
directive correspond, pour ce qui est de déterminer si un demandeur doit ou, le cas échéant, ne
doit pas se voir reconnditre le statut de réfugié, a I'Office of the Refugee Applications
Commissionner, et que

- les «décisions en premier ressort» visées a l’article 2, point € f), de la présente directive
comprennent les recommandations du Refugee Applications Commissionner quant a la
guestion de savoir si un demandeur doit ou, le cas échéant, ne doit pas se voir reconnaitre le
statut de réfugié.

L’ Irlande notifiera & la Commission toute modification qui serait apportée aux dispositions de
I’article 17, paragraphe 1, delaloi de 1996 sur les réfugiés (telle que modifiée).
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ANNEXE 11

Désignation comme pays d origine sir aux fins de |’ article 29-et-de--article-30 33, paragraphe
1

Un pays est considéré comme un pays d’ origine sir lorsgue, sur la base de la situation Iégale,
de I'application du droit dans le cadre d'un régime démocratique et des circonstances
politiques générales, il peut ére démontré que, d’ une maniére générale et uniformément, il
nN'y est jamals recouru ala persecutlon telle que deflnle a l'article 9 de la direstive
) ni alatorture ni a des peines
ou traitements mhumaJ ns ou degradants et qu'il n'y a pas de menace en raison de violences
indiscriminées dans des situations de conflit armé international ou interne.

Pour réaliser cette évaluation, il est tenu compte, entre autres, de la mesure dans laquelle le
pays offre une protection contre la persécution et les mauvais traitements, grace aux éléments
suivants:

a) les dispositions |égidlatives et réglementaires adoptées en lamatiére et la maniere dont elles
sont appliquées;

b) la maniére dont sont respectés les droits et libertés définis dans la convention européenne
de sauvegarde des droits de I’'homme et des libertés fondamentales et/ou dans le pacte
international relatif aux droits civils et politiques et/ou la convention contre la torture, en
particulier les droits pour lesquels aucune dérogation ne peut étre autorisée conformément a
I’ article 15, paragraphe 2, de ladite convention européenne;

c) la maniére dont est respecté le principe de non-refoulement au sens de la convention de
Geneve,

d) le fait gqu'il dispose d’un systéme de sanctions efficaces contre les violations de ces droits
et libertés.
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ANNEXE 111
Partie A

Directive abrogeée
(viste al'article 48)

Directive 2005/85/CE du Consell (JOL 326 du 13.12.2005, p. 13)
Partie B

Délai pour latransposition en droit national
(viseal'article 48)

Directive Déai de transposition

2005/85/CE Premier délai: 1% décembre 2007

Second délai: 1% décembre 2008
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TABLEAU DE CORRESPONDANCE

Directive 2005/85/CE

Article 1¥

Article 2, point @)
Article 2, point b)
Article 2, point )
Article 2, point d)
Article 2, point €)

Article 2, point f)

Article 2, point g)

Article 2, point h)
Article 2, point i)
Article 2, point j)

Article 2, point k)

Présente directive

Article 17
Article 2, point @)
Article 2, point b)
Article 2, point c)
Article 2, point d)
Article 2, point €)
Article 2, point f)
Article 2, point g)
Article 2, point h)
Article 2, point i)
Article 2, point j)
Article 2, point k)
Article 2, point I)
Article 2, point m)
Article 2, point n)
Article 2, point 0)

Article 2, point p)

Article 3, paragraphe 1 Article 3, paragraphe 1

Article 3, paragraphe 2 Article 3, paragraphe 2
Article 3, paragraphe 3 -
Article 3, paragraphe 4 Article 3, paragraphe 3

Article 4, paragraphe 1, premier Article 4, paragraphe 1, premier
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ainéa

Article 4, paragraphe 1, deuxieme

alinéa

Article 4, paragraphe 2
Article 4, paragraphe 3
Article5

Article 6, paragraphe 1

Article 6, paragraphe 2

Article 6, paragraphe 3

Article 6, paragraphe 4

Article 6, paragraphe 5

Article 7, paragraphe 1

Article 7, paragraphe 2

Article 8, paragraphe 1

alinéa

Article 4, paragraphe 2
Article 4, paragraphe 3
Article 4, paragraphe 4
Article 4, paragraphe 5
Article5

Article 6, paragraphe 1
Article 6, paragraphe 2
Article 6, paragraphe 3
Article 6, paragraphe 4
Article 6, paragraphe 5
Article 6, paragraphe 6
Article 6, paragraphe 7
Article 6, paragraphe 8

Article 6, paragraphe 9

Article 7, paragraphes 1 a3

Article 8, paragraphe 1
Article 8, paragraphe 2
Article 8, paragraphe 3
Article 9, paragraphe 1

Article 9, paragraphe 2

Article 8, paragraphe 2, point @) Article 9, paragraphe 3, point a)

Article 8, paragraphe 2, point b) Article 9, paragraphe 3, point b)
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Article 8, paragraphe 2, point c)
Article 8, paragraphe 3
Article 8, paragraphe 5
Article 9, paragraphe 1

Article 9, paragraphe 2, premier
alinéa

Article 9, paragraphe 2, deuxieme
alinéa

Article 9, paragraphe 3

Article 10

Article11

Article 12, paragraphe 1

Article 12, paragraphe 2, point a)
Article 12, paragraphe 2, point b)
Article 12, paragraphe 2, point c)
Article 12, paragraphe 3

Article 12, paragraphes 4 a6
Article 13, paragraphes 1 et 2
Article 13, paragraphe 3, point @)
Article 13, paragraphe 3, point b)

Article 13, paragraphe 4

Article 13, paragraphe 5
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Article 9, paragraphe 3, point )
Article 9, paragraphe 3, point d)
Article 9, paragraphe 4

Article 9, paragraphe 5

Article 10, paragraphe 1

Article 10, paragraphe 2, premier
ainéa

Article 10, paragraphe 3
Article 10, paragraphe 4
Article11
Article 12
Article 13, paragraphe 1

Article 13, paragraphe 2, point a)

Article 13, paragraphe 2, point b)
Article 13, paragraphes 3 a5
Article 14, paragraphes 1 et 2
Article 14, paragraphe 3, point a)
Article 14, paragraphe 3, point b)
Article 14, paragraphe 3 point c)
Article 14, paragraphe 3, point d)
Article 14, paragraphe 3, point €)
Article 14, paragraphe 4

Article 15
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Article 14

Article 15, paragraphes 1 et 2 et
paragraphe 3, premier alinéa

Article 15, paragraphe 3, point a)
Article 15, paragraphe 3, point b)
Article 15, paragraphe 3, point c)
Article 15, paragraphe 3, point d)

Article 15, paragraphe 3, deuxiéme
ainéa

Article 15, paragraphe 4
Article 15, paragraphe 5
Article 15, paragraphe 6
Article 16, paragraphe 1
Article 16, paragraphe 2
Article 16, paragraphe 3
Article 16, paragraphe 4
Article 17, paragraphe 1
Article 17, paragraphe 2, point a)
Article 17, paragraphe 2, point b)

Article 17, paragraphe 2, point c)

Article 16
Article 17

Article 18, paragraphes 1 et 2 et
paragraphe 3, premier alinéa

Article 18, paragraphe 3, point a)

Article 18, paragraphe 3, point b)

Article 18, paragraphe 3, deuxieme
ainéa

Article 18, paragraphe 4
Article 18, paragraphe 5
Article 18, paragraphe 6
Article 18, paragraphe 7
Article 19, paragraphe 1
Article 19, paragraphe 2
Article 19, paragraphe 3
Article 19, paragraphe 4
Article 19, paragraphe 4
Article 20, paragraphes 1 a3
Article 21, paragraphe 1
Article 21, paragraphe 2, point a)

Article 21, paragraphe 2, point b)
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Article 17, paragraphe 3
Article 17, paragraphe 4

Article 17, paragraphe 5
Article 17, paragraphe 6
Article 18
Article 19
Article 20

Article 20, paragraphe 1, pointsa)
et b)

Article 20, paragraphe 2
Article21
Article 22
Article 23
Article 23, paragraphe 1

Article 23, paragraphe 2, premier
alinéa

Article 23 paragraphe 2, deuxieme
alinéa

Article 23, paragraphe 3
Article 23, paragraphe 4

Article 23, paragraphe 4, point a)
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Article 21, paragraphe 3
Article 21, paragraphe 4
Article 21, paragraphe 5
Article 21, paragraphe 6
Article 21, paragraphe 7
Article 22
Article 23
Article24

Article 24, paragraphe
et b)

Article 24, paragraphe 2
Article 24, paragraphe 3
Article 25
Article 26
Article 27
Article 27, paragraphe 1

Article 27, paragraphe 2

Article 27, paragraphe 3
Article 27, paragraphe 4
Article 27, paragraphe 5

Article 27, paragraphe 6

Article 27, paragraphe 6,

1, pointsa)

point a)
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Article 23, paragraphe 4, point b)

Article 23, paragraphe 4, point c),
Sous i)

Article 23, paragraphe 4, point c),
Sous i)

Article 23, paragraphe 4, point d)
Article 23, paragraphe 4, point €)
Article 23, paragraphe 4, point f)
Article 23, paragraphe 4, point Q)
Article 23, paragraphe 4, point h)
Article 23, paragraphe 4, point i)
Article 23, paragraphe 4, point j)

Article 23, paragraphe 4, points k) a
n)

Article 23, paragraphe 4, point 0)

Article 24
Article 25
Article 25, paragraphe 1

Article 25, paragraphe 2, points a) a
c)

Article 25, paragraphe 2, points d) et
e

Article 25, paragraphe 2, points f) et
9)
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Article 27, paragraphe 6, point b)

Article 27, paragraphe 6, point )

Article 27, paragraphe 6, point d)

Article 27, paragraphe 6, point f)

Article 27, paragraphe 6, point €)
Article 27, paragraphe 7

Article 27, paragraphe 8

Article 27, paragraphe 9

Article 28

Article 29

Article 29, paragraphe 1

Article 29, paragraphe 2, points a) a
c)

Article 29, paragraphe 2, points d) et
€)

Article 30
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Article 26
Article 27
Article 27, paragraphe 1, point a)

Article 27, paragraphe 1, points b) a
d)

Article 27, paragraphes 2 a5
Article 28

Article 29

Article 30

Article 30, paragraphes 2 a4
Article 30, paragraphe 5
Article 30, paragraphe 6
Article 31

Article 31, paragraphe 2
Article 31, paragraphe 3
Article 32, paragraphes1 a7
Article 33

Article 34

Article 34, paragraphe 1 et
paragraphe 2, point a)

Article 34, paragraphe 2, point b)
Article 34, paragraphe 2, point c)

Article 34, paragraphe 3, points a) et
b)

Article 35, paragraphe 1
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Article 31
Article 32
Article 32, paragraphe 1, point a)
Article 32, paragraphe 1, point b)

Article 32, paragraphe 1, points ¢) a
€)

Article 32, paragraphes 2 a5
Article 33

Article 33, paragraphe 2
Article 33, paragraphe 3
Article 33, paragraphe 4
Article34

Article 34, paragraphe 2
Article 35, paragraphes1 a7
Article 35, paragraphes 8 et 9
Article 36

Article 36, paragraphe 1 et
paragraphe 2, point @)

Article 36, paragraphe 2, point b)

Article 36, paragraphe 3, points a) et
b)

Article 37, paragraphe 1, point a)
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Article 35, paragraphe 2 et
paragraphe 3, points @) af)

Article 35, paragraphe 4
Article 35, paragraphe 5

Article 36, paragraphes 1 a 2,
point c)

Article 36, paragraphe 2, point d)
Article 36, paragraphe 3

Article 36, paragraphe 4

Article 36, paragraphe 5

Article 36, paragraphe 6

Article 36, paragraphe 7

Article 37

Article 38

Article 39

Article 39, paragraphe 1, point a)
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