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A Juzgado de lo Mercantil n° 1 de Alicante (Spanyolorszag) dltal 2023. dprilis 25-én benyiijtott
elézetes dontéshozatal irdnti kérelem — Agencia Estatal de la Administracién Tributaria kontra A

(C-289/23. sz. iigy, Corvan (')
(2023/C 329/08)

Az eljdrds nyelve: spanyol

A kérdést elGterjesztd birdsig

Juzgado de lo Mercantil n° 1 de Alicante

Az alapeljaris felei

Felperes: Agencia Estatal de la Administracion Tributaria

Alperes: A

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Az (EU) 2019/1023 iranyelv (%) 23. cikke (2) bekezdésének értelmezésével kapcsolatos kérdések:

1.1. Ugy kell-e értelmezni az irdnyelv 23. cikkének (2) bekezdését, hogy azzal ellentétes az olyan nemzeti szablyozds,
amely megakaddlyozza a fizetésképtelenségi eljdrasrol sz6l6 torvény (TRLC) 487. cikke (1) bekezdésének 2. pontja
szerinti addssdg aloli mentesités igénybevételének lehetSségét, amennyiben az irdnyelv dtiiltetését megel6z6, a
mentesitéshez valé jogot elismerd és a jogalkotd dltal ex novo bevezetett szabdlyozds nem rendelkezett e
korlatozasrol? Konkrétan pedig: az irdnyelv dtilltetése sordn a nemzeti jogalkoté elSirhat-e a kordbbi
szabalyozdsban el@irtakon tilmenden tovabbi korlitozdsokat a mentesités igénybevételének lehetdsége
tekintetében, kiilonosen akkor, ha e korlatozds nem felel meg az irdnyelv 23. cikkének (2) bekezdésében foglalt
koriilmények egyikének sem?

1.2. Amennyiben a Birdsdg nemleges valaszt ad az el6zé kérdésre, gy kell-e értelmezni a 2019/1023 irdnyelv
23. cikkének (2) bekezdését, hogy azzal ellentétes az olyan nemzeti szabélyozds, amely kizdrja az addssdg alli
mentesités igénybevételének lehetGségét, ha a mentesség irdnti kérelmet megeldz6 tiz évben addiigyi, tdrsadalombiztositdsi
vagy szocidlis rendelkezések kiilondsen stilyos megsértése miatt jogerds kozigazgatdsi hatdrozattal szankciét szabtak ki, vagy ha
ugyanezen hatdriddn beliil kotelezettséget megdllapitd jogerds hatdrozatot hoztak, kivéve, ha a mentesités irdnti kérelem
benyijtdsinak napjdn az adés teljes mértékben eleget tett a Rotelezettségének (a TRLC 487. cikke (1) bekezdésének

2. pontja), amennyiben ez a jogcim a hitelez6i kovetelések rangsora rendszerének médositdsaval jarna?

1.3. Amennyiben a Birésdg nemleges vilaszt ad az el6z8 kérdésre, agy kell-e értelmezni az irdnyelv 23. cikkének
(2) bekezdését, hogy azzal ellentétes az olyan nemzeti szabdlyozds, amely kizdrja a TRLC 487. cikke
(1) bekezdésének 2. pontja szerinti adbssdg aléli mentesités igénybevételének lehetdségét, ha [...] kotelezettség
megdllapité jogerds hatdrozat sziiletett, kivéve, ha a mentesités irdnti kérelem benyijtdsdnak napjdn az adds teljes mértékben
eleget tett a kotelezettségének, amennyiben az ilyen koriilmény nem alkalmas az adds rosszhiszemiiségének
megallapitasara? E tekintetben van-e jelentésége annak, hogy a fizetésképtelenségi eljards ald vont személyt nem
talaltdk vétkesnek?

1.4. Amennyiben a Bir6sdg nemleges vélaszt ad az el6z8 kérdésre, gy kell-e értelmezni az irdnyelv 23. cikkének
(2) bekezdését, hogy azzal ellentétes az olyan nemzeti szabélyozas, amely jogsértések vagy a mentesités irdnti
kérelmet megel6z6 10 éven belul hozott vagy sziiletetett kotelezettséget megdllapité hatdrozatok miatt
megakaddlyozza a TRLC 487. cikke (1) bekezdésének 2. pontja szerinti ad6ssdg aloli mentesités igénybevételének
lehetdségét, figyelmen kiviil hagyva a kotelezettséget keletkeztet6 esemény idSpontjat és a kotelezettséget
megallapité hatdrozat elfogaddsiban bekovetkezd esetleges késedelmet?

1.5. Amennyiben a Birésdg nemleges vélaszt ad a fenti kérdésekre, gy kell-e értelmezni az irdnyelv 23. cikkének
(2) bekezdését, hogy azzal ellentétes az olyan nemzeti szabdlyozds, amely megakaddlyozza a TRLC 487. cikke
(1) bekezdésének 2. pontja szerinti addssdg aldli mentesités igénybevételének lehet&ségét, amennyiben a nemzeti
jogalkoté e korldtozast nem indokolta megfelelgen?
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2) Az (EU) 2019/[1023] irdnyelv 23. cikke (4) bekezdésének értelmezésével kapcsolatos kérdések:

2.1. Ugy kell-e értelmezni az irdnyelv 23. cikkének (4) bekezdését, hogy azzal ellentétes a TRLC 487. cikke
(1) bekezdésének 2. pontjdban foglaltakhoz hasonl6 olyan szabalyozds, amely a mentesitést kizard, az emlitett
23. cikk (4) bekezdése szerinti felsoroldsban nem szerepl$ okokat hatdroz meg? Konkrétan pedig: az okok 23. cikk
(4) bekezdésében szerepl§ felsoroldsat kimeritd, vagy éppen ellenkezéleg, példalozé felsoroldsként kell-e
értelmezni?

2.2. Amennyiben példdlozé felsoroldsrél van szo, és a nemzeti jogalkot6 az irdnyelvben el8irtakon tilmenden tovabbi
kivételekrdl is rendelkezhet, ellentétes-e az irdnyelv 23. cikkének (4) bekezdésével az olyan nemzeti szabélyozds,
amely a kozjogi kovetelések aloli mentesités tilalmdnak édltaldnos szabdlydt dllapitja meg, a nagyon korldtozott
koriilmények és nagyon korldtozott Osszegek esetét kivéve, a konkrét kozjogi kovetelések jellegétsl és
koriilményeitdl fiiggetlenil? JelentGséggel bir-e a jelen tigyben kiilonosen az, hogy a kordbbi szabdlyozds — a
Tribunal Supremo (legfelsébb birdsdg, Spanyolorszdg) itélkezési gyakorlatdnak értelmezése szerint — megenged
bizonyos mértéki mentesitést a kozjogi kovetelés aldl, és az atiiltetS jogszabdly e mentesités terjedelmének
korldtozdsit szolgélta?

2.3. Amennyiben a Birsag nemleges vélaszt ad az el6z8 kérdésre, tigy kell-e tekinteni, hogy az irdnyelv 23. cikkének
(4) bekezdésével ellentétes a TRLC 489. cikke (1) bekezdésének 5. pontjdban foglaltakhoz hasonlé olyan nemzeti
szabdlyozds, amely (bizonyos, a kovetkezd elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés targydt képezd
kivételekkel) dltaldnos kizdrasi szabélyt dllapit meg a kozjogi kovetelések aldli mentesités tekintetében, ameny-
nyiben az édllami hitelezGket a tobbi hitelez6hoz képest kedvez6bb bandsmédban részesiti?

2.4. Amennyiben a Birésdg nemleges valaszt ad az el6z8 kérdésre, ugy kell-e tekinteni, hogy az irdnyelv 23. cikkének
(4) bekezdésével ellentétes a TRLC 489. cikke (1) bekezdésének 5. pontjdban foglaltakhoz hasonlé olyan nemzeti
szabalyozds, amely (bizonyos, a kovetkezd el6zetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés targyat képezd
kivételekkel) altaldnos kizdrdsi szabalyt allapit meg a kozjogi kovetelések al6li mentesités tekintetében, ameny-
nyiben az dllami hitelez8ket a tobbi hitelez6hoz képest kedvezébb bandsmodban részesiti?

2.5. Végiil, tgy kell-e értelmezni a 2019/[1023] irdnyelv 23. cikkének (4) bekezdését, hogy azzal ellentétes a TRLC
489. cikke (1) bekezdésének 5. pontjaban foglaltakhoz hasonld szabdly, amennyiben a mentesitést az igazsdgossdgon,
szolidaritdson és a jogdllamisdgon alapulé tdrsadalom érdekében torténd kielégités kiilonos jelentdsége indokolja, és a
mentesités dltaldnos jelleggel vonatkozik a kozjogi kovetelésre a kovetelés sajitos jellegére valé tekintet nélkiil?
Van-¢ jelentGsége e tekintetben kiilondsen annak, hogy az dltalinos igazolds mind az irdnyelv 23. cikkének
(4) bekezdésében felsorolt addssagokra, mind pedig az e felsoroldsban nem szerepl§ koriilményekre vagy
adéssdgokra is vonatkozik?

) A jelen tigy neve fiktiv. Az nem egyezik az eljdrdsban részt vevé egyetlen fél valodi nevével sem.

A megel6z8 szerkezetdtalakitdsi keretekrdl, az addssdg aloli mentesitésrdl és az eltiltdsokrdl, valamint a szerkezetdtalakitdsi,
fizetésképtelenségi és addssdg aloli mentesitési eljardsok hatékonysdgdnak novelését célzé intézkedésekrdl, és az (EU) 2017/1132
irdnyelv modositdsardl szolo, 2019. junius 20-i (EU) 2019/1023 eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (szerkezetdtalakitdsi és
fizetésképtelenségi irdnyelv, HL 2019. L 172, 18. 0.)
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A Juzgado de lo Mercantil n° 10 de Barcelona (Spanyolorszdg) dltal 2023. mdjus 15-én benyiijtott
el§zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Agencia Estatal de la Administraciéon Tributaria kontra S.E.L

(C-305/23. sz. iigy, Bacigdn (')
(2023/C 329/09)

Az eljdrds nyelve: spanyol

A kérdést elSterjesztd birdsig

Juzgado de lo Mercantil n° 10 de Barcelona

Az alapeljaris felei

Felperes: Agencia Estatal de la Administracion Tributaria

Alperes: S.EIL
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