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Eelotsuse kiisimused

1. Kas ettevOtja ja tarbija vahelises suhtes on lubatav seada Euroopa Liidu pohidiguste harta artiklis 16 sitestatud
,lepinguvabaduse” digusele Euroopa Liidu pd&hidiguste harta artikli 52 tdhenduses ,piirangut”, nagu see tuleneb
korteriomandite valitsemise seaduse (Zakon za upravlenie na etazhnata sobstvenost, edaspidi ,ZUES®) artiklist 51
Bulgaaria Vabariigi viljakujunenud kohtupraktikas tolgendatud kujul, mille kohaselt on leping, mille on ZUES artiklis 51
reguleeritud kiisimuste kohta sdlminud kaasomandis oleva korterelamu iiks omanik, kes on kiesoleval juhul tarbija
ndukogu 5. detsembri 1993. aasta direktiivi 93/13/EMU (') tihenduses, materiaaldigusnormide védra kohaldamise tdttu
voladigusseaduse (Zakon za zadalzheniyata i dogovorite, edaspidi ,ZZD) artikli 26 16ike 1 esimese alternatiivi alusel
tithine, sdltumata sellest, kas leping reguleerib ka muid kiisimusi, mis ei kuulu korteriomanike iildkoosoleku
ainupddevusse?

2. Kas ettevotja ja tarbija vahelises suhtes on lubatav seada Euroopa Liidu pdhidiguste harta artiklis 38 ja ndukogu 5. aprilli
1993. aasta direktiivis 93/13/EMU sitestatud ,lepinguvabaduse” digusele Euroopa Liidu pohidiguste harta artikli 52
tihenduses ,piirangut, nagu see tuleneb ZUES artiklist 51 Bulgaaria Vabariigi viljakujunenud kohtupraktikas
tolgendatud kujul, mille kohaselt on leping, mille on ZUES artiklis 51 reguleeritud kiisimuste kohta sdlminud
kaasomandis oleva korterelamu iiks omanik, kes on kiesoleval juhul tarbija ndukogu 5. detsembri 1993. aasta direktiivi
93/13/EMU tihenduses, materiaaldigusnormide védra kohaldamise tdttu ZZD artikli 26 1dike 1 esimese alternatiivi
alusel tiithine, soltumata sellest, kas leping reguleerib ka muid kiisimusi, mis ei kuulu korteriomanike iildkoosoleku
ainupadevusse?

()  Noukogu 5. aprilli 1993. aasta direktiiv 93/13/EMU ebadiglaste tingimuste kohta tarbijalepingutes (EUT 1993, L 95, Ik 29;
ELT eriviljaanne 15/02, lk 228).
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Eelotsuse kiisimused

1. Kas riigisisene halduseeskiri ja toetuste andmise tava, mis vilistab kompenseeriva toetuse maksmise mégialadele ja teatud
eripdrast tingitud piirangutega aladele ainult seetdttu, et kompenseeriva toetusega toetatavad maa-alad asuvad véljaspool
kompenseerivat toetust maksvat litkmesriigi piirkonda mairuse (EL) nr 1305/2013 artikli 2 1dike 1 teise loigu
punkti b tdhenduses, on kooskdlas médruse (EL) nr 1305/2013 (') artikli 31 Ioike 1 esimese 1diguga ja loikega 2 ning
artikli 32 1dike 1 punktiga a, 16ike 2 esimese 16igu ja 1dike 3 teise ja kolmanda liguga? Kas sellel maa-alal
pollumajandusliku tootmisega tegeleva pollumajandustootja tegevuskoht on vahe tegemiseks lubatav kriteerium?
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2. Kas médruse (EL) nr 1305/2013 artikli 31 Idike 1 esimest 16iku tuleb tdlgendada nii, et liikmesriigi voi litkmesriigi
piirkonna, kes on otsustanud anda toetust migialade ja teatud eripérast tingitud piirangutega alade pdllumajandus-
tootjatele mairuse (EL) nr 1305/2013 artikli 31 loike 1 tdhenduses, digusnormid peavad olema sonastatud nii, et toetust
tuleb anda ka maa-aladele, mille on mdgialaks voi teatud eriparast tingitud piirangutega alaks mdairuse (EL)
nr 1305/2013 artikli 32 1dike 1 tdhenduses liigitanud moni muu litkmesriik voi sama litkmesriigi teine piirkond, kes on
samuti otsustanud anda toetust mégialade ja teatud eripédrast tingitud piirangutega alade pollumajandustootjatele
maédruse (EL) nr 1305/2013 artikli 31 16ike 1 tdhenduses?

3. Kas madruse (EL) nr 1305/2013 artikli 31 16ike 1 esimest 16iku ja 1diget 2 tuleb tdlgendada nii, et viidatud sattest tuleneb
vahetult pollumajandustootja digus litkmesriigi voi liikmesriigi piirkonna poolt pdhimétteliselt liidu diguse alusel
antavale toetusele (kompenseeriv toetus), kui pollumajandustootja on aktiivne pollumajandustootja ja tegeleb
pollumajandusliku tootmisega maa-aladel, mille on liikmesriik voi litkmesriigi piirkond liigitanud magialaks ja teatud
eripdrast tingitud piirangutega alaks méddruse (EL) nr 1305/2013 artikli 32 16ike 1 tdhenduses, ja asjaomane liikmesriik
voi selle piirkond on otsustanud anda toetusi (kompenseeriv toetus) méddruse (EL) nr 1305/2013 artikli 31 1dike 1
esimese 10igu tdhenduses?

Kui kiisimusele vastatakse jaatavalt:

a) Kelle vastu saab liidu digusest, tipsemalt médaruse (EL) nr 1305/2013 artikli 31 Idikest 1 tulenevat nduet esitada? Kas
see tuleb alati esitada lilkmesriigi enda vastu voi vihemalt liikmesriigi piirkonna vastu (mééruse (EL) nr 1305/2013
artikli 2 1dike 1 teise 16igu punkt b), juhul kui piirkond on liikmesriigist sdltumatult otsustanud anda
pollumajandustootjatele mairuse (EL) nr 1305/2013 artikli 31 alusel kompenseerivat toetust?

b) Kas liidu digusest tulenev ndue eeldab sisuliselt, et pdllumajandustootja vastab médruse (EL) nr 1305/2013 artikli 31
16ike 1 esimesest 10igust ja Idikest 2 kaugemale minevatele tdiendavatele tingimustele, mille on kompenseerivat
toetust andev liikmesriik voi selle piirkond kehtestanud mairust iile votvates riigisisestes digusnormides?

4. Kui kolmandale kiisimusele vastatakse eitavalt:

Kas mdairuse (EL) nr 1305/2013 artikli 31 1oike 1 esimest 16iku tuleb tdlgendada nii, et liikmesriigi voi selle piirkonna
digusnormid, mis sisaldavad tingimusi toetuse (kompenseeriv toetus) andmiseks méiruse (EL) nr 1305/2013 artikli 31
16ike 1 esimese 16igu tdhenduses, peavad olema sellise digusliku kvaliteediga, et pdllumajandustootjatel on digus
toetusele (kompenseeriv toetus), kui nad vastavad likkmesriigi voi selle piirkonna poolt toetuse saamiseks kehtestatud
tingimustele, sdltumata sellest, milline on litkmesriigi voi selle piirkonna tegelik toetuste andmise tava?

() Euroopa Parlamendi ja ndukogu 17. detsembri 2013. aasta mddrus (EL) nr 1305/2013 Euroopa Maaelu Arengu
Pollumajandusfondist (EAFRD) antavate maaclu arengu toetuste kohta ja millega tunnistatakse kehtetuks noukogu maarus (EU)
nr 1698/2005 (ELT 2013, L 347, Ik 487).
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