C 6322 Europeiska unionens officiella tidning 20.2.2023

Begiiran om férhandsavgorande framstilld av @stre Landsret (Danmark) den 1 december 2022 - A[S
mot BibMedia A[S

(Mél C-737/22)
(2023/C 63/28)
Rattegdngssprak: danska

Hinskjutande domstol

@stre Landsret

Parter i det nationella mélet

Sokande: A[S

Svarande: BibMedia A[S

Tolkningsfragor

Utg6r principerna om oppenhet och likabehandling i artikel 18 i direktivet om offentlig upphandling (') och det dérav
foljande forbudet mot forhandling hinder for att det vid en offentlig upphandling av delkontrakt, jamfor artiklarna 27 och
46 i direktivet om offentlig upphandling, ges mojlighet for en anbudsgivare som har limnat det ekonomiskt nist mest
fordelaktiga anbudet, efter att fristen for att ldmna anbud har I6pt ut och i enlighet med de pd forhand angivna
upphandlingsvillkoren, att tillhandahalla tjanster i ett delkontrakt pd samma villkor som en anbudsgivare som har lamnat
det ekonomiskt mest fordelaktiga anbudet och som darfor har tilldelats ett annat delkontrakt som upphandlats samtidigt?

(")  Europaparlamentets och rddets direktiv 2014/24/EU av den 26 februari 2014 om offentlig upphandling och om upphévande av
direktiv 2004/18/EF (EUT L 94, 2014, s. 65).

Begiiran om forhandsavgérande framstilld av Ostra Finlands hovritt (Finland) den 2 december
2022 - Endemol Shine Finland Oy

(Ml C-740/22)
(2023/C 63/29)
Rattegdngssprak: finska

Hinskjutande domstol

Ostra Finlands hovritt (Finland)

Part i det nationella mélet

Klagande: Endemol Shine Finland Oy

Tolkningsfragor

1. Utg6r en muntlig dverforing av personuppgifter en behandling av personuppgifter i den mening som avses i artikel 2.1
jamford med artikel 4 led 2 i den allminna dataskyddsforordningen (*)?

2. Kan allménhetens ritt att fa tillgang till allmédnna handlingar jamkas samman med ritten till skydd av personuppgifter i
enlighet med artikel 86 i den allmidnna dataskyddsforordningen genom att ge obegrinsad tillgang till uppgifter om
fallande domar i brottmadl samt overtridelser som ror en fysisk person frin en domstols personregister, nir syftet med
begiran ar att uppgifterna ska 6verforas till sokanden muntligen?
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3. Har det betydelse for svaret pd fraga 2 om sokanden ar ett bolag eller en privatperson?

(") Europaparlamentets och rddets férordning (EU) 2016/679 av den 27 april 2016 om skydd for fysiska personer med avseende pa
behandling av personuppgifter och om det fria flodet av sadana uppgifter och om upphavande av direktiv 95/46/EG (allméin
dataskyddsforordning) (EUT L 119, 2016, s. 1).

Begiran om férhandsavgorande framstilld av F§virosi Torvényszék (Ungern) den 6 december 2022 -
Slovenské Energetické Strojirne A. S. mot Nemzeti Ad6- és Vambhivatal Fellebbviteli Igazgatosiga

(Mal C-746/22)
(2023/C 63[30)

Raittegangssprak: ungerska

Hinskjutande domstol

Févarosi Torvényszék

Parter i det nationella mélet

Klagande: Slovenské Energetické Strojarne A. S.

Motpart: Nemzeti Ad6- és Vamhivatal Fellebbviteli Igazgatosaga

Tolkningsfragor

1. Ska artikel 23.2 i rddets direktiv 2008/9/EG om faststillande av nirmare regler for aterbetalning enligt direktiv
2006/112[EG av mervirdesskatt till beskattningsbara personer som inte dr etablerade i den dterbetalande medlemsstaten
men i en annan medlemsstat (') (nedan kallat direktiv 2008/9) tolkas s, att en nationell lagstiftning — nirmare bestamt
artikel 124.3 i az adbigazgatdsi rendtartdsrol sz616 2017. évi CLL torvény (2017 drs lag nr CLI om skattemyndigheten,
nedan kallad lagen om skattemyndigheten) — som vid provning av ansokningar om &terbetalning av mervirdesskatt
enligt radets direktiv 2006/112/EG om ett gemensamt system for mervirdesskatt (*) (nedan kallat mervirdesskatte-
direktivet), inte medger att det i samband med 6verklaganden dberopas nya omstindigheter eller bevis som sokanden
hade kdnnedom om innan beslutet i forsta instans fattades, utan att dberopa dem, trots att skattemyndigheten anmodat
sokanden att gora det och det dirmed uppkommer en materiell begransning som gar utover de formella kraven och
kraven rorande tidsfrister i direktiv 2008/9, uppfyller kraven i det direktivet med avseende pd 6verklaganden?

2. Innebir ett jakande svar pa den forsta fragan att den frist pd en méanad som foreskrivs i artikel 20.2 i direktiv 2008/9 ska
anses vara slutgiltig? Ar allt detta forenligt med den ritt till ett effektivt réttsmedel och till en opartisk domstol som
stadfists i artikel 47 i Europeiska unionens stadga om de grundldggande rittigheterna (nedan kallad stadgan), och med
artiklarna 167, 169, 170 och 171.1 i mervirdesskattedirektivet och med de grundliggande principer om
skatteneutralitet, effektivitet och proportionalitet som har utvecklats av Europeiska unionens domstol?

3. Ska det som foreskrivs i artikel 23.1 i direktiv 2008/9 rorande helt eller delvis avslag pa dterbetalningsansokan tolkas sd,
att en nationell lagstiftning — ndrmare bestimt artikel 49.1 b i lagen om skattemyndigheten — enligt vilken
skattemyndigheten ska avskriva drendet om den beskattningsbara person som ar sokande inte efterkommer ett
foreliggande fran skattemyndigheten eller uppfyller sin skyldighet att vidta avhjdlpande dtgirder och det darfor inte ar
mojligt att préva ansokan utan att handldggningen av forfarandet fortsitter ex officio, dr forenligt hirmed?

() EUT L 44, 2008, s. 23.
) EUTL 347, 2006, s. 1.
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