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Overklagande ingett den 22 september 2022 av Illumina, Inc. av den dom som tribunalen (tredje
avdelningen i ut6kad sammansittning) meddelade den 13 juli 2022 i mil T-227/21, lllumina mot
kommissionen

(Mal C-611/22 P)
(2022/C 432/15)
Ruttegdngssprak: engelska

Parter

Klagande: llumina, Inc. (ombud: D. Beard, BL, ]. Holmes, Barrister, P. Chappatte, avocat, E. Wright, avocate, F Gonzdlez Diaz,
abogado, M. Siragusa, avvocato)

Ovrig parter i mdlet: Europeiska kommissionen, Grail LLC, Republiken Grekland, Republiken Frankrike, Konungariket
Nederldnderna, Eftas overvakningsmyndighet

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska

— upphéva den 6verklagade domen,

— ogiltigforklara kommissionens beslut C(2021) 2847 final av den 19 april 2021 att medge begéran fran Autorité de la
concurrence frangaise (Frankrikes konkurrensmyndighet) att préva koncentrationen avseende Illumina, Inc. forvirv av
ensam kontroll av Grail, Inc. (drende COMP/M.10188 — Illumina/Grail), kommissionens beslut C(2021) 2848 final,
C(2021) 2849 final, C(2021) 2851 final, C(2021) 2854 final och C(2021) 2855 final av den 19 april 2021, att medge
ansokningarna fran de grekiska, belgiska, norska, islindska och nederlindska konkurrensmyndigheterna om att fa
ansluta sig till denna begdran om hinskjutande, kommissionens skrivelse av den 11 mars 2021 genom vilken Illumina
och Grail underrittats om ndmnda begdran om hénskjutande och kommissionens skrivelse av den 11 mars 2021
genom vilken Illumina underrittats om att detta bolag forbjods att genomféra koncentrationen enligt artikel 7 i
koncentrationsférordningen, (*) och

— forplikta kommissionen att ersitta rattegdngskostnaderna i forevarande mal (ansokan till tribunalen och detta
overklagande av domen).

Grunder och huvudargument

Tribunalen gjorde for det forsta en felaktig rattstillimpning nir den tolkade artikel 22.1 i koncentrationsforordningen s3, att
den tilldter att en medlemsstat, som forfogar over en nationell lagstiftning om kontroll av koncentrationer, begir ett
hanskjutande till kommissionen av en koncentration som inte uppfyller de villkor som krévs for att undersokas pa grundval
av dess nationella lagstiftning om kontroll av koncentrationer.

For det andra gjorde tribunalen en felaktig rdttstillimpning ndr den underkdnde Illuminas pdstdende att begdran om
hanskjutande gjordes for sent, genom att missuppfatta betydelsen av orden "kom till kdnnedom” i artikel 22.1 i
koncentrationsforordningen. Tribunalen drog den felaktiga slutsatsen att tiden for en medlemsstats hinskjutande till
kommissionen bérjar 16pa forst nér parterna i koncentrationen specifikt har tillhandahallit medlemsstatens myndigheter
tillrdckliga uppgifter som gor det mojligt for dem att gora en prelimindr bedémning av huruvida koncentrationen kunde
kvalificeras for att omfattas av ett hidnskjutande.

Efter att ha funnit att kommissionens forsening med att sinda skrivelsen med anmodan var oskilig och stred mot principen
om rittssikerhet, skyldigheten att vidta atgdrder inom en rimlig frist och principen om god forvaltningssed, (i) gjorde
tribunalen en felaktig rittstillimpning nir den slog fast att Illumina mdste visa att ritten till forsvar hade dsidosatts i detta
fall, eller (ii) gjorde tribunalen en felaktig rittstillimpning nir den slog fast att ett sddant dsidosittande inte hade
forekommit.
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For det tredje gjorde tribunalen en felaktig rattstillimpning nidr den underkdnde Iluminas grund att bolaget hade
berittigade forvantningar pa att kommissionens praxis inte skulle dndras innan riktlinjer utfirdats och/eller att
kommissionens aktiva uppmuntran av medlemsstater att begéra ett hanskjutande stred mot rattssikerhetsprincipen, (i) ndr
den fann att berittigade forvintningar endast kunde uppstd om den forsikran som gjordes gillande specifikt avsdg den
relevanta koncentrationen, (ii) genom att feltolka de berittigade forvintningarnas rackvidd, (iii) genom bedomningen att ett
vilavvagt yttrande frin kommissionens verkstillande vice ordforande med ansvar for konkurrens inte hirrérde fran
EU-administrationen; och/eller (iv) genom slutsatsen att den verkstillande vice ordférandens forsikran att kommissionen
skulle fortsitta med sin praxis att avrada medlemsstaterna fran att begira hinskjutande (i avvaktan pd att riktlinjer skulle
utfdrdas) var forenlig med kommissionens uppmuntran av begiran om hanskjutande.

(")  Rédets forordning (EG) nr 139/2004 av den 20 januari 2004 om kontroll av foretagskoncentrationer ("EG:s koncentrationsfor-
ordning”) (EUT L 24, 2004, s. 1).

Overklagande ingett den 27 september 2022 av RT France av den dom som tribunalen (stora
avdelningen) meddelade den 27 juli 2022 i mal T-125/22, RT France mot ridet

(M3l C-620/22 P)
(2022/C 432/16)
Rittegangssprak: franska

Parter

Klagande: RT France (ombud: E. Piwnica, avocat)

Ovriga parter i mdlet: Europeiska unionens rid, Konungariket Belgien, Republiken Estland, Republiken Frankrike, Republiken
Lettland, Republiken Litauen, Republiken Polen, Europeiska kommissionen, Europeiska unionens hoga representant for
utrikes fragor och sikerhetspolitik

Klagandens yrkanden

Klaganden yrkar att domstolen ska
— upphiva den dom som Europeiska unionens tribunal meddelade den 27 juli 2022 i mal T-125/22, RT France/radet,
— forplikta Europeiska unionens rad att ersdtta rittegdngskostnaderna,

med samtliga rattsverkningar harav.

Grunder och huvudargument

Klaganden anser att tribunalen dsidosatte bestimmelserna i artikel 41.2 i Europeiska unionens stadga om de grundlidggande
rttigheterna, nir den fann att med hénsyn till det exceptionella ssmmanhang i vilket de angripna rattsakterna antagits och
de mal som radet efterstravade, var unionsorganen inte skyldiga att lata klaganden yttra sig innan vederbérande fordes upp i
de aktuella forteckningarna, och dérfor kom till slutsatsen att bolaget RT Frances ritt att yttra sig inte hade krankts.

Klaganden anser att tribunalen sidosatte bestimmelserna i artikel 41.2 i Europeiska unionens stadga om de grundldggande
rittigheterna och missuppfattade den bevisning som forebringats, nir den fann att inga av klagandens argument kunde visa
att forfarandet kunde ha fatt en annan utging om klaganden hade beretts tillfille att yttra sig innan de aktuella dtgérderna
vidtogs, eller om klaganden pé forhand hade fatt kinnedom om skilen till dessa atgdrder.
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