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Betriffande Europaparlamentets och radets forordning (EU) nr 593/2008 av den 17 juni 2008 (3):

4. Vid konsumentavtal pd vilka Rom [-férordningen ir tillimplig, dr det forenligt med artikel 3 i den forordningen att tolka det
sd, att de villkor om faststallandet av tillamplig lag som ingdr i de "allmdnna villkoren” i det avtal som parterna har undertecknat
eller som ingdr i en separat handling som det uttryckligen hdnvisas till i avtalet och som det styrkts att den har overlimnats till
konsumenten, ar giltiga och tillimpliga?

5. Vid konsumentavtal pd vilka Rom I-forordningen ér tillimplig, ar det forenligt med artikel 6.1 i den forordningen att tolka det
sd, att den bestammelsen far dberopas av sdvdl konsumenten som den andra avtalsparten?

6. Vid konsumentavtal pé vilka Rom I-férordningen ar tillimplig, ar det forenligt med artikel 6.1 i den forordning att tolka det sd,
att om villkoren i den dr uppfyllda, ska den lag som anges i den bestammelsen under alla forhallanden ges foretride framfor den lag
som anges i artikel 6.3, dven om den sistnamnda lagen kan vara mer gynnsam for konsumenten i det konkreta fallet?

(")  Europaparlamentets och radets forordning (EU) nr 1215/2012 av den 12 december 2012 om domstols behorighet och om
erkdnnande och verkstillighet av domar pé privatrittens omrdde (EUT L 351, 2012, s. 1).

() Europaparlamentets och radets forordning (EG) nr 593/2008 av den 17 juni 2008 om tillimplig lag for avtalsforpliktelser (Rom I)
(EUT L 177, 2008, s. 6).

Begiran om férhandsavgorande framstilld av Audiencia Provincial de Mdlaga (Spanien) den
17 januari 2022 — CAJASUR Banco S.A. mot JO och IM

(Mal C-35/22)
(2022/C 171/20)
Ruttegdngssprak: spanska

Hinskjutande domstol

Audiencia Provincial de Mdlaga

Parter i det nationella mélet

Klagande: CAJASUR Banco S.A.

Motpart: JO och IM

Tolkningsfragor

1) Strider det mot rétten till ett effektivt rattsmedel och mot artikel 47 i Europeiska unionens stadga om de grundliggande
rittigheterna att kréva att konsumenten fore ett domstolsforfarande ska ha framstillt ett krav utanfor domstol for att en
ogiltigforklaring av ett visst allmant avtalsvillkor pd grund av att det 4r oskaligt ska ge ritt till full ersittning (4ven for
rittegdngskostnaderna) till foljd av ogiltigférklaringen enligt artikel 6.1 i radets direktiv 93/13/EEG av den 5 april 1993
om oskaliga villkor i konsumentavtal? ()

2) Ar det forenligt med ritten till full ersittning och unionsrittens dndamalsenliga verkan och med artikel 6.1 i det
ovannamnda direktivet, att det faststills ett kriterium for fordelning av rittegdngskostnaderna som ar avhingigt att
konsumenten forst framstillt ett krav utanfér domstol till banken om att villkoret i fraga ska tas bort?

()  EGTL 95, 1993, s. 29 (svensk specialutgdva, omrade 15, volym 12, s. 169).
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