
Ďalší účastníci konania: Úrad Európskej únie pre duševné vlastníctvo a SBS Bilimsel Bio Çözümler Sanayi Ve Ticaret AŞ

Uznesením z 18. marca 2021 Súdny dvor (komora príslušná prijímať odvolania) odmietol odvolanie ako neprípustné 
a rozhodol, že Laboratorios Ern je povinná nahradiť trovy konania. 

Odvolanie podané 7. decembra 2020: Laboratorios Ern, S.A. proti rozsudku Všeobecného súdu (piata 
komora) z 5. októbra 2020 vo veci T-53/19, SBS Bilimsel Bio Çözümler Sanayi Ve Ticaret AŞ/EUIPO – 

Laboratorios Ern (apiheal)

(Vec C-678/20 P)

(2021/C 217/27)

Jazyk konania: španielčina

Účastníci konania

Odvolateľka: Laboratorios Ern, S.A. (v zastúpení: T. González Martínez a R. Guerras Mazón, abogados)

Ďalší účastníci konania: SBS Bilimsel Bio Çözümler Sanayi Ve Ticaret AŞ a Úrad Európskej únie pre duševné vlastníctvo

Uznesením z 18. marca 2021 Súdny dvor (komora príslušná prijímať odvolania) odmietol odvolanie ako neprípustné 
a rozhodol, že Laboratorios Ern je povinná nahradiť trovy konania. 

Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Landgericht Ravensburg (Nemecko) 
17. februára 2021 – QB/Daimler AG

(Vec C-100/21)

(2021/C 217/28)

Jazyk konania: nemčina

Vnútroštátny súd, ktorý podal návrh na začatie prejudiciálneho konania

Landgericht Ravensburg

Účastníci konania pred vnútroštátnym súdom

Žalobca: QB

Žalovaná: Daimler AG

Prejudiciálne otázky

1. Je cieľom článku 18 ods. 1, článku 26 ods. 1 a článku 46 smernice 2007/46/ES (1) v spojení s článkom 5 ods. 2 
nariadenia (ES) č. 715/2007 (2) aj ochrana záujmov jednotlivých držiteľov motorových vozidiel?

Ak áno:

2. Patrí k tomu aj záujem jednotlivého nadobúdateľa motorového vozidla nenadobudnúť motorové vozidlo, ktoré nie je 
v súlade s predpismi práva Únie, najmä nenadobudnúť motorové vozidlo, ktoré je vybavené zakázaným rušiacim 
zariadením podľa článku 5 ods. 2 nariadenia (ES) č. 715/2007?

Ak je odpoveď na prvú prejudiciálnu otázku záporná:

3. Je nezlučiteľné s právom Únie, ak nadobúdateľ, ktorý nedobrovoľne kúpil od výrobcu motorové vozidlo, ktoré bolo do 
obehu uvedené so zakázaným rušiacim zariadením podľa článku 5 ods. 2 nariadenia (ES) č. 715/2007, môže uplatniť 
občianskoprávne nároky z mimozmluvnej zodpovednosti voči výrobcovi motorového vozidla na náhradu škody, najmä 
nárok na vrátenie kúpnej ceny zaplatenej za motorové vozidlo výmenou za vydanie a prevod vlastníctva motorového 
vozidla, len výnimočne, ak výrobca motorového vozidla konal úmyselne a v rozpore s dobrými mravmi?
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Ak áno:

4. Požaduje právo Únie, aby existoval občianskoprávny nárok nadobúdateľa motorového vozidla z mimozmluvnej 
zodpovednosti na náhradu voči výrobcovi motorového vozidla v prípade akéhokoľvek zavineného (nedbanlivého alebo 
úmyselného) konania výrobcu motorových vozidiel v súvislosti s uvedením motorového vozidla do obehu, ktoré je 
vybavené zakázaným rušiacim zariadením podľa článku 5 ods. 2 nariadenia (ES) č. 715/2007?

Bez ohľadu na odpoveď na prvú až štvrtú prejudiciálnu otázku:

5. Je nezlučiteľné s právom Únie, ak sa vo vnútroštátnom práve nadobúdateľovi motorového vozidla musí započítať 
výhoda z používania za skutočné používanie motorového vozidla, ak od výrobcu formou mimozmluvného nároku na 
náhradu škody požaduje vrátenie kúpnej ceny vozidla, ktoré bolo do obehu uvedené so zakázaným rušiacim zariadením 
podľa článku 5 ods. 2 nariadenia (ES) č. 715/2007, výmenou za vydanie a prevod vlastníctva motorového vozidla?

Ak nie?

6. Je nezlučiteľné s právom Únie, ak sa táto výhoda z používania stanoví podľa celkovej kúpnej ceny bez toho, aby sa 
odpočítala znížená hodnota motorového vozidla vyplývajúca z vybavenia vozidla zakázaným rušiacim zariadením 
a/alebo v súvislosti s používaním motorového vozidla, ktoré nie v súlade s právom Únie a o ktoré nadobúdateľ nemal 
záujem?

Bez ohľadu na odpovede na prvú až šiestu prejudiciálnu otázku:

7. Je § 348 ods. 3 ZPO, pokiaľ sa táto úprava týka vydania uznesení o návrhu na začatie prejudiciálneho konania podľa 
článku 267 ods. 2 ZFEÚ, nezlučiteľný s oprávnením vnútroštátnych súdov podať návrh na začatie prejudiciálneho 
konania podľa článku 267 ods. 2 ZFEÚ, a preto sa na vydanie uznesení o začatí prejudiciálneho konania neuplatní?

(1) Smernica Európskeho parlamentu a Rady 2007/46/ES z 5. septembra 2007, ktorou sa zriaďuje rámec pre typové schválenie 
motorových vozidiel a ich prípojných vozidiel, systémov, komponentov a samostatných technických jednotiek určených pre tieto 
vozidlá (Rámcová smernica) (Ú. v. EÚ L 263, 2007, s. 1).

(2) Nariadenie Európskeho parlamentu a Rady (ES) č. 715/2007 z 20. júna 2007 o typovom schvaľovaní motorových vozidiel so 
zreteľom na emisie ľahkých osobných a úžitkových vozidiel (Euro 5 a Euro 6) a o prístupe k informáciám o opravách a údržbe 
vozidiel (Ú. v. EÚ L 171, 2007, s. 1).

Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Verwaltungsgericht, Autonome Sektion für 
die Provinz Bozen (Taliansko) 18. februára 2021 – KW/Autonome Provinz Bozen

(Vec C-102/21)

(2021/C 217/29)

Jazyk konania: nemčina

Vnútroštátny súd, ktorý podal návrh na začatie prejudiciálneho konania

Verwaltungsgericht, Autonome Sektion für die Provinz Bozen

Účastníci konania pred vnútroštátnym súdom

Žalobkyňa: KW

Žalovaná: Autonome Provinz Bozen

Prejudiciálne otázky

1. Uplynula 31. decembra 2016 platnosť pomoci schválenej rozhodnutím Komisie SA.32113 (2010/N) z 25. júla 2012 
vo výške 80 % na výstavbu malých vodných elektrární na výrobu elektrickej energie na vlastnú spotrebu 
z obnoviteľných zdrojov energie, ktorá sa poskytuje salašom a horským chatám v alpskej vysokohorskej oblasti, 
ktoré bez primeraných technických a finančných nákladov nemožno pripojiť k elektrickej sieti?

2. V prípade kladnej odpovede na túto otázku:

2.1 Má sa článok 20 (EÚ) nariadenia 2015/1589 (1) vykladať v tom zmysle, že v prípade zneužitia pomoci je pred zásahom 
štátnych orgánov Komisia povinná vydať rozhodnutie o vymáhaní pomoci?
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