
2. Drugi tužbeni razlog, koji se temelji na bitnim povredama postupka.

— s jedne strane, Predsjedništvu se stavlja na teret da prilikom donošenja svoje odluke nije poštovalo pravila predviđena 
člankom 223. UFEU-a.

— s druge strane, odluka Predsjedništva nije dovoljno obrazložena te zato povređuje obvezu obrazlaganja predviđenu u 
članku 296. drugom podstavku UFEU-a i članak 41. stavak 2. točku (c) Povelje Europske unije o temeljnim pravima.

3. Treći tužbeni razlog, koji se temelji na povredi stečenih prava i budućih prava te načela legitimnih očekivanja.

— s jedne strane, odlukom Predsjedništva povrjeđuju se stečena prava i buduća prava proizašla kako iz općih načela 
prava tako i iz Statuta, kojim je izričito predviđeno da ona budu „u cijelosti” zadržana (članak 27.).

— s druge strane, odlukom Predsjedništva povrjeđuje se načelo legitimnih očekivanja.

4. Četvrti tužbeni razlog, koji se temelji na povredi načela proporcionalnosti i načelâ jednakog postupanja i 
nediskriminacije.

— s jedne strane, povrede tužiteljevih prava neproporcionalne su u odnosu na ciljeve koji se žele postići odlukom 
Predsjedništva.

— s druge strane, odluku Predsjedništva treba proglasiti neprimjenjivom zbog povrede načelâ jednakosti postupanja i 
nediskriminacije.

5. Peti tužbeni razlog, koji se temelji na povredi načela pravne sigurnosti i izostanku prijelaznih mjera.

— s jedne strane, odlukom Predsjedništva povrjeđuje se načelo pravne sigurnosti zato što nezakonito proizvodi 
retroaktivne učinke.

— s druge strane, odlukom Predsjedništva povrjeđuje se načelo pravne sigurnosti zato što njome nisu predviđene 
prijelazne mjere.

Tužba podnesena 27. travnja 2020. – Aerospinning Master Franchising protiv EUIPO-a – Mad Dogg 
Athletics (SPINNING)

(Predmet T-246/20)

(2020/C 215/62)

Jezik postupka: češki

Stranke

Tužitelj: Aerospinning Master Franchising s. r. o. (Prag, Češka Republika) (zastupnik: K. Labalestra, odvjetnik)

Tuženik: Ured Europske unije za intelektualno vlasništvo (EUIPO)

Druga stranka pred žalbenim vijećem: Mad Dogg Athletics, Inc. (Venice, Kalifornija, Sjedinjene Američke Države)

Podaci o postupku pred EUIPO-om

Nositelj spornog žiga: druga stranka pred žalbenim vijećem
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Predmetni sporni žig: verbalni žig Europske unije SPINNING – žig Europske unije br. 175 117

Postupak pred EUIPO-om: postupak proglašavanja žiga ništavim

Pobijana odluka: odluka četvrtog žalbenog vijeća EUIPO-a od 26. veljače 2020. u predmetu R 369/2019-4

Tužbeni zahtjev

Tužitelj od Općeg suda zahtijeva da:

— poništi pobijanu odluku;

— naloži EUIPO-u snošenje troškova.

Tužbeni razlozi

— povreda članka 58. stavka 1. točke (b) Uredbe br. 2017/1001 Europskog parlamenta i Vijeća;

— povreda članka 41. stavka 2. točke (a) Povelje Europske unije o temeljnim pravima;

— povreda članka 41. stavka 2. točke (c) Povelje Europske unije o temeljnim pravima.

Tužba podnesena 28. travnja 2020. – Sabra protiv Vijeća

(Predmet T-249/20)

(2020/C 215/63)

Jezik postupka: engleski

Stranke

Tužitelj: Abdelkader Sabra (Beirut, Libanon) (zastupnici: M. Lester, QC, i A. Bradshaw, solicitor)

Tuženik: Vijeće Europske unije

Tužbeni zahtjev

Tužitelj od Općeg suda zahtijeva da:

— poništi pobijane mjere u dijelu u kojem se primjenjuju na njega;

— naloži tuženiku snošenje troškova.

Tužbeni razlozi i glavni argumenti

Tužitelj traži poništenje Provedbene odluke Vijeća (ZVSP) 2020/212 od 17. veljače 2020. o provedbi Odluke 
2013/255/ZVSP o mjerama ograničavanja protiv Sirije (1) i Provedbene Uredbe Vijeća (EU) 2020/211 od 17. veljače 2020. 
o provedbi Uredbe (EU) br. 36/2012 o mjerama ograničavanja s obzirom na stanje u Siriji (2).
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