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3) Kolmas kanneperuste, joka perustuu harkintavallan vaarinkayttoon, koska puhemiehelld ei ole yksin, Euroopan
parlamentin tyojdrjestyksen 22 artiklan sanamuodon mukaan toimivaltaa evitd parlamentin jiseneltd puheenvuoroa
silli perusteella, johon puhemies oli vedonnut. Kantajat viittivit, ettd Euroopan parlamentin puhemiehisto hoitaa
istuntojen jarjestimistd koskevat asiat.

Kanne 17.2.2020 - Albert Darboven Holding v. EUIPO (WINDSOR-CASTLE)
(Asia T-93/20)
(2020/C 114/19)

Oikeudenkdyntikieli: saksa
Asianosaiset ja muut osapuolet
Kantaja: Albert Darboven Holding GmbH & Co. KG (Hampuri, Saksa) (edustaja: asianajaja A. Thiinken)

Vastaaja: Euroopan unionin teollisoikeuksien virasto (EUIPO)

Menettely EUIPO:ssa

Riidanalainen tavaramerkki: Hakemus sanamerkin WINDSOR-CASTLE rekisteroimiseksi EU-tavaramerkiksi — Rekisteroin-
tihakemus nro 17 881 910

Riidanalainen pddatos: EUIPO:n ensimmidisen valituslautakunnan 19.12.2019 asiassa R 2448/2018-1 tekemi pditos

Vaatimukset

Kantaja vaatii, ettd

— riidanalaista paddtostd muutetaan siten, ettd EU-tavaramerkiksi rekisterdimistd koskeva hakemus nro 17 881 910
WINDSOR-CASTLE hyviksytdan julkaistavaksi mys tavaroita "kahvi, tee ja kaako ja niiden korvikkeet; leipomo- ja
konditoriatuotteet” varten; toissijaisesti, ettd

— riidanalainen paitos kumotaan,

— EUIPO velvoitetaan korvaamaan oikeudenkéyntikulut.

Kanneperusteet

— Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen (EU) 2017/1001 7 artiklan 1 kohdan b alakohtaa on rikottu.

Kanne 20.2.2020 - Biochange Group v. EUIPO - Laubender (medical beauty research)
(Asia T-98/20)
(2020/C 114/20)
Oikeudenkdyntikieli: saksa

Asianosaiset ja muut osapuolet
Kantaja: Biochange Group GmbH (Bad Schlema, Saksa) (edustaja: asianajaja C. Konig)
Vastaaja: Euroopan unionin teollisoikeuksien virasto (EUIPO)

Muu osapuoli valituslautakunnassa: Laubender GmbH (Wien, Itdvalta)
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