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2020 m. rugpjicio 12 d. Juzgado de Primera Instancia n° 49 de Barcelona (Ispanija) pateiktas praSymas
priimti prejudicinj sprendima byloje EL, TP/ Caixabank SA

(Byla C-385/20)
(2020/C 423/32)

Proceso kalba: ispany

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Juzgado de Primera Instancia n° 49 de Barcelona

Salys pagrindinéje byloje

leskovai: EL, TP

Atsakovas: Caixabank SA

Prejudiciniai klausimai

1. Ar 2019 m. spalio 1 d. sprendime pateikiamas teisminis Ispanijos Civilinio proceso kodekso (toliau — LEC)
251 straipsnio, 394 straipsnio 3 dalies ir 411 straipsnio aiSkinimas, pagal kurj gino suma prilyginama su byla
susijusiems ekonominiams interesams ir dél to praSymo atlyginti honorarus, kuriuos vartotojas sumokéjo savo
advokatui, suma sumazinama, pagrindu laikant fiksuota suma (18 000 EUR), teisés aktuose nustatyta tik sumos, kurios
negalima jvertinti, bet ne tos, kuri nenustatyta, atveju priestarauja [Direktyvos 9313 ()] 6 straipsnio 1 daliai ir
7 straipsnio 1 daliai, nes, pirma, dél to nejmanoma atkurti faktinés ir teisinés situacijos, kurioje baty vartotojas, jei
minéta sglyga neegzistuoty — nepaisant to, kad $i salyga jo naudai teismine tvarka pripaZinta negaliojancia, ir, antra,
nepanaikinamas nepagristas procesinis reikalavimas, susijes su i$laidy apribojimu, kai toks panaikinimas vartotojui
uztikrinty tinkamiausias ir veiksmingiausias priemones teisétai naudotis savo teisémis?

2. Ar LEC 394 straipsnio 3 dalis pati savaime priestarauja [Direktyvos 93/13] 6 straipsnio 1 daliai ir 7 straipsnio 1 daliai ir
deél jos tampa nejmanoma arba pernelyg sudétinga teismine tvarka naudotis pagal Sia direktyva vartotojams
suteikiamomis teisémis, nes toje nuostatoje vartotojams nustatomas apribojimas, pagal kurj jie turi padengti dalj savo
bylinéjimosi islaidy, taip pat nejmanoma atkurti vartotojo faktinés ir teisinés situacijos, kurioje jis baty, jei minéta salyga
neegzistuoty — nepaisant to, kad i salyga teismine tvarka buvo jo naudai pripazZinta negaliojandia, ir nepanaikinamas
nepagristas procesinis reikalavimas, susijes su iSlaidy apribojimu, kai toks panaikinimas vartotojui uZztikrinty
tinkamiausias ir veiksmingiausias priemones teisétai naudotis savo teisémis?

() 1993 m. balandzio 5 d. Tarybos direktyva 93/13/EEB dél nesaziningy salygy sutartyse su vartotojais (OL L 95, 1993, p. 29;
2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 15 sk., 2 t., p. 288).

2020 m. rugpjii¢io 14 d. Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n° 2 de Vigo (Ispanija) pateiktas
prasymas priimti prejudicinj sprendima byloje CJ / Tesoreria General de la Seguridad Social

(Byla C-389/20)
(2020/C 423/33)

Proceso kalba: ispany
PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas
Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n° 2 de Vigo
Salys pagrindinéje byloje
Pareiskéja: CJ

Atsakovas: Tesorerfa General de la Seguridad Social



2020 127 Europos Sgjungos oficialusis leidinys C 423/23

Prejudiciniai klausimai

1. Ar 1978 m. gruodzio 19 d. Tarybos direktyvos 79/7/EEB dél vienodo pozitirio j vyrus ir moteris principo nuoseklaus
igyvendinimo socialinés apsaugos srityje (') 4 straipsnio 1 dalis dél vienodo poziario, pagal kurig draudziama bet kokia
diskriminacija dél lyties, tiesioginé ar netiesioginé, susijusi su jsipareigojimu mokéti socialinio draudimo jmokas, ir
2006 m. liepos 5 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2006/54/EB dél motery ir vyry lygiy galimybiy ir
vienodo pozitirio { moteris ir vyrus uZimtumo bei profesinés veiklos srityje principo jgyvendinimo () 5 straipsnio
b punktas, kuriame nustatytas toks pat draudimas tiesiogiai ar netiesiogiai diskriminuoti dél lyties, kiek tai susij¢ su
socialinés apsaugos sistemy aprépties ir salygy, kuriomis jgyjama teisé¢ jomis naudotis, taip pat su pareiga moketi imokas
bei jmoky dydzio apskai¢iavimu, turi biti aiskinami taip, kad pagal juos draudZiama tokia nacionalinés teisés nuostata,
kaip antai Ley General de la Seguridad Social (Bendrasis socialinés apsaugos jstatymas, toliau — LGSS) 251 straipsnio
d punktas? [Jame numatyta: ,d) specialios namy tikio darbuotojy sistemos apsauginé priemoné neapima apsaugos nuo
nedarbo®]

2. Jei atsakymas i pirmesnj klausimg buty teigiamas, ar minéta teisés nuostata pagal 2006 m. liepos 5 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyvos 2006/54/EB 9 straipsnio 1 dalies e ir (arba) k punkto nuostatas turi bati laikoma
draudziamos diskriminacijos pavyzdziu, nes nagrinéjama nuostata, t. y. LGSS 251 straipsnio d punktas, beveik iSimtinai
taikomas moterims?

()  OLL 6, 1979, p. 24; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 5 sk, 1 t.,, p. 215.
() OLL 204, 2006, p. 23.

2020 m. rugpjii¢io 12 d. Sqd Rejonowy dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie (Lenkija) pateiktas
prasymas priimti prejudicinj sprendimg byloje Europos cheminiy medZiagy agentiira /| Miejskie
Przedsigbiorstwo Energetyki Cieplnej
(Byla C-392/20)

(2020/C 423/34)

Proceso kalba: lenky

PraSymg priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas

Sad Rejonowy dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie

Salys pagrindinéje byloje

Pareiskéjas vykdomojo jraso procediiroje: Europos cheminiy medziagy agentiira

Skolininkas, teikiantis skundg dél teismo referento sprendimo: Miejskie Przedsigbiorstwo Energetyki Cieplnej

Prejudiciniai klausimai

1. Ar SESV 299 straipsnis turi baiti suprantamas taip, kad jis turi bti taikomas iSimtinai Tarybos, Komisijos ar Europos
Centrinio Banko sprendimams, ar taip pat gali biti taikomas Europos cheminiy medziagy agentiiros sprendimams dél
papildomo administravimo mokescio skyrimo?

2. Ar SESV 299 straipsnio formuluoté, pagal kurig vykdomajj rasta [irasa] neatlickant jokiy formalumy, tik patikrinus
sprendimo autentiskumg, prie sprendimo prideda nacionaliné institucija, turi bati suprantama taip, kad nacionalinis
teismas, spresdamas dél vykdomojo jraso padarymo ir taikydamas nacionalines civilinio proceso nuostatas, neturi teisés
patikrinti, ar suéjo vykdomajame dokumente nustatyto reikalavimo senaties terminas?
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