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Kitas suinteresuotasis asmuo: Veronsaajien oikeudenvalvontayksikko

Prejudicinis klausimas

Ar SESV 63 ir 65 straipsnius reikia aikinti taip, kad pagal juos negalimas toks nacionalinés teisés aiSkinimas, kuriuo vadovaujantis
Suomijoje gyvenancio fizinio asmens pajamos, gaunamos i§ kitoje Europos Sgjungos valstybéje naréje registruoto, pagal jstatus
jsteigto kolektyvinio investavimo j perleidziamus vertybinius popierius subjekto, kaip tai suprantama pagal Investiciniy fondy direk-
tyva 2009/65EB (') (KIPVPS fondas jsteigtas kaip investiciné bendrové), apmokestinant pajamy mokes¢iu neprilyginamos pajamoms,
kurios gaunamos i§ pagal sutarciy teis¢ jsteigto Suomijos investicinio fondo (KIPVPS fondas jsteigtas pagal sutar¢iy teisg), kaip tai
suprantama pagal tg pacig direktyva, dél to, kad kitoje valstybéje naréje esancio KIPVPS teisiné forma neatitinka nacionalinio investici-
nio fondo teisinés struktiiros?

(') 2009 m. liepos 13 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2009/65/EB dél jstatymy ir kity teisés akty, susijusiy su kolektyvinio investavimo j
perleidziamus vertybinius popierius subjektais (KIPVPS), derinimo (OL L 302, 2009, p. 32).
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Proceso kalba: $vedy

Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas

Hogsta forvaltningsdomstolen

Salys pagrindinéje byloje
Ieskové: Lexel AB

Atsakovas: Skatteverket

Prejudicinis klausimas

Ar atsisakymas leisti Svedijos bendrovei atskaityti palitkanas, kurias ji sumokéjo tai padiai asocijuotyjy jmoniy grupei priklausanciai
bendrovei rezidentei, kurios buveiné yra kitoje valstybéje naréje, yra suderinamas su SESV 49 straipsniu remiantis tuo, kad pagrindiné
skolos susidarymo priezastis yra tai, jog asocijuotyjy jmoniy grupé dél to gali gauti didele mokescio lengvata, kai kitu atveju tokia
mokescio lengvata nebity buvusi laikoma galima, jeigu abi bendrovés biity buvusios Svedijos bendrovés, nes tuomet joms biity buve
taikomos pervedimy grupés viduje nuostatos?
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