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Nasprotna stranka v pritozbenem postopku: Computer Associates (UK) Ltd

Vprasanji za predhodno odlocanje

1. Ali kopija ra¢unalniske programske opreme, Ce se naro€iteljevim strankam dostavi elektronsko in ne na snovnem nosilcu,
pomeni ,izdelke” v smislu tega izraza, kot je razviden iz opredelitve trgovskega zastopnika v ¢lenu 1(2) Direktive Sveta z dne
[18.] decembra 1986 o usklajevanju zakonodaje drzav ¢lanic o samozaposlenih trgovskih zastopnikih (') (86/653/EGS, v
nadaljevanju: Direktiva)?

2. Ce se racunalniska programska oprema narociteljevim strankam dobavi tako, da se stranki podeli licenca za uporabo kopije
programske opreme za nedolocen ¢as, ali to pomeni ,prodajo izdelkov* v smislu tega izraza, kot je razviden iz opredelitve trgo-
vskega zastopnika v ¢lenu 1(2) Direktive?

(') UL, posebna izdaja v slovens¢ini, poglavje 6, zvezek 1, str. 177.

PritoZba, ki jo je Pometon SpA vlozila 6. junija 2019 zoper sodbo Splosnega sodis¢a (tretji razsirjeni senat) z
dne 28. marca 2019 v zadevi T-433/16, Pometon/Komisija

(Zadeva C-440/19 P)
(2019/C 255/37)

Jezik postopka: italijanscina

Stranki
PritoZnica: Pometon SpA (zastopniki: E. Fabrizi, V. Veneziano, A. Molinaro, avvocati)

Druga stranka v postopku: Evropska komisija

Predlogi
PritoZnica Sodis¢u predlaga, naj:

primarno, razveljavi izpodbijano sodbo v delu, v katerem so zavrnjeni tozbeni razlogi za razglasitev ni¢nosti izpodbijanega sklepa v
celoti, in zato razglasi ni¢nost izpodbijanega sklepa;

podredno:

— razveljavi izpodbijano sodbo v delu, v katerem je Splosno sodis¢e neupraviceno izklju¢ilo prekinitev domnevnega sodelovanja
druzbe Pometon pri spornem sporazumu v obdobju od 18. novembra 2005 do 20. marca 2007, in zato v okviru neomejene
sodne pristojnosti zniZa denarno sankcijo, nalozeno druzbi Pometon;

— v okviru neomejene sodne pristojnosti vsekakor zniza denarno sankcijo, nalozeno druzbi Pometon, ker naj bi Splosno sodisce
krsilo nacelo enakega obravnavanja;
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vsekakor Komisiji nalozi placilo stroskov postopka in vseh stroskov pritoZnice, povezanih s tem postopkom in postopkom pred Splo-
$nim sodis¢em.

PritoZbeni razlogi in bistvene trditve
PritoZnica v utemeljitev pritozbe navaja stiri pritozbene razloge.

1. Prvi pritoZbeni razlog: Splosno sodi§¢e naj bi napa¢no uporabilo temeljna nacela, na katerih temelji pravni red Evropske
unije, in sicer nacelo domneve nedolznosti in nacelo nepristranskosti postopka, ker ni ugotovilo krsitve navedenih temeljnih
nacel s strani Komisije.

2. Drugi pritozbeni razlog: Splosno sodisce je krsilo nacela na podrocju dokaznega bremena in ni uporabilo nacela domneve
nedolZnosti, ker je potrdilo ugotovitve Komisije, da je druzba Pometon sodelovala pri domnevnem omejevalnem sporazumu;
poleg tega je v zvezi s tem podalo protislovno infali nezadostno obrazloZitev.

Splosno sodis¢e je sklepalo na krivdo pritoZnice na podlagi predpostavk in ,verjetnosti‘, pri emer se je povsem na splo§no
sklicevalo na dokumente, na katerih naj bi temeljile te domneve.

3. Tretji pritozbeni razlog: Splosno sodis¢e je napacno uporabilo nacela na podro¢ju dokaznega bremena in ni uporabilo
nacela domneve nedolznosti, ker je navedlo, da je Komisija zadostno pravno dokazala, da druzba Pometon ni prekinila sodelo-
vanja pri krsitvi v obdobju priblizno 3estnajst mesecev, od 18. novembra 2005 do 20. marca 2007, ¢eprav za to obdobje ni
imela dokazov o tajnih stikih; poleg tega je v zvezi s tem podalo protislovno in/ali nezadostno obrazloZitev.

4. Cetrti pritozbeni razlog: Splosno sodisce je v okviru dolocitve zneska globe, nalozene druzbi Pometon, krsilo nacelo ena-
kega obravnavanja in je v zvezi s tem podalo protislovno in/ali nezadostno obrazlozitev. Splosno sodisce je med drugim znesek
globe, naloZene pritoznici, ponovno dolo¢ilo z dolocitvijo stopnje zniZanja osnovnega zneska globe, ki ni v skladu s stopnjo
znizanja, ki jo je Komisija dolocila za stranke poravnave; Splosno sodis¢e ni predlozilo nobene objektivne utemeljitve za tako
ravnanje.
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