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ToZena stranka: Germanwings GmbH

VprasSanje za predhodno odlocanje

Ali pravica do odskodnine v skladu s ¢lenom 7 Uredbe (ES) $t. 261/2004 (') obstaja tudi v primeru, ¢e potnik zaradi sorazmerno
majhne zamude pri prihodu zamudi neposredni povezovalni let, posledica Cesar je zamuda treh ur in ve¢ v konénem namembnem
kraju, pri Cemer pa sta leta opravila razli¢na letalska prevoznika, rezervacijo pa je potrdila potovalna agencija, ki je leta nacrtovala za
svojo stranko?

(') Uredba (ES) 3t. 261/2004 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 11. februarja 2004 o dolo¢itvi skupnih pravil glede odskodnine in pomo¢i potni-
kom v primerih zavrnitve vkrcanja, odpovedi ali velike zamude letov ter o razveljavitvi Uredbe (EGS) t. 295/91 (UL, posebna izdaja v slovens¢ini,
poglavje 7, zvezek 8, str. 10).

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vloZilo Tribunal Superior de Justicia de la
Comunidad Valenciana (Spanija) 11. marca 2019 - Promociones Oliva Park S.L./Tribunal
Econémico Administrativo Regional (TEAR) de la Comunidad Valenciana

(Zadeva C-220/19)
(2019/C 213/06)

Jezik postopka: Spanscina

PredloZitveno sodisce

Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Valenciana

Stranki v postopku v glavni stvari
ToZeca stranka: Promociones Oliva Park S.L.

ToZena stranka: Tribunal Econémico Administrativo Regional (TEAR) de la Comunidad Valenciana

Vprasanja za predhodno odlocanje

1. Ali je treba ¢len 1(2) Direktive 2008/118/ES (') razlagati tako, da nasprotuje davku, ki je po imenu neposredni davek, kakrsen
je IVPEE, ki pa se glede na svojo pravo naravo izkaze za posredni davek brez posebnega namena, katerega namen je izklju¢no
povecanje prihodkov, pri cemer pa opredelitev v nacionalnem pravu ne more imeti prednosti pred razlago prava Unije, ki se
ravna po ciljih, ki so lastni temu pravnemu redu, in glede na objektivne znacilnosti davka?
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2. Ali je v nasprotju s ¢lenoma 1 in 3(1), (2) in (3)(a), ta zadnji v povezavi s ¢lenom 2(k) Direktive 2009/28|ES, ce se IVPEE kljub
svoji opredelitvi kot okoljski davek v bistvu pobira samo zaradi povecanja prihodkov in bremeni enako dejavnosti proizvodnje
elektri¢ne energije in njenega vkljucevanja v elektroenergetski sistem ne glede na njihovo intenzivnost in vpliv na okolje?

3. Ali je pravilna razlaga, da nacelo svobodne konkurence in spodbujanja uporabe energije iz obnovljivih virov nasprotuje IVPEE,
ker enako davcno obravnava energijo iz neobnovljivih virov in energijo iz obnovljivih virov, s ¢im diskriminira zadnjenave-
deno in krsi program podpore, dolocen v ¢lenu 2(k) in drugih Direktive 2009/28 ES ()?

4. Nazadnje, ali navedeno nacelo svobodne konkurence in ¢leni 32, 33 in 34 (poglavje VIII, Organiziranje dostopa do sistema)
Direktive 2009/72/ES (*) nasprotujejo IVPEE, ker se $teje, da omogoca pozitivno diskriminacijo tujih proizvajalcev elektri¢ne
energije v $kodo $panskih proizvajalcev, s ¢imer se izkrivlja notranji trg elektricne energije in dostop do sistema?

(') Direktiva Sveta 2008/118/ES z dne 16. decembra 2008 o splosnem reZimu za tro$arino in o razveljavitvi Direktive 92/12/EGS (UL 2009, L 9,
str. 12).

(*) Direktiva 2009/28ES Evropskega parlamenta in Sveta z dne 23. aprila 2009 o spodbujanju uporabe energije iz obnovljivih virov, spremembi in
poznejsi razveljavitvi direktiv 2001/77/ES in 2003/30/ES (UL 2009, L 140, str. 16).

(}) Direktiva 2009/72/ES Evropskega parlamenta in Sveta z dne 13. julija 2009 o skupnih pravilih notranjega trga z elektri¢no energijo in o razveljavi-
tvi Direktive 2003/54/ES (UL 2009, L 211, str. 55).

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vloZilo Landesverwaltungsgericht Steiermark (Avstrija)
14. marca 2019 - DX

(Zadeva C-227/19)
(2019/C 213/07)

Jezik postopka: nemscina

PredloZitveno sodis¢e

Landesverwaltungsgericht Steiermark (Avstrija)

Stranke v postopku v glavni stvari
Pritoznica: DX
Nasprotna stranka: Biirgermeister der Stadt Graz

Ob udelezbi: Finanzpolizei

Vprasanji za predhodno odlocanje

1. Al je treba ¢len 56 PDEU ter Direktivo Evropskega parlamenta in sveta 96/71/ES z dne 16. decembra 1996 o napotitvi delav-
cev na delo v okviru opravljanja storitev (') in Direktivo 2014/67/EU Evropskega parlamenta in Sveta z dne 15. maja 2014 o
izvrSevanju Direktive 96/71/EG (%) razlagati tako, da nasprotujejo nacionalnemu predpisu, ki za krsitve formalnih obveznosti
pri ¢ezmejnem zagotavljanju dela delavcev, kot je opustitev hranjenja pla¢nih dokumentov ali opustitev prijave osrednji koor-
dinacijski enoti (prijava OKE), doloca zelo visoke upravne globe, zlasti visoke minimalne globe, ki se naloZzijo kumulativno za
vsakega zadevnega delavca?
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