
Yrkanden

Sökandena yrkar att tribunalen ska

— ogiltigförklara beslutet i den mån sökandenas ansökan om konfidentiell behandling avslogs, och

— förplikta Europeiska kommissionen att ersätta rättegångskostnaderna.

Grunder och huvudargument

Sökandena har åberopat två grunder till stöd för sin talan mot kommissionens beslut C(2018) 2743 final av den 27 april 
2018 avseende invändningarna mot att de uppgifter som sökandena ingav lämnades ut, antaget med stöd av artikel 8 i 
beslut 2011/695/EU av Europeiska kommissionens ordförande av den 13 oktober 2011 (EUT L 275, 2011, s. 29) om 
förhörsombudets funktion och kompetensområde i vissa konkurrensförfaranden [ärende AT.39914 – räntederivat i euro 
(EIRD)].

1. Första grunden: Det utgör ett åsidosättande av oskuldspresumtionen att offentliggöra uppgifter om sökandena som 
gäller utbytet mellan traders före överträdelseperioden. Kommissionen har inte rätt att offentliggöra ett beslut med 
antydningar om konkurrensbegränsande beteenden som sökandena inte kan bestrida. Det angripna beslutet är således 
behäftat med en felaktig rättstillämpning i och med att sökandenas ansökningar om konfidentiell behandling gällande 
dessa uppgifter avslogs.

2. Andra grunden: Det utgör ett åsidosättande av oskuldpresumtionen att innan tribunalen meddelar sin dom i sakfrågan i 
mål T-113/17, Crédit agricole och Crédit Agricole Corporate and Investment Bank mot kommissionen, offentliggöra 
uppgifter med antydningar om att sökandena har gjort sig skyldiga till konkurrensbegränsande beteenden, vilka de 
bestred vid tribunalen. Det angripna beslutet är således behäftat med en felaktig rättstillämpning i och med att 
sökandenas ansökningar om konfidentiell behandling gällande dessa uppgifter avslogs.

Överklagande ingett den 12 juli 2018 – McDreams Hotel mot EUIPO – McDonald’s International 
Property (mc dreams hotels Träumen zum kleinen Preis!)

(Mål T-428/18)

(2018/C 319/24)

Överklagandet är avfattat på engelska

Parter

Klagande: McDreams Hotel GmbH (Feldkirchen, Tyskland) (ombud: advokaten S. Schenk)

Motpart: Europeiska unionens immaterialrättsmyndighet (EUIPO)

Motpart vid överklagandenämnden: McDonald’s International Property Co. Ltd (Wilmington, Delaware, Förenta staterna).

Uppgifter om förfarandet vid EUIPO

Varumärkessökande: Klaganden vid tribunalen

Omtvistat varumärke: Ansökan om registrering som EU-figurmärke av märket mc dreams hotels Träumen zum kleinen 
Preis! – Registreringsansökan nr 1 47 35 435.

Förfarande vid EUIPO: Invändningsförfarande
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Överklagat beslut: Beslut meddelat av andra överklagandenämnden vid EUIPO den 18 april 2018 i ärende R 972/2017-2.

Yrkanden

Klaganden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigförklara det överklagade beslutet, och

— förplikta EUIPO att ersätta rättegångskostnaderna.

Grund

— Åsidosättande av artiklarna 8.1.b och 8.5 i Europaparlamentets och rådets förordning (EU) 2017/1001.

Talan väckt den 10 juli 2018 – American Airlines mot kommissionen

(Mål T-430/18)

(2018/C 319/25)

Rättegångsspråk: engelska

Parter

Sökande: American Airlines, Inc. (Fort Worth, Texas, Förenta staterna) (ombud: J. Poitras, Solicitor, advokaterna J. Ruiz 
Calzado och J. Wileur)

Svarande: Europeiska kommissionen

Yrkanden

Sökanden yrkar att tribunalen ska

— ogiltigförklara beslutet om förvärv av hävdvunna rättigheter (beslut C(2018) 2788 av den 30 april 2018),

— förplikta kommissionen och alla parter som har intervenerat till stöd för kommissionen att betala rättegångskostna-
derna, och

— i övrigt utfärda lämpligt beslut med anledning av omständigheterna i målet.

Grunder och huvudargument

Sökanden anför att Europeiska kommissionen gjort sig skyldig till både felaktig rättstillämpning och uppenbart oriktig 
bedömning genom att anta beslut C(2018) 2788 av den 30 april 2018, i vilket kommissionen fastställde att Delta hade rätt 
att förvärva hävdvunna rättigheter till de ankomst- och avgångstider som American Airlines tillhandahöll enligt de 
åtaganden som lades fram i ärende M.6607 (”åtagandena”).

Till stöd för sin talan åberopar sökanden två grunder.

1. Första grunden avser kommissionens felaktiga rättstillämpning, då den för förvärv av hävdvunna rättigheter tillämpade 
ett felaktigt rättslig kriterium enligt åtagandena.

Sökanden anför att vid bedömningen av huruvida Delta hade gjort ”lämplig användning” av ankomst- och avgångstider 
enligt åtagandena, beslutade kommissionen att den enda analys som skulle genomföras syftade till att säkerställa att 
Delta inte utövade missbruk. Sökanden anför vidare att i motsats till vad kommissionen anser skulle en utredning av 
åtagandenas ordalydelse, sammanhang och syfte ha lett till slutsatsen att ”frånvaron av missbruk” inte var relevant, och 
att den korrekta tolkningen av begreppet ”lämplig användning” i åtagandena skulle ha ålagt kommissionen att säkerställa 
att ankomst- och avgångstider användes ”i enlighet med det anbud” som Delta formellt hade lämnat in för att tilldelas 
dessa ankomst- och avgångstider.
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