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Beklagte: Europdische Zentralbank (EZB)

Antrige

Die Kldgerin beantragt,

— den Beschluss der Européischen Zentralbank ECB/SSM/2018-EE-1 WHD-2017-0012 vom 26. Marz 2018 fir nichtig
zu erkldren, mit dem die Bankzulassung der Versobank AS widerrufen wurde, und

— der Beklagten die gesamten Kosten aufzuerlegen.

Klagegriinde und wesentliche Argumente

Die Klage wird auf folgende elf Griinde gestiitzt:
1. Die EZB sei fur eine Entscheidung in Bezug auf die Liquidation der Versobank AS nicht zustindig.

2. Die EZB habe im Hinblick auf die zugrunde liegenden Fragen der Bekdmpfung der Geldwische und
Terrorismusfinanzierung keine eigene Beurteilung vorgenommen.

3. Die EZB habe nicht alle mafigeblichen Gesichtspunkte des Falles sorgfiltig und unparteiisch ermittelt und bewertet,
insbesondere was die Risiken im Zusammenhang mit der Bekimpfung von Geldwasche und Terrorismusfinanzierung
und die Einhaltung der Regeln betrifft.

4. Die EZB habe rechtswidrig andere Moglichkeiten abgelehnt, insbesondere, Versobank zu verkaufen oder dieser
Gelegenheit zu geben, sich dafiir zu entscheiden, selbst in Liquidation zu treten.

5. Die EZB habe gegen den Grundsatz der Gleichbehandlung verstof3en.

6. Die EZB habe gegen den Grundsatz der Verhiltnismifigkeit verstoen.

7. Die EZB habe gegen die Grundsitze des Vertrauensschutzes und der Rechtssicherheit verstofen.
8. Die EZB habe ihr Ermessen missbraucht.

9. Die EZB habe das Recht auf Anhorung verletzt.

10. Die EZB habe das Verteidigungsrecht verletzt.

11. Die EZB habe den Beschluss nicht ausreichend begriindet.

Klage, eingereicht am 5. Juni 2018 — Nippon Chemi-Con Corporation/Kommission
(Rechtssache T-363/18)
(2018/C 294/67)
Verfahrenssprache: Englisch

Parteien

Klagerin: Nippon Chemi-Con Corporation (Tokio, Japan) (Prozessbevollmachtigte: Rechtsanwilte H. Niemeyer, M. Rohrig,
D. Schlichting und I. Stoicescu)

Beklagte: Europdische Kommission
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Antrige

Die Kldgerin beantragt,

— den Beschluss der Europédischen Kommission vom 21. Mirz 2018 in einem Verfahren nach Art. 101 AEUV und Art. 53
des EWR-Abkommens (AT.40136 — Kondensatoren) insgesamt oder teilweise fiir nichtig zu erkldren;

— hilfsweise, Art. 2 Buchst. g des Beschlusses der Europiischen Kommission vom 21. Mirz 2018 fir nichtig zu erkldren;

— hilfsweise, die gegen die Kldgerin in Art. 2 Buchst. g des Beschlusses der Europaischen Kommission vom 21. Marz 2018
verhingte Geldbufe durch Ausiibung der Befugnis zu unbeschrinkter Nachpriifung nach Art. 261 AEUV und Art. 31
der Verordnung Nr. 1/2003 herabzusetzen;

— der Europdischen Kommission die Kosten des Verfahrens aufzuerlegen.

Klagegriinde und wesentliche Argumente

Die Klage wird auf sechs Klagegriinde gestiitzt:
1. Verletzung des Anspruchs auf rechtliches Gehor und Verstoff gegen Art. 41 der Charta der Grundrechte

Die Kommission habe den Anspruch der Kligerin auf rechtliches Gehor verletzt, indem sie ihr nicht zu allen
Verfahrensakten, auf die sie im angefochtenen Beschluss Bezug genommen habe, Zugang gewihrt habe, indem sie nicht
alle entlastenden Beweismittel vorgelegt habe, indem sie nicht statt eines Tatbestandsschreibens eine erginzende
Mitteilung der Beschwerdepunkte versandt habe, um die Mangel der urspriinglichen Mitteilung der Beschwerdepunkte zu
beheben, und indem sie keinen angemessenen Zugang zu den Protokollen iiber die Zusammenkiinfte mit anderen
Beteiligten gewahrt habe.

2. Die Kommission habe keine aussagekriftigen und iibereinstimmenden Beweise fiir eine Zuwiderhandlung mit
Auswirkung auf den EWR fiir die gesamte Dauer des angeblichen Verstofes beigebracht.

Die Kommission habe ferner keine aussagekriftigen und iibereinstimmenden Beweise fiir eine Zuwiderhandlung mit
Auswirkung auf den EWR fir die gesamte Dauer des angeblichen Verstofes erbracht, insbesondere fiir die ECC-
Zusammenkiinfte (1998-2003) und fiir die drei- und mehrseitigen Zusammenkiinfte und deren Auswirkungen auf den
EWR zwischen 2009 und 2012.

3. Kein hinreichender Beweis fiir eine einheitliche und fortgesetzte Zuwiderhandlung

Die Kommission habe das Vorliegen einer einheitlichen und fortgesetzten Zuwiderhandlung, die alle Arten von
Zusammenkiinften im Hinblick auf alle Aluminium-Elektrolytkondensatoren und Tantal-Elektrolytkondensatoren {iber
einen Zeitraum von 14 Jahren und mit Auswirkung auf den EWR erfasse, nicht nachgewiesen, da sie weder einen
Gesamtplan mit einem einzigen wettbewerbswidrigen wirtschaftlichen Ziel rechtlich hinreichend bestimmt noch
nachgewiesen habe, dass eine zusitzliche Verbindung zwischen den verschiedenen Zusammenkiinften bestehe.

4. Keine bezweckte Zuwiderhandlung

Die Kommission habe auch nicht nachgewiesen, dass das wettbewerbswidrige Verhalten eine bezweckte Zuwider-
handlung gewesen sei, da der angebliche Austausch von Informationen tiber kiinftige Preise und Lieferungen bei den die
EWR-Verkdufe betreffenden Zusammenkiinften und Kontakten sporadisch und von sehr begrenzter Tragweite gewesen
sei.

5. Unzustindigkeit der Kommission

Die Kommission habe auferdem zu Unrecht die Zustindigkeit fiir die angebliche Zuwiderhandlung fiir sich beansprucht,
da sie keine hinreichenden Beweise fiir einen Zusammenhang zwischen dieser Zuwiderhandlung und dem EWR erbracht
habe. Sie habe Beweise daftir missachtet, dass im Wesentlichen keiner der zwei- und dreiseitigen Kontakte irgendeine
Auswirkung auf die Verkdufe im EWR gehabt habe, da diese Kontakte nichteuropiische Kunden betroffen hitten. Sie
habe keinen Beweis fiir ihre Behauptung erbracht, dass die japanischen Hersteller von Kondensatoren an den
Zusammenkiinften teilgenommen hitten, um den Wettbewerb im EWR einzuschranken.

6. VerstoR gegen Art. 23 Abs. 2 und 3 der Verordnung Nr. 1/2003 (), gegen die Leitlinien der Kommission zur Festsetzung
von GeldbuRen (%) und gegen tragende Grundsitze fiir die Festsetzung der Geldbufen, insbesondere die Grundsitze der
Gleichbehandlung und der Verhaltnismagigkeit
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Schlieflich habe die Kommission gegen Art. 23 Abs. 2 und 3 der Verordnung Nr. 1/2003, gegen ihre Leitlinien zur
Festsetzung von Geldbuflen und gegen tragende Grundsitze fiir die Festsetzung der Geldbufen, insbesondere die
Grundsitze der Gleichbehandlung und der Verhiltnismafigkeit, verstofSen, indem sie einen unverhaltnismifigen Umsatz
beriicksichtigt und aufler Acht gelassen habe, dass der angebliche Verstof8 nur einen beschrinkten Bezug zum EWR habe.

(") Verordnung (EG) Nr. 1/2003 des Rates vom 16. Dezember 2002 zur Durchfithrung der in den Artikeln 81 und 82 des Vertrags
niedergelegten Wettbewerbsregeln (ABL. 2003, L 1, S. 1).

() Leitlinien fiir das Verfahren zur Festsetzung von Geldbufen gemif Artikel 23 Absatz 2 Buchstabe a) der Verordnung (EG) Nr. 1/2003
(ABL. 2006, C 210, S. 2).

Klage, eingereicht am 25. Juni 2018 — Intas Pharmaceuticals/EUIPO — Laboratorios Indas (INTAS)
(Rechtssache T-380/18)
(2018/C 294/68)
Sprache der Klageschrift: Englisch

Parteien

Klagerin: Intas Pharmaceuticals Ltd (Ahmedabad, Indien) (Prozessbevollmichtigter: M. Edenborough, QC)
Beklagter: Amt der Européischen Union fiir geistiges Eigentum (EUIPO)

Andere Beteiligte im Verfahren vor der Beschwerdekammer: Laboratorios Indas, SA (Pozuelo de Alarcén, Spanien)

Angaben zum Verfahren vor dem EUIPO

Anmelderin der streitigen Marke: Klagerin.

Streitige Marke: Unionswortmarke INTAS — Anmeldung Nr. 14 153 811.

Verfahren vor dem EUIPO: Widerspruchsverfahren.

Angefochtene Entscheidung: Entscheidung der Vierten Beschwerdekammer des EUIPO vom 16. April 2018 in der Sache

R 815/2017-4.

Antrige

Die Kldgerin beantragt,
— die angefochtene Entscheidung aufzuheben;

— hilfsweise, die angefochtene Entscheidung dahin abzudndern, dass der Widerspruch zur erneuten Priifung an die
Widerspruchsabteilung zuriickverwiesen wird;

— dem EUIPO die ihr durch dieses Verfahren und das Beschwerdeverfahren entstandenen Kosten aufzuerlegen;

— hilfsweise, falls die andere Beteiligte dem Verfahren beitritt, dem EUIPO und der anderen Beteiligten als
Gesamtschuldner die ihr durch dieses Verfahren und das Beschwerdeverfahren entstandenen Kosten aufzuerlegen.



