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8. A nyolcadik jogalap azon alapul, hogy az EKB megsértette azt az elvet, hogy sajt felrohaté magatartdsdra el6nyok
szerzése végett senki sem hivatkozhat (nemo auditur propriam turpitudinem allegans).

9. A kilencedik jogalap azon alapul, hogy az EKB visszaélt hatdskorével.

10. A tizedik jogalap azon alapul, hogy az EKB megsértette a felpereseknek az Eurdpai Unidé Alapjogi Chartdja 41. cikkén
alapul6 jogat, mivel nem biztositotta, hogy az ABLV Bank iigyeit az Uni6 érintett intézményei és szervei intézzék.

2018. mdjus 16-dn benyijtott kereset — Strabag Belgium kontra Parlament
(T-299/18. sz. iigy)
(2018/C 259/56)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Strabag Belgium (Antwerpen, Belgium) (képvisel6k: M. Schoups, K. Lemmens és M. Lahbib tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Parlament

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:
— dllapitsa meg, hogy a jelen megsemmisités irdnti kérelem elfogadhat6 és megalapozott;

— kovetkezésképpen semmisitse meg (i) az Eurépai Parlament azon 2017. november 24-i hatdrozatdt megerdsité 2018.
aprilis 19-i hatdrozatot, amelyben ezen intézmény 6t, a Strabag Belgiumtdl eltéré madsik ajdnlattevs, nem pedig a
Strabag Belgium részére itélte oda az Eurépai Parlament briisszeli épiileteinek févéllalkozoi épitési munkalataira
vonatkoz6 keretszerz8dés targyt kozbeszerzési szerzédést (06/D20/2017/M036. sz. ajanlati felhivds), valamint (i) az
engedélyezésre jogosult tisztvisel§ daltal kinevezett, ajinlatok értékelésével foglalkozé bizottsdg éltal 2018.
maércius 26-4n készitett ajanlatok elemzésérdl szolo jelentést (kiegészités);

— az Eurdpai Parlamentet kotelezze az eljdrds osszes koltségének — beleértve a perkoltségtéritést is — a viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresete aldtdmasztasa érdekében a felperes egyetlen jogalapra hivatkozik, amely a kovetkez8k megsértésén alapul:

(i) a 2015. oktober 28-i (EU, Euratom) 2015/1929 eurdpai parlamenti és tandcsi rendelettel (HL 2015. L 286., 1. 0.)
modositott, az Unid dltalanos koltségvetésére alkalmazand6 pénziigyi szabélyokrdl és az 1605/2002/EK, Euratom
tandcsi rendelet hatalyon kiviil helyezésérdl sz6l6, 2012. oktdber 25-i 966/2012[EU, Euratom eurdpai parlamenti és
tandcsi rendelet (HL 2012. L 298, 1. o.) 110. cikkének (5) bekezdése, amely el6irja, hogy a Bizottsdg a 210. cikknek
megfelelden felhatalmazdson alapulé jogi aktusokat fogadhat el az odaitélési szempontokra vonatkozé modszerek
tekintetében, beleértve a gazdasdgilag legel6nyosebb ajdnlatot;

(ii

=

az Uni6 dltaldnos koltségvetésére alkalmazandé pénziigyi szabdlyokrél szélé 966/2012/EU, Euratom eurdpai
parlamenti és tandcsi rendelet alkalmazdsi szabalyairdl szolé 1268/2012/EU felhatalmazason alapulé rendelet
modositdsardl sz6l6, 2015. oktéber 30-i (EU) 2015/2462 felhatalmazdson alapulé bizottsdgi rendelettel
(HL 2015. L 342, 7. o) mobdositott 151. cikke, amely a kirfvoan alacsony 6sszegi ajanlatokra alkalmazand6
szabdlyokat tartalmazza, valamint
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(i) a 966/2012/EU, Euratom rendelet 102. cikke, amely az dtlathat6sdg, az ardnyossag, az egyenld bandsmod elvének és a
hatranyos megkiilonboztetés tilalmara vonatkozé elvnek az alkalmazasit rendeli el a kozbeszerzések teriiletén.

A felperes tigy véli, hogy e jogszabdlyokat megsértették, amennyiben a megtdmadott hatdrozat:

(i) kimondja, hogy a benyujtott ajanlatokban vagy az azt kovetSen kért kiegészit§ magyardzatokban szolgaltatott egyik
bizonyiték sem teszi lehet6vé annak megallapitasit, hogy a nyertes ajanlattevd tarsasigok egyikének ajanlata az
alkalmazandé jogszabélyokra tekintettel kirivéan alacsony 0sszegt volt, és

(ii) a fent hivatkozott ajanlatot megfelel6 indokolds nélkiil a legalacsonyabb drat tartalmazé szabélyszerd ajinlatnak
mindsitette, mikozben nyilvanvaléan nem ez utobbi ajanlat mindsilt a legalacsonyabb drat tartalmazé szabdlyszerd
ajanlatnak, és mikozben az kirfvoan alacsony Osszegeket tartalmazott, és azt az Eurdpai Parlament dltal lefolytatott
célirdnyosabb és részletes vizsgdlatot kovetden szabélytalannak kellett volna nyilvénitani, és ki kellett volna zdrni.

2018. mdjus 8-dn benyijjtott kereset — MLPS kontra Bizottsig
(T-304/18. sz. iigy)
(2018/C 259/57)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Mouvement pour la liberté de la protection sociale (MLPS) (Parizs, Franciaorszdg) (képvisel6: M. Gibaud tigyvéd)

Alperes: Eurdpai Bizottsdg

Kérelmek

A felperes azt kéri, hogy a Torvényszék:

— allapitsa meg az Eurdpai Bizottsdg mulasztdsat, amely jogellenesen mell6zte a Mouvement pour la liberté de la
protection sociale (a szocidlis védelem szabadsagaért mozgalom, MLPS) egyesiilet 2017. december 21-i panaszdnak
elbirdlasat;

— egyszeriien semmisitse meg az Eur6pai Bizottsdg 2018. mdrcius 7-i hatdrozatat, amely megtagadta a Mouvement pour
la liberté de la protection sociale (a szocialis védelem szabadsagaért mozgalom, MLPS) egyesiilet 2017. december 21-i
panaszanak elbiraldsat;

— a koltségek viselésérdl a jogszabalyoknak megfelelGen rendelkezzen.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresetének aldtdmasztdsa érdekében a felperes két jogalapra hivatkozik.

1. Az els6 jogalap tobbek kozott a megtdmadott hatdrozatban lefolytatott téves mérlegelésen alapul, amely hatdrozat
szerint a francia szocidlis biztonsagi rendszereket ,kotelezd szocidlis biztonsdgi rendszernek” lehet mindsiteni, mikozben
semmiképp nem olyan rendszerekrdl van sz, amelyek az egész lakossdgot, s6t akdr az Gsszes keresd foglalkozdst
személyt felolelnék, hanem a munkavillalokat a szakmai jogallasuk szerint csoportosité rendszerekrél, amelyekre ezért
alkalmazni kell a 92/49/EGK és a 92/96/EGK irdnyelvet.



