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— apstridéto [émumu saturs, Ipasi saistiba ar valsts atbalsta shemu finansé$anas mehanismiem un valsts atbalsta shemu
atbilstibu tam ES tiesibu normam, kas nav valsts atbalsta tiesiskais reguléjums.

Prasiba, kas celta 2018. gada 17. aprili - SKS Import Export/Komisija
(Lieta T-239/18)
(2018/C 231/36)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Société Kammama Saber (S.K.S) Import Export (Sousse Jawhara, Tunisija) (parstavis: H. Chelly, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasijumi

Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:

— atzit prasibu par pienemamu un pamatotu;
to apmierinat un:

— dalgji atcelt Komisijas 2017. gada 13. decembra Delegéto regulu (ES) 2018/212 attieciba uz Tunisijas ieklausanu tadu
tre$o valstu saraksta, kuru nelikumigi iegiitu lidzeklu legalizéSanas un teroristu finanséSanas novérsanas rezZima pastav
stratégiskas nepilnibas, ka teikts tas deklaracija;

— piespriest Komisijai atlidzinat visus tiesa$anas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitaja izvirza tris pamatus.

1. Pirmais pamats ir atvedinats no Komisijas kompetences neesamibas un biatisku procediras noteikumu parkapuma, jo
Komisija attieciba uz Tunisijas un Eiropas Savienibas asociacijas noligumu esot parsniegusi savas pilnvaras, saskana ar
kuram tai jautajuma izskatiSana bija janodod Asociacijas padomei, lai ta $o stridu atrisinatu vai, pakartoti, pusém dotu
iesp&ju veikt vajadzigos pasakumus savu interesu aizsardzibai.

2. Otrais pamats ir atvedinats no acimredzamas kladas vértéjuma, pirmkart, Eiropas Savienibas novértéjuma par Tunisiju
un, otrkart, Groupe daction financiére internationale [Starptautiskas finansu darbibu darba grupas] novértgjuma par
Tunisiju. Saja zina prasitaja uzskata, ka Komisija nav veikusi atbilstosus pasakumus, lai mazinatu riska palielinasanos, ko
apstridéta delegéta regula rada ekonomiskas attistibas procesam Tunisija.

3. Tredais pamats ir atvedinats no Eiropas Savienibas Ligumu parkapuma, it Ipasi ticis parkapts Liguma par Eiropas
Savienibas darbibu 216. panta 2. punkts, saskana ar kuru starptautiskie noligumi iestadem ir saistosi.

Prasiba, kas celta 2018. gada 18. aprili — Bruno/Komisija
(Lieta T-241/18)
(2018/C 231/37)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Luigi Bruno (Woluwé-Saint-Pierre, Belgija) (parstavis: N. de Montigny, advokats)
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Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasijumi
Prasitaja prasijumi Vispargjai tiesai ir $adi:
— atcelt institiicijas, kura ir pilnvarota noslégt darba ligumus, 2017. gada 4. julija lemumu;

— ja nepiecieSams, atcelt 2018. gada 18. janvara tieSo lémumu, ar kuru tika noraidita stdziba;

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitajs izvirza divus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka Eiropas Komisija ir pielavusi klidu tiesibu piemérosana saistiba ar Civildienesta
noteikumu VIII pielikuma 11. panta 1. punkta un 12. panta 1. punkta piemérosanu, jo sava lemuma Komisija noraidija
prasitdja ligumu pieskirt vipam minéta pielikuma 12. panta 2. punkta paredzéto pabalstu sakara ar atbrivoSanu no
amata, ta vieta liekot prasitajam piemérot Civildienesta noteikumu VIII pielikuma 11. panta 1. punktu, kas savukart vina
gadjjuma neesot piemérojams.

2. Ar otro pamatu tiek izvirzita iebilde par prettiesiskumu, jo pastavosa likuma roba dél ieprieks minétas Civildienesta
noteikumu normas esot pretruna vienlidzigas attieksmes un nediskriminacijas principam.

Prasiba, kas celta 2018. gada 18. aprili - VV/Komisija
(Lieta T-242/18)
(2018/C 231/38)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: VV (parstavis: F. Moyse, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasijumi
Prasitaja prasjjumi Vispargjai tiesai ir $adi:

— atcelt 2017. gada 19. junija lémumu un, ciktal nepiecieSams, 2018. gada 18. janvara aktu, ar kuru ir noraidita prasitaja
stidziba;

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Ar 3o prasibu prasitajs ladz atcelt atklata konkursa EPSO/AD/[322/16 — Administratori revizijas joma (AD 5/AD 7)
(OV 2016, C 171A, 1. Ipp.) atlases komisijas lemumu nepielaist vinu minétajam konkursam, jo vinam nav augstakas
izglitibas diploma, kas apliecina vismaz tris gadus ilgu izglitibu pazinojuma par minéto konkursu noraditajas jomas.

Prasitajs prasibas pamatojumam izvirza divus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka apstridétais lemums nav pietiekami pamatots.



