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Antrige

Die Kldgerin beantragt,

— nach Kenntnisnahme von den in den Urteilen des Gerichtshofs festgestellten Verstofen, die zur Nichtigerklarung der
Entscheidung C(2009) 7492 final der Kommission vom 30. September 2009 betreffend einen Verstofl gegen Art. 65
[KS] (Sache COMP/[37.956 — Bewehrungsrundstahl, Neuentscheidung) fithrten, die im Schreiben vom 17. Januar 2018
enthaltene Ablehnungsentscheidung der Kommission fiir nichtig zu erkliren und der Kommission zugleich aufzugeben,
die rechtswidrig verhdngte und gezahlte Geldbufle zuziiglich aufgelaufener Zinsen an die Klagerin zuriickzuzahlen;

— die im Schreiben vom 9. Marz 2018 enthaltene Ablehnungsentscheidung der Kommission fiir nichtig zu erkldren und
der Kommission aufzugeben, die Klagerin zum Verfahren COMP[37.956 zuzulassen, das von der Kommission wieder
aufgenommen worden ist, um den Urteilen nachzukommen;

— der Kldgerin eine Entschadigung in Hohe von mindestens 10 Millionen Euro oder einen anderen Betrag, der im Lauf des
Verfahrens festzulegen ist oder den das Gericht fiir angemessen erachtet, zuzusprechen, um den festgestellten Verstof§
gegen Art. 41 der Charta zu sanktionieren.

Klagegriinde und wesentliche Argumente

Die Klagerin weist darauf hin, dass der Gerichtshof die Entscheidung C(2009) 7492 final der Kommission vom
30. September 2009 betreffend einen Verstof§ gegen Art. 65 [KS] (Sache COMP[37.956 — Bewehrungsrundstahl,
Neuentscheidung) fiir nichtig erklirt habe (*) und stellt klar, dass die Beklagte es trotz dieser Nichtigerklirung abgelehnt
habe, die gezahlte GeldbufSe zuriickzuzahlen und der Kldgerin die Moglichkeit zu geben, sich am zwischenzeitlich
wiederer6ffneten Verwaltungsverfahren zu beteiligen.

Die Klage wird auf die folgenden beiden Griinde gestiitzt:

1. Es liege ein Verstofd gegen die Art. 10 bis 14 der Verordnung (EG) Nr. 773/2004 der Kommission vom 7. April 2004
tiber die Durchfithrung von Verfahren auf der Grundlage der Artikel 81 und 82 EG-Vertrag durch die Kommission (Text
von Bedeutung fiir den EWR) (%) vor, insbesondere gegen das Recht der Kligerin auf ein gesetzeskonformes Verfahren
und in erster Linie ihre Verteidigungsrechte.

— Die Teilnahme der Mitgliedstaaten an den Anhorungen sei keine blofle Formalitit, da die Wettbewerbsbehorden
Mitglieder des Ausschusses seien, der von der Kommission vor Erlass einer Entscheidung konsultiert werden miisse.
Diese Wettbewerbsbehorden miissten stets an den Plenaranhorungen teilnehmen, die den zentralen Verfahrensab-
schnitt darstellten, in dem die Argumente zur Verteidigung der Unternehmen gegen den von der Kommission
erhobenen Vorwurf in konzentrierter Form vorgebracht wiirden.

2. Es liege ein Verstof gegen Art. 41 der Charta der Grundrechte der Europiischen Union vor, insbesondere gegen das
Recht auf eine gute Verwaltung.

(") Urteile vom 21. September 2017, Feralpi/Kommission (C-85/15 P, EU:C:2017:709), Ferriera Valsabbia/Kommission und Alfa Acciai/
Kommission (C-86/15 P und C-87/15 P, EU:C:2017:717), Ferriere Nord/Kommission (C-88/15, EU:C:2017:716) und Riva Fire|
Kommission (C-89/15 P, EU:C:2017:713).

() ABI 2004, L 123,S.18.

Klage, eingereicht am 16. Mirz 2018 — Rietze/EUIPO — Volkswagen (Kraftfahrzeuge)
(Rechtssache T-191/18)
(2018/C 161/89)
Sprache der Klageschrift: Deutsch

Verfahrensbeteiligte

Klagerin: Rietze GmbH & Co. KG (Altdorf, Deutschland) (Prozessbevollmachtigter: Rechtsanwalt M. Krogmann)

Beklagter: Amt der Européischen Union fiir geistiges Eigentum (EUIPO)
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Andere Beteiligte im Verfahren vor der Beschwerdekammer: Volkswagen AG (Wolfsburg, Deutschland)

Angaben zum Verfahren vor dem EUIPO

Inhaberin des streitigen Musters oder Modells: Andere Beteiligte im Verfahren vor der Beschwerdekammer

Streitiges Muster oder Modell: Gemeinschaftsgeschmackmuster Nr. 762851-0001

Angefochtene Entscheidung: Entscheidung der Dritten Beschwerdekammer des EUIPO vom 11. Januar 2018 in der Sache
R 1203/2016-3

Antrige

Die Klagerin beantragt,

— Die Entscheidung der Dritten Beschwerdekammer aufzuheben und das Gemeinschaftsgeschmackmuster Nr. 762851-
0001 fiir nichtig zu erkliren;

— dem EUIPO die Kosten aufzuerlegen.

Angefiihrte Klagegriinde

— Verletzung von Art. 4 Abs. 1 in Verbindung mit Art. 6 Abs. 1 b) der Verordnung Nr. 6/2002;
— Verletzung von Art. 6 Abs. 2 der Verordnung Nr. 6/2002.

Klage, eingereicht am 16. Mirz 2018 — Rietze/EUIPO — Volkswagen (Kraftfahrzeuge)
(Rechtssache T-192/18)
(2018/C 161/90)
Sprache der Klageschrift: Deutsch

Verfahrensbeteiligte

Klagerin: Rietze GmbH & Co. KG (Altdorf, Deutschland) (Prozessbevollmachtigter: Rechtsanwalt M. Krogmann)
Beklagter: Amt der Européischen Union fiir geistiges Eigentum (EUIPO)
Andere Beteiligte im Verfahren vor der Beschwerdekammer: Volkswagen AG (Wolfsburg, Deutschland)

Angaben zum Verfahren vor dem EUIPO

Inhaberin des streitigen Musters oder Modells: Andere Beteiligte im Verfahren vor der Beschwerdekammer

Streitiges Muster oder Modell: Internationale Eintragung Nr. DM/073118-3 mit Benennung der Europiischen Union
Angefochtene Entscheidung: Entscheidung der Dritten Beschwerdekammer des EUIPO vom 11. Januar 2018 in der Sache
R 1244/2016-3

Antrige

Die Kldgerin beantragt,

— Die Entscheidung der Dritten Beschwerdekammer aufzuheben und die Wirkung der internationalen Eintragung des
Designs DM/073118-3 in der Europiischen Union fiir nichtig zu erklaren;

— dem EUIPO die Kosten aufzuerlegen.

Angefiihrte Klagegriinde

— Verletzung von Art. 4 Abs. 1 in Verbindung mit Art. 6 Abs. 1 b) der Verordnung Nr. 6/2002;
— Verletzung von Art. 6 Abs. 2 der Verordnung Nr. 6/2002.




