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Zahtjev za prethodnu odluku koji je 28. prosinca 2018. uputio Oberverwaltungsgerichts Rheinland-Pfalz
(Njemacka) — Landkreis Siidliche Weinstrafle protiv PF i dr.

(predmet C-830/18)
(2019/C 131/26)

Jezik postupka: njemacki

Sud koji je uputio zahtjev

Oberverwaltungsgericht Rheinland-Pfalz

Stranke glavnog postupka

Zalitelj: Landkreis Siidliche WeinstraGe

Druga stranka u Zalbenom postupku: PF i dr.

uz sudjelovanje: Vertreter des offentlichen Interesses

Prethodna pitanja

1. Trebalise ¢lanak 7. stavak 2. Uredbe (EU) br. 492/2011 Europskog parlamenta i Vijeta od 5. travnja 2011. o slobodi kretanja rad-
nika u Uniji () tumaciti na nacin da odredba nacionalnog prava kojom se obveza okruznih tijela javne vlasti (Landkreise) o prije-
vozu ucenika ograni¢ava na stanovnike nadredene savezne zemlje (Bundesland) ima neizravni diskriminirajudi u¢inak, ¢ak i ako se
na temelju stvarnih okolnosti slucaja utvrdi da se tim uvjetom boravista od koritenja te usluge ve¢inom iskljucuju stanovnici s
ostalog drzavnog podru¢ja predmetne drzave ¢lanice?

U slucaju potvrdnog odgovora na prvo pitanje:

2. Jeli u¢inkovita organizacija Skolstva vazan razlog u opéem interesu kojim se moze opravdati neizravna diskriminacija?

(') (SL2011.L141,str.1.) (SL, posebno izdanje na hrvatskom jeziku, poglavlje 5., svezak 2., str. 264.)

Zahtjev za prethodnu odluku koji je 24. prosinca 2018. uputio Curtea de Apel Timisoara (Rumunjska) — SC
Terracult SRL protiv Directia Generald Regionali a Finantelor Publice Timisoara ~Administratia Judeteani a
Finantelor Publice Arad — Serviciul Inspectie Fiscald Persoane Juridice 5, Agentia Nationald de Administrare
Fiscali — Directia Generald Regionali a Finantelor Publice Timisoara — Serviciul de Solutionare a Conte-
statiilor

(predmet C-835/18)
(2019/C 131/27)
Jezik postupka: rumunjski
Sud koji je uputio zahtjev

Curtea de Apel Timisoara
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Stranke glavnog postupka
Tuzitelj: SC Terracult SRL

TuZenici: Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Timisoara —Administratia Judeteand a Finantelor Publice Arad — Serviciul
Inspectie Fiscald Persoane Juridice 5, Agentia Nationald de Administrare Fiscald — Directia Generald Regionald a Finantelor Publice
Timigoara — Serviciul de Solutionare a Contestatiilor

Prethodno pitanje

Protive li se, u okolnostima poput onih u glavnom postupku, Direktivi o PDV-u (') i nacelima porezne neutralnosti, djelotvornosti i
proporcionalnosti upravna praksa i/ili tumacenje odredbi nacionalnog zakonodavstva kojima se onemogucava ispravak odredenih
racuna i, posljedi¢no, uvritavanje ispravljenih ra¢una u prijavu PDV-a — koja se odnosi na razdoblje tijekom kojeg je proveden ispra-
vak u vezi s transakcijama obavljenima u razdoblju u kojem je bio proveden porezni nadzor, nakon kojeg su porezna tijela izdala pore-
zno rjeSenje koje je postalo konatno — ako se nakon donosenja poreznog rjeSenja saznalo za dodatne podatke i informacije koji
dovode do primjene drugacijeg poreznog rezima?

(') Direktiva Vijea 2006/112/EZ od 28. studenoga 2006. o zajednickom sustavu poreza na dodanu vrijednost (SL 2006., L 347, str. 1.) (SL, posebno
izdanje na hrvatskom jeziku, poglavlje 9., svezak 1., str. 120.).

Zahtjev za prethodnu odluku koji je 3. sije¢nja 2019. uputio Tribunalul Bucuresti (Rumunjska) — SC Mitliv
Exim SRL protiv Agentia Nationald de Administrare Fiscald, Directia Generali de Administrare a Marilor
Contribuabili

(predmet C-9/19)
(2019/C 131/28)
Jezik postupka: rumunjski

Sud koji je uputio zahtjev
Tribunalul Bucuresti (Visoki sud u Bukure$tu, Rumunjska)
Stranke glavnog postupka
Tuzitelj: SC Mitliv Exim SRL
Tuzenici: Agentia Nationald de Administrare Fiscald, Directia Generald de Administrare a Marilor Contribuabili
Prethodna pitanja

1. Treba li odredbe ¢lanka 2. i ¢lanka 273. Direktive Vije¢a 2006/[1]12 od 28. studenoga 2006. o zajednickom sustavu poreza na
dodanu vrijednost ("), ¢lanka 50. Povelje Europske unije o temeljnim pravila i ¢lanka 325. UFEU-a, u okolnostima poput onih iz
glavnog postupka, tumaciti na na¢in da im se protive nacionalne odredbe poput onih o kojima je rije¢ u glavnom postupku,
kojima se dopustaju sljedece situacije:

— isplata iznosa za Stetu nastalu pocinjenjem kaznenog djela, utvrdenu tijekom preliminarne istrage na temelju razli¢itom od
poreznog potraZivanja.
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