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3. Drugi i tredi tuzbeni razlog koje je Opéi sud ispitao

Opéi sud pocinio je ocitu pogresku u ocjeni jer Radnom dokumentu Glavne uprave za istrazivanje Europskog parlamenta o
L Parlamentarnom imunitetu u drZavama clanicama Europske zajednice i Europskom parlamentu, serija pravna pitanja” nije dao
normativnu vrijednost i nije uzeo u obzir nacela koja su ondje navedena, sto ga je dovelo do pogresne ocjene ¢lanka 9.
Protokola br. 7 s obzirom na ¢injenice predmetnog slucaja.

4. Cetvrti tuzbeni razlog koji je Op¢i sud ispitao
— Postojeca sudska praksa
Suprotno onomu $to navodi Opéi sud, postojala je ustaljena sudska praksa Parlamenta ,da se odbijaju zahtjevi za ukidanje

parlamentarnog imuniteta koji se temelje na cinjenicama koje su povezane s politickom aktivnoséu zastupnikd”, $to ga je moralo
dovesti do drukeijeg zakljucka o ukidanju parlamentarnog imuniteta.

— Fumus persecutionis

Nema nikakvog nadzora sudskih tijela u pogledu stranacke prirode neke udruge, $to je Opéi sud morao uzeti u obzir
prilikom samog citanja Zakona od 29. srpnja 1881.

Opdi sud mogao je ispitivanjem teksta pozivnice na kolokvij Fédération des Maisons des Potes provjeriti stranacku
prirodu te udruge, koja je politicki protivnik stranke Front National i Jean-Frangoisa Jalkha.

Rije¢ je o jasnom slucaju fumus persecutionis.

Zalba koju je 21. prosinca 2018. podnijela Europska komisija protiv presude Opceg suda (sedmo
prosireno vijece) od 24. listopada 2018. u predmetu T-29/17, RQ protiv Komisije

(Predmet C-831/18 P)
(2019/C 65/38)
Jezik postupka: francuski

Stranke

Zalitelj: Europska komisija (zastupnici: ].-P. Keppenne, J. Baquero Cruz, agenti)

Druga stranka u postupku: RQ

Zalbeni zahtjev

Zalitelj od Suda zahtijeva da:

— ukine presudu Opéeg suda Europske unije (sedmo prosireno vijece) od 24. listopada 2018. u predmetu T-29/17, u dijelu
u kojem se njome ponistava odluka Komisije C(2016) 1449 final od 2. oZujka 2016., koja se odnosi na zahtjev za
ukidanje RQ-ova imuniteta od sudskih postupaka RQ-u;

— odbije tuzbu za ponistenje koju je Opéem sudu Europske unije podnijela druga stranka u zalbenom postupku, i
konacno odluéi o pitanjima koja su predmet ove Zalbe, ili, ako stanje postupka ne dopusta da Sud o tome odludi, vrati
predmet na odlu¢ivanje Opéem sudu;

— nalozi tuzitelju u prvom stupnju sno$enje Komisijinih troskova u prvostupanjskom postupku i postupku povodom ove
zalbe.



18.2.2019. Sluzbeni list Europske unije C 65/31

Zalbeni razlozi i glavni argumenti
U prilog svojoj zalbi Komisija istiCe tri Zalbena razloga:

1. Prvo, za razliku od Opéeg suda, Komisija smatra da odluka o ukidanju imuniteta nije akt koji negativno utjece na
tuZitelja i stoga ne moZze biti predmet tuzbe za ponistenje. Pobijana presuda stoga sadrzava pogresku koja se ti¢e prava u
dijelu u kojem se u njoj smatra da je tuzba dopustena.

2. Drugo, Komisija smatra da se u pobijanoj presudi pogresno tumaci pravo na saslusanje, iz ¢lanka 41. stavka 2. tocke (a)
Povelje Europske unije o temeljnim pravima, jer se to tumacenje temelji na pogre$nom tumacenju i primjeni ¢lanka 4.
stavka 3. UEU-a (nacelo lojalne suradnje) i opéeg nacela uzajamnog povjerenja izmedu Unijinih tijela i tijela drzava
¢lanica.

3. Trece, Komisija smatra da je Op¢i sud pocinio pogresku koja se tice prava prilikom kvalifikacije Komisijina postupanja u
predmetnom slucaju, jer je smatrao da se njime nije dovoljno postovalo tuziteljevo pravo na saslusanje.



