C131/18 Uradni list Evropske unije 8.4.2019

Sodisce (Sesti senat) je s sklepom z dne 27. februarja 2019 pritozbo zavrnilo in druzbi Adis Higiene, S.L. nalozilo placilo njenih stro-
skov.

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vloZilo Consiglio di Stato (Italija) 9. novembra 2018 — Ascopi-
ave SpA in drugi/Ministero dello Sviluppo Economico in drugi

(Zadeva C-711/18)
(2019/C 131/23)
Jezik postopka: italijanscina
PredloZitveno sodisce
Consiglio di Stato
Stranke v postopku v glavni stvari

TozZece stranke: Ascopiave SpA, Bim Belluno Infrastrutture SpA, Centria Srl, Retipit Stl, Pasubio Distribuzione Gas Srl - Unipersonale,
Pasubio Group SpA, Unigas Distribuzione Stl

ToZene stranke: Ministero dello Sviluppo Economico, Presidenza del Consiglio dei Ministri, Ministero per gli Affari Regionali e le Auto-
nomie

Vprasanje za predhodno odlocanje

Ali je treba pravo Unije in zlasti skupna pravil notranjega trga z elektricno energijo in zemeljskim plinom ter naceli pravne varnosti in
zaupanja v pravo razlagati tako, da dovoljujejo retroaktivno uporabo meril za dolocitev visine povracil, do katerih so upraviceni nek-
danji koncesionarji, ki posega v prejsnja pogodbena razmerja, oziroma ali je tak$na uporaba — tudi z vidika sorazmernosti — uteme-
ljena zaradi potrebe po zagotavljanju varstva drugih splodnih interesov, upostevnih na evropski ravni in povezanih s potrebo po
zagotavljanju boljSega varstva konkurence na zadevnem trgu ob socasnem zagotavljanju vecjega varstva odjemalcev, ki bi lahko
posredno obcutili posledice morebitnega povisanja zneskov, do katerih so upraviceni nekdanji koncesionarji?

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vloZilo Févarosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birosdg
(Madzarska) 3. decembra 2018 — Ryanair Designated Activity Company|/Orszigos Renddr-f6kapitinysig

(Zadeva C-754/18)
(2019/C 131/24)
Jezik postopka: madzarscina
Predlozitveno sodisce

Févdrosi Kozigazgatdsi és Munkatigyi Birosdg



8.4.2019 Uradni list Evropske unije C131/19

Stranki v postopku v glavni stvari

ToZeca stranka: Ryanair Designated Activity Company

ToZena stranka: Orszdgos Rend6r-f6kapitanysdg

Vprasanja za predhodno odlocanje

1. Alije treba ¢len 5(2) Direktive Evropskega parlamenta in Sveta 2004/38/ES z dne 29. aprila 2004 o pravici drzavljanov Unije in
njihovih druzinskih ¢lanov do prostega gibanja in prebivanja na ozemlju drzav ¢lanic, ki spreminja Uredbo (EGS) §t. 1612/68 in
razveljavlja Direktive 64/221/EGS, 68/360[EGS, 72/194/EGS, 73/148[EGS, 75/34/EGS, 75/35/EGS, 90/364[EGS, 90/365/EGS in
93/96/EGS (') v zvezi s pravico vstopa razlagati tako, da za namene navedene direktive tako posest veljavnega dovoljenja za prebi-
vanje iz ¢lena 10 te direktive kot tudi posest dovoljenja za stalno prebivanje, ki je omenjeno v ¢lenu 20, izvzemata druzinskega
¢lana iz zahteve po vizumu ob vstopu na ozemlje drzave clanice?

2. Ceje odgovor na prvo vprasanje za predhodno odlo¢anje pritrdilen, ali je treba ¢len 5 Direktive 2004/38 in njegov odstavek 2 raz-
lagati enako, ¢e je oseba, ki je druzinski ¢lan drzavljana Unije in ki ni drzavljan druge drzave clanice, pridobila pravico do stalnega
prebivanja v Zdruzenem kraljestvu in je ta drzava izdala dovoljenje za stalno prebivanje? Povedano drugace, ali dovoljenje za
stalno prebivanje iz ¢lena 20 te direktive, ki ga izda ZdruZeno kraljestvo, izvzame osebo, ki ga ima, iz zahteve po vizumu ne glede
na to, da v navedeni drzavi ne velja niti Uredba Sveta (ES) 5t. 539/2001 z dne 15. marca 2001 o seznamu tretjih drzav, katerih drza-
vljani morajo pri prehodu zunanjih meja imeti vizume, in drZav, katerih drZavljani so opro$ceni te zahteve, omenjena v ¢lenu 5(2)
Direktive 2004/38, niti Uredba (EU) 2016/399 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 9. marca 2016 o Zakoniku Unije o pravilih,
ki urejajo gibanje oseb prek meja (Zakonik o schengenskih mejah)?

3. Ceje odgovor na prvo in drugo vprasanje za predhodno odlocanje pritrdilen, ali je treba Ze to, da ima oseba dovoljenje za prebiva-
nje, izdano v skladu s ¢lenom 20 Direktive 2004/38, Steti za zadosten dokaz, da je imetnik dovoljenja druzinski ¢lan drzavljana
Unije in da lahko, ne da bi bilo treba to kakor koli dodatno dokazovati ali potrjevati, kot druzinski ¢lan vstopi na ozemlje druge
drzave ¢lanice in je izvzet iz vizumske obveznosti na podlagi ¢lena 5(2) navedene direktive?

4. CebiSodiice na tretje vprasanje za predhodno odlo¢anje odgovorilo nikalno, ali je treba &len 26(1)(b) in (2) Konvencije o izvajanju
Schengenskega sporazuma razlagati tako, da mora letalski prevoznik poleg potnih listin preveriti tudi, ali je potnik, ki namerava
potovati z dovoljenjem za stalno prebivanje iz ¢lena 20 Direktive 200438, dejansko in v resnici druzinski ¢lan drzavljana Unije ob
vstopu?

5. Ce bi Sodisce na cetrto vprasanje za predhodno odlocanje odgovorilo pritrdilno:

i. Ali mora letalski prevoznik, ¢e ne more ugotoviti, ali je potnik, ki namerava potovati z dovoljenjem za stalno prebivanje iz
¢lena 20 Direktive 2004/38, dejansko druzinski ¢lan drzavljana Unije ob vstopu, zavrniti vkrcanje na letalo in tej osebi zavrniti
prevoz v drugo drzavo ¢lanico?

ii. Ali se lahko, ¢e letalski prevoznik ne preveri te okoli§¢ine in ne zavrne prevoza potniku, ki ne more dokazati svojega statusa
druzinskega ¢lana — ki pa ima dovoljenje za stalno prebivanje — temu prevozniku iz tega razloga nalozi globa na podlagi ¢lena
26(2) Konvencije o izvajanju Schengenskega sporazuma?

(1) UL, posebnaizdaja v slovenicini, poglavje 5, zvezek 5, str. 46.
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