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Predbéiné otizky

1) Je tfeba cldnek 47 Listiny zakladnich prav ve spojeni s ¢l. 9 odst. 1 smérnice Rady 2000/78ES ze dne 27. listopadu
2000, kterou se stanovi obecny rdmec pro rovné zachdzeni v zaméstnanf a povolani (') [...], vyklddat v tom smyslu, ze
v piipadé, kdy je k soudu posledni instance ¢lenského statu poddn procesni prostiedek (zaloba), v némz je namitino
poruseni zdkazu diskriminace na zdkladé véku ve vztahu k soudci tohoto soudu a v némz byl poddn navrh na vydani
opatfeni k zajistén{ vzneseného ndroku, je tento soud za tcelem poskytnuti ochrany praviim vyplyvajicim z unijniho
prava a prostiednictvim predbézného opatfeni upraveného vnitrostdtnim pravem povinen upustit od uplatnéni
ustanoveni vnitrostitniho prava, kterd jako pfislusnou k projednani véci, jiz se opravny prostiedek tykd, urcuji
organizacn{ jednotku tohoto soudu, jez neni funkéni, nebot soudci, kteff maji v jejim rdmci rozhodovat, nebyli
jmenovani?

2) Je v piipadé jmenovani soudctt do organizaéni jednotky piislusné podle vnitrostatniho préava k projednani podaného
procesniho prostiedku tieba ¢l. 267 SFEU tfeti pododstavec ve spojeni s ¢l. 19 odst. 1 a ¢lankem 2 SEU, jakoz
i s clankem 47 Listiny zdkladnich prav vyklddat v tom smyslu, Ze zcela nové zfizované kolegium soudu posledniho
stupné ¢lenského statu — piislusné k projednani véci soudce vnitrostatniho soudu v prvnim i ve druhém stupni — v némz
maji rozhodovat vyluéné soudci vybrani vnitrostitnim orgdnem, ktery ma zajistovat nezdvislost soudii a soudcii
[Krajowa Rada Sadownictwa (Statni soudni rada)] a ktery s ohledem na zptsob svého obsazovani a své ¢innosti
neptedstavuje zdruku nezavislosti na zdkonoddrné a vykonné moci, je nezavislym soudem ve smyslu prava Evropské
unie?

3) V ptipadé zdporné odpovédi na druhou otdzku, je tfeba ¢l. 267 SFEU tieti pododstavec ve spojeni s ¢l. 19 odst. 1
a ¢lankem 2 SEU, jakoz i s ¢lankem 47 Listiny zdkladnich prav vyklddat v tom smyslu, Ze nepiislusné kolegium soudu
posledniho stupné ¢lenského statu spliujici pozadavky, které pravo Evropské unie klade na soud, k némuz byl podan
opravny prostfedek ve véci spadajici do ptisobnosti unijniho prava, musi upustit od uplatnéni ustanoveni vnitrostatniho
zdkona vylucujicich jeho prislusnost v této véci?

() Ut vest. L 303, s. 16; Zvl. vyd. 05/04, s. 79

Z4dost o rozhodnuti o predbézné otizce podand Naczelny Sad Administracyjny (Polsko) dne
17. ¥ijna 2018 - Unitel Sp. z 0.0. w Warszawie v. Dyrektor Izby Skarbowej w Warszawie

(V& C-653[18)
(2019/C 44/16)

Jednaci jazyk: polstina

Predkladajici soud

Naczelny Sad Administracyjny

Ucastnici pivodniho fizeni

Stézovatelka: Unitel Sp. z 0.0. w Warszawie

Odpiirce: Dyrektor Izby Skarbowej w Warszawie

Predbéiné otizky

1) Je ve svétle ¢l. 146 odst. 1 pism. a) a b) a ¢ldnku 131 smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006
o spole¢ném systému dané z pfidané hodnoty (') a ve svétle zdsad zdanénf spotieby, daniové neutrality a proporcionality
spravnd vnitrostatni praxe, podle které se osvobozeni od dané s ndrokem na odpocet (v Polsku nulovd sazba dang)
uplatni vzdy, jsou-li zdroven splnény nasledujici dvé podminky:

a) vyvoz zboZi se uskute¢nil ve prospéch nezjisténého piijemce, ktery je mimo tizemi Evropské unie, a
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b) existuji jednozna¢éné dikazy, Ze zbozi opustilo tzemi Evropské unie, a tato okolnost neni zpochybnovana?

2) Bréani ustanoveni ¢l. 146 odst. 1 pism. a) a b) a ¢ldnku 131 smérnice 2006/112/ES a zdsady zdanéni spotieby, dafiové
neutrality a proporcionality takové vnitrostatni praxi, podle které se o dodani zboZi nejednd, bylo-li zbozi nepochybné
vyvezeno z Evropské unie, aviak po jeho vyvozu spravce dané v rdmci provadéného fizeni zjistil, Ze skute¢nym
pofizovatelem zbozi neni subjekt, jemuZz osoba povinnd k dani vystavila fakturu dokladajici dodéni, ale jiny, spravcem
nezjistény subjekt, v dusledku ¢ehoz tento spravce odmitd na dané plnéni vztadhnout osvobozeni od dané s narokem na
odpocet (v Polsku nulovd sazba dang)?

3) Je ve svétle ¢l. 146 odst. 1 pism. a) a b) a ¢lanku 131 smérnice 2006/112/ES a zdsad zdanéni spotieby, danové neutrality
a proporcionality spravnd vnitrostatni praxe, podle které se na doddni zbozi uplatni vnitrostatni sazba dang, existuji-li
jednoznacéné dikazy, ze zbozi opustilo Gzemi Evropské unie, ale vzhledem k tomu, Ze nebyl zjistén piijemce, spravce
dané dospéje k zavéru, ze k dodani zbozi nedoslo, anebo je tfeba mit za to, Ze se v takovém piipadé o plnéni podléhajici
dani z ptidané hodnoty vibec nejednd, coz vede k tomu, Ze osoba povinnd k dani nemd ndrok na odpocet dané na
vstupu z titulu pofizeni vyvezeného zbozi ve smyslu ¢lanku 168 smérnice 2006/112/ES?

(") UK vest. 2006, L 347, s. 1.

Zédost o rozhodnuti o predbéZné otizce podand Sad Najwyzszy (Polsko) dne 26. fijna 2018 — BP
v. UNIPARTS sarl z/s w Nyon

(V&c C-668/18)
(2019/C 44[17)

Jednaci jazyk: polstina

Predkladajici soud

Sad Najwyzszy

Ucastnici ptivodniho fizeni

Zalobce: BP

Zalovand: UNIPARTS sarl z[s w Nyon

Predbéiné otizky

1) Musi byt ustanoveni ¢l. 19 odst. 1 druhé véty SEU, ¢l. 4 odst. 3 tieti véty SEU a ¢ldnku 2 SEU, jakoz i ¢lanku 267 tetiho
pododstavce SFEU a ¢lanku 47 Listiny zakladnich prdv Evropské unie vyklddana v tom smyslu, Ze zdsada
neodvolatelnosti soudct, kterd je soucdsti préva na G¢innou soudni ochranu a zdsady pravniho stitu, je porusena
v piipadg, zZe vnitrostdtni zdkonoddrce snizi vék odchodu do diichodu (dichodovy vék) pro soudce soudu posledniho
stupné clenského statu (napiiklad ze 70 na 65 let) a novd niz$i hranice diichodového véku plati pro stdvajici soudce,
piicemz doty¢ny soudce se nemtiZze sim rozhodnout, zda vyuzije tuto niz$i hranici dichodového véku?

2) Musi byt ustanoveni ¢l. 19 odst. 1 druhé véty SEU, ¢l. 4 odst. 3 tfeti véty SEU a ¢ldnku 2 SEU, jakoz i ¢lanku 267 trettho
pododstavce SFEU a ¢lanku 47 Listiny zakladnich prav Evropské unie vykldddna v tom smyslu, Ze zdsada pravniho stitu
a mira nezavislosti nezbytnd k zaruceni prava na Gc¢innou soudni ochranu ve vécech tykajicich se unijniho prava je
porusena, jestliZze vnitrostatni zdkonodérce v rozporu se zdsadou neodvolatelnosti soudct snizi ze 70 na 65 let vékovou
hranici, po jejimz prekroceni soudce soudu posledniho stupné ¢lenského statu mize vykondvat funkei soudce, pficemz
moznost setrvat v takové funkci podmini ziskdnim souhlasu v rdmci uvdzeni orgdnu moci vykonné?



