C 436/30 Eiropas Savienibas Oficialais Veéstnesis 3.12.2018.

Apelacijas siidziba, ko 2018. gada 21. septembri Star Television Productions Ltd iesniedza par
Visparéjas tiesas (sesta palata) 2018. gada 13. jilija spriedumu lieta T-797/17 Star Television
Productions/EUIPO — Marc Dorcel (“STAR”)

(Lieta C-602/18 P)
(2018/C 436/41)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Star Television Productions Ltd (parstavis: D. Farnsworth, Solicitor)
Paréjie lietas dalibnieki: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO), Marc Dorcel

Tiesa (sesta palata) ar 2018. gada 18. oktobra rikojumu ir nolémusi noraidit apelacijas stdzibu.

Liigums sniegt prejudicilu nolémumu, ko 2018. gada 1. oktobri iesniedza tribunal d’instance d’Epinal
(Francija) - Cofidis SA[YU, ZT

(Lieta C-616/18)
(2018/C 436/42)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzgjtiesa

Tribunal d'instance d’Epinal

Pamatlietas puses
Prasitaja: Cofidis SA

Atbildetajas: YU, ZT

Prejudicialais jautajums

Vai patérétaju aizsardzibai, kas tiek nodrosinata ar Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivu 2008/48/EK (2008. gada
23. aprilis) par patérina kreditligumiem un ar ko atce] [Padomes] Direktivu 87/102/EEK ('), neatbilst valsts tiesibu norma,
saskana ar kuru prasiba, ko profesionalis ir célis pret patérétaju, un kas ir pamatota ar vinu starpa noslégtu kreditligumu,
péc piecu gadu noilguma termina beigam, kas sakas lidz ar liguma noslégsanu, valsts tiesai ir aizliegts, péc savas ierosmes
vai péc patérétaja izvirzitas iebildes, noradit un sodit par to, ka ir parkaptas direktivas 8. panta paredzétas tiesibu normas
par pienakumu parbaudit patérétaja maksatspéju, direktivas 10. panta un nakamajos pantos paredzétas tiesibu normas par
kreditligumos skaidri un lakoniski noradamo informaciju, un visparigak, visas minétaja direktiva paredzétas patérétajus
aizsargajosas tiesibu normas?

(") OV L133, 66. Ipp.

Ligums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2018. gada 4. oktobri iesniedza Cour de cassation
(Francija) — AR|Cooper International Spirits LLC, Etablissements Gabriel Boudier SA, St Dalfour SAS

(Lieta C-622/18)
(2018/C 436/43)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzgjtiesa

Cour de cassation
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Pamatlietas puses

Prasitajs: AR

Atbildetajas: Cooper International Spirits LLC, Etablissements Gabriel Boudier SA, St Dalfour SAS

Prejudicialais jautajums

Vai Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2008/95/EK (') (2008. gada 22. oktobris), ar ko tuvina dalibvalstu tiesibu
aktus attieciba uz pre¢u zimém, 5. panta 1. punkta b) apakSpunkts, ka ari 10. un 12. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka
ipasnieks, kur$ nekad nav izmantojis savu precu zimi un kur§ ir zaudgjis tiesibas, beidzoties piecu gadu terminam, skaitot
no tas registracijas publicéSanas, var sanemt atlidzibu par kait§jumu, atsaucoties uz savas pre¢u zimes pamatfunkcijas

aizskarumu, no parkapuma, kas ir radies no ta, ka tresa persona pirms tiesibu zaudé$anas izmantoja minétajai precu zimei
lidzigu apziméumu precém un pakalpojumiem, kas ir identiski vai lidzigi tiem, kuriem §1 precu zime bija registréta?

() OVL299,25. Ipp.

Apelacijas siidziba, ko 2018. gada 11. oktobri Apple Distribution International iesniedza par Visparejas
tiesas (astota palata) 2018. gada 27. julija rikojumu lieta T-101/17: Apple Distribution International|
Eiropas Komisija

(Lieta C-633/18 P)
(2018/C 436/44)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzgja: Apple Distribution International (parstaviji: S. Schwiddessen, H. Lutz, N. Niejahr, A. Patsa, advokati)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija

Apelacijas siidzibas iesniedzéjas prasijumi

Apelacijas stidzibas iesniedz€jas prasijumi Visparéjai tiesai ir 3adi:

— pilniba atcelt apstridéto rikojumu;

— atzit, ka apstridétais lemums tiesi un individuali skar Apple;

— nodot lietu izskatiSanai Vispargjai tiesai, lai ta lemtu par lietu péc batibas, un

— piespriest Komisijai segt savus un atlidzinat Apple tiesasanas izdevumus, kas ir saistiti ar o tiesvedibu un tiesvedibu

Vispargja tiesa.

Pamati un galvenie argumenti

Apple apgalvo, ka apstridétaja rikojuma ir pielautas kltdas tiesibu piemérosana.

— Pirmkart, Vispargja tiesa esot sagrozijusi vienus un neesot némusi véra citus atbilstosos pieradijumus, vértédama, vai
Apple konkurences stavoklis majas video izklaides pakalpojumu sniegSanas tirgli Vacija ir batiski ticis skarts ar
apstridéto lemumu ().

— Otrkart, Vispargja tiesa esot nepareizi piemérojusi juridiskos kritérijus, lai izvértétu, vai Apple ir skarta individuali, kad ta
atzina, ka Apple nepieder pie slégtas uznémumu grupas, kas bija identificéjama, kad apstridétais Iémums tika pienemts,
ipasu kritériju, kas attiecas uz $o grupu, dél.



