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Begiran om forhandsavgérande framstilld av Sad Okregowy w Lodzi, Sad Okregowy w Warszawie
(Polen) den 5 september 2018 — brottmal mot VX, WW, XV

(Mal C-563/18)
(2019/C 44/12)
Rittegdngssprak: polska

Hinskjutande domstol

Sad Okregowy w Warszawie

Parter i brottmaélet vid den nationella domstolen

VX, WW, XV

Tolkningsfragan

Ska artikel 19.1 andra stycket i fordraget om Europeiska unionen tolkas sd, att medlemsstaternas skyldighet enligt denna
bestaimmelse att faststilla de mojligheter till 6verklagande som behovs for att sikerstilla ett effektivt domstolsskydd inom
de omrdden som omfattas av unionsritten, utgor hinder for bestimmelser som vasentligt 6kar risken for ett dsidosittande
av garantierna for oavhangiga disciplindra forfaranden mot domare i Polen genom ett politiskt inflytande pa det disciplindra
forfarandet och en risk for att systemet for disciplinira dtgarder anvands for politisk kontroll av innehallet i domstolarnas
avgoranden?

Begiran om foérhandsavgorande framstilld av Sad Najwyzszy (Polen) den 20 september 2018 — A. K.
mot Krajowa Rada Sagdownictwa

(Mal C-585[18)
(2019/C 44[13)
Ruttegdngssprdk: polska

Hinskjutande domstol

Sad Najwyzszy

Parter i det nationella mélet

Klagande: A. K.

Motpart: Krajowa Rada Sgdownictwa

Tolkningsfragor

1) Ska artikel 267 tredje stycket FEUF jaimford med artikel 19.1 FEU och artikel 2 FEU samt artikel 47 i stadgan om de
grundldggande rattigheterna tolkas sd, att en nyinrattad avdelning vid domstolen i sista instans i en medlemsstat — vilken
ar behorig att prova mél ddr det dr en domare vid en nationell domstol som ér klagande, varvid sddana mél uteslutande
ska avgoras av domare som valts av det nationella organ som har till uppgift att virna domstolarnas oberoende
(ndmligen Krajowa Rada Sadownictwa (Nationella domstolsradet, Polen)), vilket, med beaktande av hur organets
organisationsmodell har utformats samt dess funktionssitt, inte utgoér ndgon garant for oberoende i forhéllande till den
lagstiftande och den verkstillande makten — ar att anse som en oberoende och oavhingig domstol i den mening som
avses i unionsrétten?

>

For det fall den forsta frgan besvaras nekande, stills foljande fraga: Ska artikel 267 tredje stycket FEUF jaimford med
artikel 19.1 FEU och artikel 2 FEU samt artikel 47 i stadgan om de grundlidggande rattigheterna tolkas sd, att en obehorig
avdelning vid domstolen i sista instans i en medlemsstat, dir denna avdelning uppfyller de i unionsritten uppstillda
kraven for att anses som domstol och till vilken getts in ett 6verklagande som grundar sig pd unionsritten, ska underlita
att tillimpa de nationella lagrum som foreskriver att den inte dr behorig i ett sddant mal?



