
3) Σε περίπτωση αρνητικής απαντήσεως στο δεύτερο ερώτημα: ισχύει αυτό ακόμη και όταν οι παραγωγοί δικαιούνται πλήρη 
έκπτωση φόρου εισροών, διότι τα επενδυτικά αγαθά υπόκεινται στο διακανονισμό των εκπτώσεων φόρου (άρθρο 20 της οδηγίας 
77/388/EΟΚ);

(1) ΕΕ 1996, L 297, σ. 1.
(2) ΕΕ ειδ. έκδ. 09/001, σ. 49.

Αίτηση προδικαστικής αποφάσεως την οποία υπέβαλε το Korkein hallinto-oikeus (Φινλανδία) στις 
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Γλώσσα διαδικασίας: η φινλανδική

Αιτούν δικαστήριο

Korkein hallinto-oikeus

Διάδικοι στην υπόθεση της κύριας δίκης

Ασκήσασα ένδικο μέσο: Energiavirasto

Λοιποί μετέχοντες στη διαδικασία: A, Caruna Oy

Προδικαστικά ερωτήματα

1) Έχει το άρθρο 37 της οδηγίας 2009/72/ΕΚ (1) του Ευρωπαϊκού Κοινοβουλίου και του Συμβουλίου, της 13ης Ιουλίου 2009, 
σχετικά με τους κοινούς κανόνες για την εσωτερική αγορά ηλεκτρικής ενεργείας και για την κατάργηση της οδηγίας 2003/54/ 
ΕΚ, την έννοια ότι πελάτης επιχειρήσεως διαχειρίσεως δικτύων, ο οποίος έχει την ιδιότητα του καταναλωτή και ο οποίος έχει 
κινήσει ενώπιον της εθνικής ρυθμιστικής αρχής διαδικασία που αφορά την εν λόγω επιχείρηση, πρέπει να λογίζεται ως «μέρος 
θιγόμενο», κατά την έννοια της παραγράφου 17 του εν λόγω άρθρου, το οποίο θίγεται από την απόφαση της ρυθμιστικής αρχής 
και το οποίο έχει, ως εκ τούτου, δικαίωμα να ασκήσει, ενώπιον εθνικού δικαστηρίου, ένδικο βοήθημα κατά αποφάσεως της 
εθνικής ρυθμιστικής αρχής που αφορά την επιχείρηση διαχειρίσεως δικτύων;

2) Δύναται, σε περίπτωση που θεωρηθεί ότι το περιγραφέν στο πρώτο ερώτημα άτομο δεν πρέπει να λογίζεται ως «μέρος θιγόμενο» 
κατά την έννοια του άρθρου 37 της οδηγίας 2009/72 για την αγορά ηλεκτρικής ενέργειας, πελάτης που έχει την ιδιότητα του 
καταναλωτή –και που έχει καθεστώς όπως αυτό του ασκήσαντος το ένδικο βοήθημα στην κύρια δίκη– να στηρίξει σε άλλη 
νομική βάση δικαίωμα απορρέον από το δίκαιο της Ένωσης να μετάσχει σε διαδικασία διεξαγόμενη ενώπιον της ρυθμιστικής 
αρχής με αντικείμενο την εξέταση αιτήσεώς του περί λήψεως ορισμένου μέτρου και/ή να ζητήσει την περαιτέρω εξέταση της 
υποθέσεως από εθνικό δικαστήριο, ή μήπως πρόκειται για ζήτημα που κρίνεται με βάση το εθνικό δίκαιο;

(1) EE 2009, L 211, σ. 55.
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Γλώσσα διαδικασίας: η γαλλική

Αιτούν δικαστήριο

Cour d’appel de Liège

Διάδικοι στην υπόθεση της κύριας δίκης

Εκκαλούντες και εφεσίβλητοι: Ministère public, Ministre des Finances du Royaume de Belgique

Κατηγορούμενη και εκκαλούσα: QC, Comida paralela 12
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