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2) Musi byt ¢l. 7 odst. 4 nafizeni (ES) ¢. 1370/2007 ze dne 23. ffjna 2007 vykldddn v tom smyslu, Ze piislusny orgdn
pfedtim, nez pfistoupi k ptimému uzavieni smlouvy, musi komparativné posoudit viechny nabidky na poskytovani
sluzeb, které piipadné obdrzi po zvefejnéni piedbézného ozndmeni podle ¢l. 7 odst. 4?

(') Naiizen{ Evropského parlamentu a Rady ze dne 23. ffjna 2007 o vefejnych sluzbich v piepravé cestujicich po Zeleznici a silnici
a o zruden{ nafizen{ Rady (EHS) & 1191/69 a ¢ 1107/70 (Uf. vést. 2007, L 315, s. 1).

Zédost o rozhodnuti o predbéZné otdzce podani Févirosi Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birosdg
(Madarsko) dne 7. srpna 2018 — TB v. Bevindorldsi és Menekiiltiigyi Hivatal

(Véc C-519/18)
(2018/C 436/23)

Jednaci jazyk: madarstina

Predkladajici soud

Févarosi Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birdsag

Ucastnici pavodniho fizeni

Zalobce: TB

Zalovany: Bevéndorlasi és Menekiiltiigyi Hivatal

Predbéiné otizky

1) Musi byt ¢l. 10 odst. 2 smérnice Rady 2003/86/ES o pravu na slouceni rodiny (') vykldddn v tom smyslu, Ze pokud
¢lensky stat povoli na zdkladé uvedeného ¢lanku vstup rodinného piislusnika neuvedeného v ¢lanku 4, mize pouzit na
tohoto rodinného piislusnika jen pozadavek, ktery stanovi ¢l. 10 odst. 2 (ktery je ,na uprchlikovi zavisly*)?

=

Pokud bude odpovéd na prvni otizku kladnd, zahrnuje podminka ,zdvislé“ (,dependency”) upravend v ¢l. 4 odst. 2
pism. a) smérnice situaci, v niz musi kumulativné ddny jednotlivé aspekty zdvislosti, nebo staci, Ze jsou dany nékteré
aspekty podle konkrétnich okolnosti kazdé véci, k tomu, aby mohla byt splnéna uvedend podminka? V tomto kontextu
je v souladu s pozadavkem stanovenym v ¢l. 10 odst. 2 (ktery je ,na uprchlikovi zavisly“) vnitrostatni ustanovent, které
tim, Ze vylucuje individudlni posouzeni, povazuje vyluéné jednu skutecnost (urcujici aspekt zavislosti: ,[prokazateln¢]
[se nedokdzat] o sebe postarat z divodu svého zdravotniho stavu®) za podminku splnéni tohoto pozadavku?

)
~

V piipadé, ze odpovéd na prvni bude zdpornd, a pokud ¢lensky stdt miize uplatnit jiné pozadavky kromé téch, jez jsou
uvedeny v ¢l. 10 odst. 2 (ktery je ,na uprchlikovi zavisly“), znamena to, Ze ¢lensky stit je opravnén, povazuje-li to za
vhodné, stanovit ur¢ity pozadavek, véetné téch, které jsou ve vztahu k jinym rodinnym piislusniktim stanoveny v ¢l. 4
odst. 2, nebo mizZe uplatnit jen poZadavek uvedeny v ¢l. 4 odst. 3 smérnice? V tomto piipadé jakou skutkovou situaci
pfedpoklada pozadavek ,objectively unable to provide for their own needs on account of their state of health” uvedeny
v ¢l. 4 odst. 3 smérnice? Musi byt vykladdn v tom smyslu, Ze rodinny piislusnik nedokaze ,uspokojit své potteby“ nebo
ve smyslu, Ze ,neni schopny*“ se ,postarat sim o sebe“, nebo musi byt vykladan jinak?

(")  Smérnice Rady 2003/86/ES ze dne 22. zai{ 2003 o prdvu na slouceni rodiny (Uf. vést. L 251, 3.10.2003, s. 12).



