
Prejudiciālais jautājums

Vai vispārējā nosaukuma “Aceto Balsamico di Modena” aizsardzība attiecas uz saliktā nosaukuma atsevišķo, ar ģeogrāfisko 
apgabalu nesaistīto apzīmējumu (“Aceto”, “Balsamico”, “Aceto Balsamico”) izmantošanu (1)? 

(1) Komisijas Regulas (EK) Nr. 583/2009 (2009. gada 3. jūlijs) par nosaukuma ierakstīšanu Aizsargātu cilmes vietu nosaukumu un 
aizsargātu ģeogrāfiskās izcelsmes norāžu reģistrā (OV 2009, L 175, 7. lpp.) 1. panta interpretācija..

Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2018. gada 3. jūlijā iesniedza Sąd Okręgowy w Gliwicach 
(Polija) – Lebopoll Logistics Sp. z o.o. w Sośnicowicach/Zakładowi Ubezpieczeń Społecznych Oddział w 

Zabrzu

(Lieta C-437/18)

(2018/C 427/06)

Tiesvedības valoda – poļu

Iesniedzējtiesa

Sąd Okręgowy w Gliwicach

Pamatlietas puses

Prasītājs: Lebopoll Logistics Sp. z o.o. w Sośnicowicach

Atbildētājs: Zakład Ubezpieczeń Społecznych Oddział w Zabrzu

Prejudiciālais jautājums

Vai termins “dzīvesvieta” ir jāinterpretē saskaņā ar Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (EK) Nr. 883/2004 (1) 1. panta 
j) punktu un Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (EK) Nr. 987/2009 (2) 11. pantu, vai arī termins “dzīvesvieta” nozīmē 
arī pagaidu uzturēšanos Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (EK) Nr. 883/2004 1. panta k) punkta izpratnē? 

(1) Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK) Nr. 883/2004 (2004. gada 29. aprīlis) par sociālās nodrošināšanas sistēmu koordinēšanu 
(OV 2004, L 166, 1. lpp.).

(2) Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK) Nr. 987/2009 (2009. gada 16. septembris), ar ko nosaka īstenošanas kārtību Regulai 
(EK) Nr. 883/2004 par sociālās nodrošināšanas sistēmu koordinēšanu (OV 2009, L 284, 1. lpp.).

Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2018. gada 19. jūlijā iesniedza Hof van Cassatie (Beļģija) – 
IN/Belgische Staat

(Lieta C-469/18)

(2018/C 427/07)

Tiesvedības valoda – holandiešu

Iesniedzējtiesa

Hof van Cassatie

Pamatlietas puses

Prasītājs: IN

Atbildētāja: Belgische Staat
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Prejudiciālais jautājums

Vai Eiropas Savienības Pamattiesību hartas 47. pants ir jāinterpretē tādējādi, ka tam saistībā ar pievienotās vērtības nodokli 
jebkurā gadījumā ir pretrunā tādu pierādījumu izmantošana, kas ir tikuši iegūti, pārkāpjot Hartas 7. pantā garantētās 
tiesības uz privātās dzīves neaizskaramību, vai arī tam atbilst valsts tiesiskais regulējums, saskaņā ar kuru tiesai, kurai ir 
jāizlemj, vai šādu pierādījumu drīkst izmantot kā pamatu, nosakot pievienotās vērtības nodokli, ir jāveic izvērtējums, kāds 
tas ir aprakstīts lūguma sniegt prejudiciālu nolēmumu 4. punktā. 

Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2018. gada 19. jūlijā iesniedza Hof van Cassatie (Beļģija) – 
JM/Beļģijas valsts

(Lieta C-470/18)

(2018/C 427/08)

Tiesvedības valoda – holandiešu

Iesniedzējtiesa

Hof van Cassatie

Pamatlietas puses

Prasītājs: JM

Atbildētāja: Beļģijas valsts

Prejudiciālais jautājums

Vai Eiropas Savienības Pamattiesību hartas 47. pants ir jāinterpretē tādējādi, ka saistībā ar pievienotās vērtības nodokli tam 
jebkurā gadījumā ir pretrunā tādu pierādījumu izmantošana, kas ir tikuši iegūti, pārkāpjot Hartas 7. pantā garantētās 
tiesības uz privātās dzīves neaizskaramību, vai arī tam atbilst valsts tiesiskais regulējums, saskaņā ar kuru tiesai, kurai ir 
jāizlemj, vai šādu pierādījumu drīkst izmantot kā pamatu, nosakot pievienotās vērtības nodokli, ir jāveic izvērtējums, kāds 
tas ir aprakstīts lūguma sniegt prejudiciālu nolēmumu 4. punktā. 

Lūgums sniegt prejudiciālu nolēmumu, ko 2018. gada 20. jūlijā iesniedza Finanzgericht Baden- 
Württemberg (Vācija) – GP/Bundesagentur für Arbeit, Familienkasse Baden-Württemberg West

(Lieta C-473/18)

(2018/C 427/09)

Tiesvedības valoda – vācu

Iesniedzējtiesa

Finanzgericht Baden-Württemberg

Pamatlietas puses

Prasītāja: GP

Atbildētāja: Bundesagentur für Arbeit, Familienkasse Baden-Württemberg West

Prejudiciālie jautājumi

1) Kura 2009. gada 15. oktobra Lēmuma Nr. H3 (1) norma tādos apstākļos, kādi ir pamatlietā, ir jāpiemēro ģimenes 
pabalstu par bērniem, kas ietver bērnu pabalstus, attiecīgi, apgādājamā bērna pabalstus, valūtas konvertācijai?
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