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Zadost o rozhodnuti o predbéiné otdzce podand Administrativen sad Sofia-grad (Bulharsko) dne
12. ¢ervence 2018 —,,GVC Services (Bulgaria)* EOOD v. Direktor na Direkcija ,,ObZalvane i dana¢no-
osiguritelna praktika“ — gr. Sofija

(V& C-458/18)
(2018/C 341/09)

Jednaci jazyk: bulharstina

Predkladajici soud

Administrativen sad Sofia-grad

Ucastnici pavodniho Fizeni

Zalobkyné: ,GVC Services (Bulgaria)* EOOD

Zalovany: Direktor na Direkcija ,Obzalvane i dana¢no-osiguritelna praktika“ — gr. Sofija

Predbéiné otizky
1) Mé byt ¢l. 2 pism. a) bod i) ve spojeni s piflohou I &dsti A pism. ab) smérnice 2011/96/EU (') vykldddn v tom smyslu, ze

pojem ,spole¢nosti zalozené podle prava Spojeného kralovstvi“ zahrnuje i spolecnosti zalozené v Gibraltaru?

2) Ma byt ¢l. 2 pism. a) bod iii) ve spojeni s pfilohou I ¢asti B smérnice 2011/96/EU vykldddn v tom smyslu, Ze pojem
,corporation tax ve Spojeném kralovstvi“ zahrnuje i dafi z ptfjmu pravnickych osob splatnou v Gibraltaru?

(') Smérnice Rady 2011/96/EU ze dne 30. listopadu 2011 o spoleéném systému zdanéni matefskych a dcefinych spolecnosti z riiznych
¢lenskych statd (UF. vést. 2011, L 345, s. 8).

Kasa¢ni opravny prostiedek podany dne 13. ¢ervence 2018 spolenosti Changmao Biochemical
Engineering Co. Ltd proti rozsudku Tribundlu (osmého rozsifeného sendtu) vydanému dne 3. kvétna
2018 ve véci T-431/12, Distillerie Bonollo a dalsi v. Rada Evropské unie

(Véc C-461/18 P)
(2018/C 341/10)
Jednaci jazyk: anglictina
Utastnice fizeni
Utastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek: Changmao Biochemical Engineering Co. Ltd (zdstupci: K. Adamanto-
poulos, P. Billiet, advokati)
Dalsi icastnice fizeni: Distillerie Bonollo SpA, Industria Chimica Valenzana (ICV) SpA, Distillerie Mazzari SpA, Caviro

Distillerie Srl, Comercial Quimica Sarasa, SL, Rada Evropské unie, Evropskd komise

Néavrhovd zdddni dcastnice Fizeni poddvajici kasaéni opravny prostiedek

Ucastnice fizeni poddvajici kasacni opravny prostiedek (ddle jen ,navrhovatelka®) navrhuje, aby Soudni dvr:
— v plném rozsahu zrusil rozsudek Tribundlu Evropské unie ze dne 3. kvétna 2018 ve véci T-431/12 a

— ulozil Zalobkynim v fizeni pfed Tribundlem ndhradu nédklad Fizeni vynalozenych navrhovatelkou v tomto Fizeni
o kasa¢nim opravném prostiedku i ndkladd fizeni pfed Tribundlem ve véci T-431/12.
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Divody kasaéniho opravného prostiedku a hlavni argumenty

Na podporu svého kasa¢niho opravného prostredku pfedklédé navrhovatelka jedin)’l dtvod. Podle ni trpi napadeny
rozsudek z;evne nespravnym posouzenim v aplikaci prava, nebot v ném bylo urceno, ze ¢l. 11 odst. 9 nafizeni Rady (ES)
& 1225/2009 (') ze dne 30. listopadu 2009 o ochrané pred dumpmgovym dovozem ze zemi, které nejsou cleny
Evropskeho spolecenstv1 na jehoz zdklad¢ bylo pfijato nafizeni ¢. 626/2012 () (ddle jen ,zakladni naiizeni*), nedovoluje
unijnim orgdntim pocetni ZJlstovam bézné hodnoty daného vyrobku pii vypoctu dumpingovych rozpéti v rdmci
¢astecného prozatimniho antidumpingového pfezkumu, pokud za tim tcelem unijni orgdny v pribéhu pivodniho
antidumpingového Setfeni namisto toho pouzily skutecny domdci prodej.

1. Navrhovatelka zaprvé uvadi, Ze (1) pocetni zjistovani bézné hodnoty neni odlisnou metodikou urcovéani bézné hodnoty
ve srovnani se skute¢nym domécim prodejem, nebot obé dvé metody maji za ticel co nejlépe stanovit béznou hodnotu
tim, Ze se zohledni specifické rysy kazdého piipadu a daje o poméru nakladi a ceny, které jsou proménlivé v Case.
Clanek 2 odst. 1 az 6 zdkladniho naiizeni totiz upravuje jisté okolnosti, jez odiivodiuji pouZiti pocetné zjisténé bézné
hodnoty v protikladu k pouziti skute¢ného domdaciho prodeje pro téely vypocta antidumpingového rozpéti v kazdém
jednotlivém pfl’padé Omezenim posuzovaci pravomoci unijnich organt, pokud jde o pocetni zjistovani béiné hodnoty
prodej, jsou unijni orgdny zbaveny mozZnosti pouzit ruzné alternativy upravené v ¢lanku 2 zdkladniho nafizeni.
Vzhledem ke znaénym cenovym rozdilim mezi kyselinou vinnou vyrobenou pifirodnim a syntetickym postupem,
pocetni zjisténi argentinské analogické bézné hodnoty v nafizeni ¢. 626/2012 nejlépe odrdzelo skutecnost, Ze podobny
argentinsky vyrobce vyrdbél kyselinu vinnou s pouzitim pfirodniho postupu, ktery je nakladnéjsi nez synteticky postup
pouzity navrhovatelkou.

2. Zadruhé navrhovatelka na podporu svého divodu kasaéntho opravného prosttedku uvadi, Ze v ptvodnim
antidumpingovém Setfeni byly identifikovany dvé kategorie vyvozcii: spolupracujici vyvozci, jako je navrhovatelka,
kterym byl pfiznan status podnikd ptsobicich v trznim hospodafstvi (,STH®) na zdkladé ¢l. 2 odst. 7 pism. b) zdkladniho
nafizeni, a nespolupracujici vyrobci, kterym nebyl pfizndn STH a na néz unijni orgdny uplatnily metodu ,nejlepsich
dostupnych informaci“ podle ¢lanku 18 zdkladniho nafizeni. V pribéhu ¢dste¢ného prozatimniho prezkumu, ktery
vyastil v pfijeti nafizeni ¢. 626/2012, byl spolupracujicim vyrobctim, jako je navrhovatelka, unijnimi orgdny odepten
STH a jejich béznd hodnota byla uréena na zdkladé ¢l. 2 odst. 7 pism. a) zdkladniho nafizeni s odkazem na Argentinu —
podobnou zemi vybranou Komisi. Tato kategorie vyvozcli nebyla pfi pivodnim $etfeni piitomna. I kdyby tedy ¢l. 11
odst. 9 zdkladniho nafizeni byl vykladdn v tom smyslu, Ze unijnim organtim brani v pouziti pocetné zjisténych béznych
hodnot v protikladu ke skute¢nému domacimu prodeji v dsteéném prozatimnim prezkumu, quod non, neznamenalo by
to, Ze brani unijnim orgdniim v pouZiti pocetné zji§téné bézné hodnoty v piipadé nové skupiny vyvozct, ktefi vyrazné
spolupracujici, avSak nebyl jim pfizndn STH, a ktefi se objevili poprvé az pfi ¢aste¢ném prozatimnim prezkumu.

3. Kone¢né nékterd zjisténi v napadeném rozsudku odporuji ustdlené judikatufe v rdmci Unie i WTO tykajici se urovani
bézné hodnoty a zajistovani spravedlivych cenovych srovnani a dodrzovani préva vyvozcii na obhajobu.

(") Uf. vést. 2009, L 343, s. 51.

() Provadéci nafizeni Rady (EU) ¢. 626/2012 ze dne 26. ¢ervna 2012, kterym se méni provddéci nafizeni Rady (EU) ¢. 349/2012
o ulozeni konecného antidumpingového cla na dovoz kyseliny vinné pochdzejici z Cinské lidové republiky (Ut. vést. 2012, L 182,
s. 1).

Zidost o rozhodnuti o predbezne otdzce podand Méstskym soudem v Praze (Ceska republika) dne
30. Cervence 2018 — CS a dalsi v. Ceské aerolinie as.

(V& C-502/18)
(2018/C 341/11)

Jednaci jazyk: Cestina

Predkladajici soud

Méstsky soud v Praze



