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POSTEPOWANIA SADOWE

TRYBUNAL SPRAWIEDLIWOSCI

Odwolanie od wyroku Sadu (szosta izba) wydanego w dniu 26 kwietnia 2018 r. w sprawie T-251/15:
Espirito Santo Financial (Portugalia), SGPS, SA | Europejski Bank Centralny, wniesione w dniu 5 lipca
2018 r. przez Europejski Bank Centralny

(Sprawa C-442/18 P)
(2018/C 445/02)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Europejski Bank Centralny (przedstawiciele: F. Malfrére, M. loannidis, pelnomocnicy, Rechtsanwalt H.-
G. Kamman)

Druga strona postgpowania: Espirito Santo Financial (Portugal), SGPS, SA

Zadania wnoszacego odwolanie

Strona wnoszaca odwotanie wnosi do Trybunatu o:

— uchylenie punktu pierwszego sentencji wyroku Sadu wydanego w dniu 26 kwietnia 2018 r., Espirito Santo Financial
(Portugalia), SGPS, SAJECB, T-251/15, EU:T:2018:234;

— odrzucenie skargi w zakresie w jakim dotyczyla ona odmowy przez EBC ujawnienia kwoty kredytu okreslonej
w zalgcznikach do protokolu z przyjecia decyzji Rady Prezeséw EBC z dnia 28 lipca 2014 r;

— tytulem zadania ewentualnego w stosunku to punktu wymienionego powyzej, przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania przez Sagd w celu wydania orzeczenia;

— obcigzenie strony skarzgcej w pierwszej instancji oraz drugiej strony niniejszego postepowania — dwoma trzecimi (2/3)
kosztéw postepowania, a EBC jedng trzecig (1/3) tych kosztow.

Zarzuty i gléwne argumenty

Pierwszym i jedynym zarzutem odwolania jest zarzut naruszenia art. 10.4 statutu Europejskiego Systemu Bankow
Centralnychli Europejskiego Banku Centralnego (zwanego dalej ,statutem”) oraz art. 4 ust. 1 lit. a) tiret pierwsze decyzji
2004/258 ().

EBC twierdzi, Ze Sad dokonat blednej wykladni i blednego zastosowania art. 10.4 statutu oraz art. 4 ust. 1 lit. a) tiret
pierwsze decyzji 2004258, orzekajac w zaskarzonym wyroku, w szczegdlnosci w pkt 55, 75-81 oraz 124 i 161, ze zakres
uznania stuzgcy Radzie Prezesow EBC w odniesieniu do ujawnienia jej protokotéw ,winien by¢ wykonywany w warunkach
i granicach okreslonych decyzja 2004/258” (pkt 80), co oznacza w niniejszej sprawie, ze EBC ma obowigzek przedstawic
uzasadnianie wyjasniajace w jaki — konkretny i rzeczywisty spos6b — ujawnienie informacji zawartych w protokole z obrad
Rady Prezesow, w trakcie ktérych zapadaja decyzje, pozostaje w sprzecznosci z interesem publicznym w zakresie poufnosci
obrad organéw decyzyjnych EBC



10.12.2018 Dziennik Urzg¢dowy Unii Europejskiej C 445/3

Artykul 10.4 statutu ustanawia domniemanie, zgodnie z ktérym informacje stanowiace cz¢$¢ obrad Rady Prezeséw winny
pozosta¢ poufne celem ochrony niezaleznosci i skutecznosci EBC. Ta zasada prawa pierwotnego, ktdrej nie moze uchyli¢
prawo wtdrne, znajduje réwniez zastosowanie do czgSci protokoléw z obrad Rady Prezesow, w trakcie ktorych zapadaja
decyzje. Zasadg te powtarza art. 4 ust. 1 lit. a) tiret pierwsze decyzji 2004/258. Wynika ona z ogdlnej zasady poufnosci
obrad Rady Prezesow, w tym decyzji, zgodnie z art. 10.4 statutu, na podstawie ktérej nie wymaga si¢ poddania decyzji —
w celu ujawnienia opinii publicznej jej obrad - proceduralnym standardom ustanowionym decyzja 2004/258.
W szczeg6lnosci nie ma ona obowigzku wyjasnia¢ dlaczego ujawnienie protokotéw z obrad Rady Prezesow pozostawatoby
w konkretny i rzeczywisty sposéb w sprzecznosci z interesem publicznym w zakresie poufnosci obrad organéw
decyzyjnych EBC.

(")  Decyzja 2004/258/WE Europejskiego Banku Centralnego z dnia 4 marca 2004 r. w sprawie publicznego dostepu do dokumentéw
Europejskiego Banku Centralnego (Dz.U. L 80, s. 42).

Odwolanie od wyroku Sadu (szésta izba) wydanego w dniu 17 maja 2018 r. w sprawie T-566/16,
Josefsson | Parlament Europejski, wniesione w dniu 1 sierpnia 2018 r. przez Parlament Europejski

(Sprawa C-506/18 P)
(2018/C 445/03)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Parlament Europejski (przedstawiciele: I. Ni Riagdin Diiro i V. Montebello-Demogeot, pelnomocnicy)

Druga strona postgpowania: Erik Josefsson

Zadania wnoszacego odwolanie

— uchylenie zaskarzonego wyroku;
— w konsekwencji, oddalenie skargi zlozonej w pierwszej instancji;
— nakazanie kazdej ze stron pokrycia wlasnych kosztéw zwiazanych z niniejszym postgpowaniem;

— obciazenie E. Josefssona kosztami postgpowania poniesionymi w pierwszej instancji.

Zarzuty i gléwne argumenty
Na poparcie odwolania Parlament podnosi nastepujace zarzuty:

(i) Sad naruszyl prawo, przeinaczyl okolicznosci faktyczne i nie przedstawil uzasadnienia dotyczacego ustalenia, ze
wymog posiadania wyksztalcenia prawniczego stanowi przyczyne zwolnienia skarzacego;

(ii) Sad naruszyl prawo, stwierdzajac, Ze do przyjecia schematu organizacyjnego, zwigzanych z nim decyzji oraz zawartego
w nim opisu stanowisk ma zastosowanie prawo skarzacego do bycia wystuchanym;

(ili) Sad przeinaczyl okolicznosci faktyczne, popelnil oczywisty blad w ocenie i naruszyl obowigzek uzasadnienia,
stwierdzajac, ze gdyby skarzgcego wysluchano réwniez w przedmiocie wymogu posiadania wyksztalcenia
prawniczego, takie wystuchanie faktycznie mogloby zmieni¢ wynik rozpatrywanego procesu decyzyjnego.



