
Преюдициално запитване от Tribunal administratif (Люксембург), постъпило на 22 юни 2018 г. — 
Nicolas Aubriet/Ministre de l'Enseignement supérieur et de la Recherche

(Дело C-410/18)

(2018/C 301/26)

Език на производството: френски

Запитваща юрисдикция

Tribunal administratif

Страни в главното производство

Жалбоподател: Nicolas Aubriet

Ответник: Ministre de l'Enseignement supérieur et de la Recherche

Преюдициални въпроси

Необходимо ли е, за да се постигне обявената от люксембургския законодател цел да се насърчи увеличаването на дела на 
завършилите висше образование, предвиденото в член 3, точка 5, буква b) от изменения Закон от 24 юли 2014 г. условие за 
получаване от непребиваващите във Великото херцогство Люксембург студенти на финансова помощ от държавата за висше 
образование, а именно да са деца на наети лица или на лица, упражнявали дейността си в Люксембург в продължение най- 
малко на пет години през референтен 7-годишен период към момента на подаване на молбата за финансова помощ, като се 
изключва прилагането на какъвто и да било друг критерий за връзка? 

Жалба, подадена на 26 юни 2018 г. от Mykola Yanovych Azarov срещу решението, постановено от 
Общия съд (шести състав) на 26 април 2018 г. по дело T-190/16, Mykola Yanovych Azarov/Съвет на 

Европейския съюз

(Дело C-416/18 P)

(2018/C 301/27)

Език на производството: немски

Страни

Жалбоподател: Mykola Yanovych Azarov (представители: A. Egger и G. Lansky, адвокати)

Друга страна в производството: Съвет на Европейския съюз

Искания на жалбоподателя

Жалбоподателят иска от Съда:

— да отмени решението на Общия съд от 26 април 2018 г. по дело T-190/16,

— да постанови окончателно решение по спора и да отмени Решение (ОВППС) 2016/318 на Съвета от 4 март 2016 година 
за изменение на Решение 2014/119/ОВППС относно ограничителни мерки, насочени срещу определени лица, 
образувания и органи с оглед на ситуацията в Украйна (1), както и Регламент за изпълнение (ЕС) 2016/311 на Съвета от 
4 март 2016 година за прилагане на Регламент (ЕС) № 208/2014 относно ограничителни мерки, насочени срещу 
определени лица, образувания и органи с оглед на положението в Украйна (2), в частта, в която тези актове засягат 
жалбоподателя, и да осъди Съвета да понесе разноските, свързани с производството пред Общия съд и пред Съда,

— при условията на евентуалност спрямо предходното искане, да върне делото за ново разглеждане от Общия съд, който да 
се произнесе, като се съобрази с даденото от Съда решение на правните въпроси, и да не се произнася по съдебните 
разноски.

27.8.2018 г. BG Официален вестник на Европейския съюз C 301/19



Основания и основни доводи

Жалбоподателят излага следните основания:

1. Общият съд неправилно е приел, че Съветът не е нарушил основните права. Общият съд е допуснал грешка при прилагане 
на правото при преценката на правото на собственост и свободата на стопанската инициатива. По-специално преценката, 
че мерките са подходящи и пропорционални, е неправилна. Освен това Общият съд е допуснал процесуални нарушения и 
е нарушил процесуални права.

2. Общият съд неправилно е приел, че Съветът не е злоупотребил с правото си на преценка. На първо място, Общият съд не е 
направил конкретна проверка по отношение на жалбоподателя. На второ място, Общият съд е допуснал грешка при 
прилагане на правото като е приел, че липсата на конкретни доказателства е ирелевантна.

3. Общият съд неправилно е приел, че Съветът не е нарушил правото на добра администрация. Първо, изводите на Общия 
съд за задължението на Съвета за безпристрастност са неправилни. Второ, Общият съд е пренебрегнал значението на 
задължението за мотивиране.

4. Общият съд неправилно е приел, че Съветът не е допуснал „явна грешка в преценката“.

5. Общият съд е нарушил правото на справедлив съдебен процес, като е изложил чисто политически мотиви.

(1) ОВ L 60, 2016 г., стр. 76.
(2) ОВ L 60, 2016 г., стр. 1.

Преюдициално запитване от Tribunal de première instance de Namur (Белгия), постъпило на 
27 юни 2018 г. — Ordre des avocats du barreau de Dinant/JN

(Дело C-421/18)

(2018/C 301/28)

Език на производството: френски

Запитваща юрисдикция

Tribunal de première instance de Namur

Страни в главното производство

Ищец: Ordre des avocats du barreau de Dinant

Ответник: JN

Преюдициален въпрос

Попада ли предявеният от адвокатска колегия иск за осъждане на един от членовете ѝ да заплати дължимите на колегията 
годишни вноски в обхвата на понятието „дела, свързани с договор“ по смисъла на член 7, точка 1 от Регламент (ЕС) № 1215/ 
2012 на Европейския парламент и на Съвета от 12 декември 2012 година относно компетентността, признаването и 
изпълнението на съдебни решения по граждански и търговски дела (1)? 

(1) ОВ L 351, стр. 1.
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