
Unionin tuomioistuimen määräys (ensimmäinen jaosto) 5.7.2018 (ennakkoratkaisupyyntö, jonka on 
esittänyt Raad van State – Alankomaat) – Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie v. C, sekä J ja S v. 

Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie

(Asia C-269/18 PPU) (1)

(Ennakkoratkaisupyyntö — Kiireellinen ennakkoratkaisumenettely — Unionin tuomioistuimen 
työjärjestyksen 99 artikla — Kansainvälisen suojelun myöntämistä tai poistamista koskevat yhteiset 

menettelyt — Direktiivi 2013/32/EU — 46 artiklan 6 ja 8 kohta — Ilmeisen perusteeton kansainvälistä 
suojelua koskeva hakemus — Oikeus tehokkaisiin oikeussuojakeinoihin — Lupa jäädä jäsenvaltion 

alueelle — Direktiivi 2008/115/EY — 2, 3 ja 15 artikla — Laiton oleskelu — Säilöönotto)

(2018/C 341/03)

Oikeudenkäyntikieli: hollanti

Ennakkoratkaisua pyytänyt tuomioistuin

Raad van State

Asianosaiset

Valittajat: Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie, sekä J ja S

Vastapuolet: C ja Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie

Määräysosa

Jäsenvaltioissa sovellettavista yhteisistä vaatimuksista ja menettelyistä laittomasti oleskelevien kolmansien maiden kansalaisten 
palauttamiseksi 16.12.2008 annettua Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiiviä 2008/115/EY ja kansainvälisen suojelun 
myöntämistä tai poistamista koskevista yhteisistä menettelyistä 26.6.2013 annettua Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiiviä 
2013/32/EU on tulkittava siten, että ne ovat esteenä sille, että kolmannen maan kansalainen, jonka kansainvälistä suojelua koskevan 
hakemuksen toimivaltainen hallintoviranomainen on hylännyt ensimmäisessä asteessa ilmeisen perusteettomana, otetaan säilöön hänen 
maasta poistamisekseen, kun hänellä on direktiivin 2013/32 46 artiklan 6 ja 8 kohdan nojalla laillinen oikeus jäädä jäsenvaltion 
alueelle siihen saakka, kunnes ratkaistaan hänen muutoksenhakunsa, joka koskee oikeutta jäädä kyseiselle alueelle odotettaessa siihen 
päätökseen kohdistetun muutoksenhaun tulosta, jolla hänen kansainvälistä suojelua koskeva hakemuksensa on hylätty. 

(1) EUVL C 276, 6.8.2018.

Valitus, jonka Euroopan unionin teollisoikeuksien virasto on tehnyt 17.5.2018 unionin yleisen 
tuomioistuimen (ensimmäinen jaosto) asiassa T-6/17, Equivalenza Manufactory v. EUIPO – ITM 

Entreprises (Black Label by Equivalenza), 7.3.2018 antamasta tuomiosta

(Asia C-328/18 P)

(2018/C 341/04)

Oikeudenkäyntikieli: espanja

Asianosaiset

Valittaja: Euroopan unionin teollisoikeuksien virasto (asiamies: J. Crespo Carrillo)

Muut osapuolet: Equivalenza Manufactory, S.L. ja ITM Entreprises SAS

Vaatimukset

— Valituksenalainen tuomio on kumottava.
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— Kantaja unionin yleisessä tuomioistuimessa on velvoitettava korvaamaan oikeudenkäyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pääasialliset perustelut

Unionin yleinen tuomioistuin on rikkonut tavaramerkkiasetuksen 8 artiklan 1 kohdan b alakohtaa seuraavista syistä.

1. Unionin yleinen tuomioistuin esittää ristiriitaisia perusteluja, kun se katsoo, että ulkoasun samankaltaisuus on olemassa, 
ja samaan aikaan toteaa, etteivät merkit ole ulkoasultaan samankaltaisia.

2. Unionin yleinen tuomioistuin tekee virheen, kun se vahvistaa valituslautakunnan arvioiman väitetyn merkityssisällön 
eron ilman vivahteita.

3. Unionin yleinen tuomioistuin tekee virheen, kun se tutkii ostotottumuksia merkkien samankaltaisuuden arvioinnin 
yhteydessä eikä sekaannusvaaran kokonaisarvioinnin yhteydessä.

4. Unionin yleinen tuomioistuin tekee virheen, kun se toteaa, että riidanalaiset merkit eivät ole samankaltaisia siitä 
huolimatta, että se on todennut niiden lausuntatavan olevan samankaltainen.

Valitus, jonka H on tehnyt 21.6.2018 unionin yleisen tuomioistuimen (kuudes jaosto) asiassa T-271/ 
10 RENV, H v. neuvosto, 11.4.2018 antamasta tuomiosta

(Asia C-413/18 P)

(2018/C 341/05)

Oikeudenkäyntikieli: englanti

Asianosaiset

Valittaja: H (edustaja: M. Velardo, avvocatessa)

Muu osapuoli: Euroopan unionin neuvosto

Vaatimukset

Valittaja vaatii unionin tuomioistuinta

— kumoamaan unionin yleisen tuomioistuimen asiassa T-271/10 RENV, H v. neuvosto, 11.4.2018 antaman tuomion siltä 
osin kuin siinä hylätään kanne, jolla valittaja vaati sen Euroopan unionin poliisioperaation johtajan 7.4.2010 
allekirjoittaman päätöksen kumoamista, jolla valittaja siirrettiin ”Criminal Justice Adviser-Prosecutor” -toimeen Banja 
Lukan (Bosnia ja Hertsegovina) alueelliseen toimistoon, ja vaihtoehtoisesti kumoamaan Euroopan unionin 
poliisioperaatiosta (EUPM) Bosnia ja Hertsegovinassa 8.12.2009 tehdyn neuvoston päätöksen 2009/906/YUTP (1) 
6 artiklassa tarkoitetun operaation johtajan 30.4.2010 allekirjoittaman päätöksen, sekä siltä osin kuin kyseisessä 
tuomiossa hylätään edellä mainittujen päätösten lainvastaisuudesta aiheutuneen vahingon korvaamista koskeva 
vaatimus;

— antamaan asiassa ratkaisun ja tarvittaessa palauttamaan sen yleiseen tuomioistuimeen;

— velvoittamaan ensimmäisessä oikeusasteessa käydyn menettelyn vastaajan korvaamaan asiassa C-455/14 P sekä nyt 
esillä olevassa asiassa aiheutuneet oikeudenkäyntikulut.

Oikeudelliset perusteet ja pääasialliset perustelut

— Valittaja katsoo, että unionin yleisen tuomioistuimen työjärjestyksen 216 artiklaa ja perusoikeuskirjan 47 artiklaa on 
rikottu, koska valituksenalaisen tuomion antanut jaosto koostui osin samoista tuomareista kuin ne tuomarit, jotka 
antoivat Euroopan unionin tuomioistuimen kumoaman määräyksen.
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