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Komise ma za to, Ze opatieni piijatd Portugalskou republikou — tedy jak Plano Setorial da Rede Natura 2000, tak dalsf
opatteni, na kterd odkazuji portugalské orgdny — neodpovidaji zvlastnim ekologickym pozadavkim pro druhy ptirodnich
stanovist podle ptilohy I a Zivocisnych druht podle ptilohy II uvedené smérnice, a v disledku toho je nelze povazovat za
,nezbytnd ochrannd opatfeni“ ve smyslu ¢l. 6 odst. 1 smérnice.

(") Smérnice Rady 9243 [EHS ze dne 21. kvétna 1992 o ochrané piirodnich stanovist, volné Zijicich Zivocichtt a plané rostoucich rostlin
(Ut. vést. 1992, L 206, s. 7).

() Rozhodnuti Komise ze dne 7. prosince 2004, kterym se pfijimd seznam lokalit vyznamnych pro Spolecenstvi v atlantské
biogeografické oblasti podle smérnice Rady 92/43[EHS (Uf. vést. 2004, L 387, s. 1).

()  Rozhodnuti Komise ze dne 19. ervence 2006 , kterym se pfijimd seznam lokalit vyznamnych pro Spolecenstvi ve stfedomoiské
biogeografické oblasti podle smérnice Rady 92/43/EHS (UF. vést. 2006, L 259, s. 1).
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Predbéiné otizky

1. Za okolnosti, kdy jsou osobni uda]e pfeddvany soukromou spole¢nosti z ¢lenského statu Evro[}ske unie (ddle jen ,EU)
soukromé spolecnos'u ve tieti zemi k obchodnim dceltm podle rozhodnuti 2010/87/EU (*) ve znéni rozhodnuti
Komise 2016/2297 (%) (ddle jen ,rozhodnuti o SSD*) a mohou byt dile zpracovavany ve tretl zeml organy této zemé
pro Ucely ndrodni bezpecnosti, ale také za ticelem vymdhdni préva a provddéni zahrani¢ni politiky téeti zemé, uplatni
se unijni prévo [v¢etné Listiny zdkladnich prav Evropské unie (dale jen ,Listina“)] na pfeda’véni téchto udaji bez ohledu
na ustanovenl ¢l. 4 odst. 2 SEU ohledné ndrodni bezpecnosti a ustanoveni ¢l. 3 odst. 2 prvni odrdzky smérnice 95/46/
ES (°) (ddle jen ,smérnice”) ohledné vefejné bezpecnosti, obrany a bezpecnosti statu?

2. 1) Je pfi urCovéni, zda preddnim tidajii podle rozhodnuti o SSD z EU do tieti zemé, kde mohou byt dile zpracovany
pro ucely ndrodni bezpe¢nosti, doslo k poruseni prdv jednotlivce, relevantnim srovndvacim kritériem pro tcely
smérnice:

a) Listina, SEU, SFEU, smérnice, EULP (nebo jiné ustanoveni unijniho préva), nebo
b) vnitrostdtni pravni pfedpisy jednoho nebo vice ¢lenskych stata?

2) Je-li relevantnim srovndvacim kritériem pismeno b), maji byt do n¢j zahrnuty i postupy v rdmci ndrodni bezpe¢nosti
v jednom nebo vice ¢lenskych statech?



C 249/16 Utedni véstnik Evropské unie 16.7.2018

3. Meéla by byt pii posuzovani, zda tieti zemé zaji§tuje osobnim tdajim pfedanym do uvedené zemé uroven ochrany
vyzadovanou unijnim pravem pro tcely ¢ldnku 26 smérnice, tiroveni ochrany ve tieti zemi posuzovana s odvoldnim na:

a) pouzitelné predpisy ve treti zemi vyplyvajici z jejiho vnitrostdtniho prava nebo mezindrodnich zévazka a postupy,
které maji zajistovat dodrzovani uvedenych predpisti, vcetné profesnich pravidel a bezpecnostnich opatfeni
dodrzovanych ve tfeti zemi,

nebo

b) pravni pfedpisy uvedené v pismenu a) spolu s témi spravnimi a regulatornimi postupy a postupy v oblasti
dodrzovani pravnich pfedpisti a ochrannymi opatfenimi, postupy, protokoly, mechanismy dohledu a mimosoudnimi
prostiedky ndpravy, které existuji ve tfeti zemi?

4. Vzhledem ke skutkovym zjisténim, kterd ucinil High Court (vrchni soud) ve vztahu k pravnim pfedpisim USA [body
152 az 263 rozsudku High Court (vrchni soud) ze dne 3. fjna 2017; http:/[www.courts.ie/Judgments.nsf]
768d83be24938¢1180256ef30048ca51/8131a5dde8baf9ff802581b7003 5c4ff?OpenDocument], je porusenim prav
jednotlivett podle ¢lankt 7 nebo 8 Listiny, jsou-li osobni tdaje pfeddny z EU do USA podle rozhodnuti o SSD?

5. Vzhledem ke skutkovym zjisténim, kterd ucinil High Court (vrchni soud) ve vztahu k pravnim predpisim USA, jsou-li
osobni tdaje pfeddny z EU do USA podle rozhodnuti o SSD:

a) zachovava troven ochrany poskytovand USA podstatu prava jednotlivce na prostiedky ndpravy pfed soudem za
poruseni jeho prav na ochranu osobnich tdaji, zaruc¢eného ¢lankem 47 Listiny?

Je-li odpovéd na pismeno a) kladn4,

b) jsou omezeni prava jednotlivce na prostfedky ndpravy pied soudem obsazend v pravnich ptedpisech USA
v souvislosti s ndrodni bezpe¢nosti USA pfiméfend ve smyslu ¢lanku 52 Listiny a neptekracuji rdmec toho, co je
nezbytné v demokratické spole¢nosti pro téely narodni bezpe¢nosti?

6. 1) Jakd troven ochrany musi byt poskytnuta osobnim tdajim pteddvanym do tfeti zemé na zdkladé standardnich
smluvnich dolozek piijatych v souladu s rozhodnutim Komise podle ¢l. 26 odst. 4 s piihlédnutim k ustanovenim
smérnice a zejména ¢lankd 25 a 26 vykladanych ve svétle Listiny?

2) Jaké skute¢nosti musi byt vzaty v tivahu pfi posuzovéni, zda tiroveii ochrany poskytovand Gdajim pfedavanym do
tieti zemé podle rozhodnuti o SSD splituje pozadavky smérnice a Listiny?

7. Vylucuje skutecnost, ze standardni smluvni dolozky plati mezi vyvozcem udaji a dovozcem wdajii a nejsou zdvazné
pro vnitrosttni orgdny tieti zemé, které mohou po dovozci tdajii pozadovat, aby jejich zpravodajskym sluzbdm
zpfistupnil k dal§imu zpracovani osobni tidaje pfedané podle ustanoveni obsazenych v rozhodnuti to SSD, zdvér, Ze
dolozky poskytuji dostate¢nd ochrannd opatient, jak pfedpoklddd ¢l. 26 odst. 2 smérnice?

8. Pokud dovozce tdaji z tieti zemé podléhd pravnim predpisim o sledovéni, které jsou podle ndzoru orgdnu pro
ochranu osobnich tdajii v rozporu s ustanovenimi piilohy k rozhodnuti o SSD, s ¢ldnky 25 a 26 smérnice nebo
s Listinou, je organ pro ochranu osobnich ddajii povinen pouzit své donucovaci pravomoci podle ¢l. 28 odst. 3
smérnice a pozastavit toky tdajl, nebo je vykon téchto pravomoci s ohledem na bod 11 odtivodnéni smérnice omezen
pouze na vyjime¢né ptipady, nebo miize orgdn pro ochranu osobnich tdaji vyuzit své diskreéni pravomoci a toky
udaji nepozastavit?
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9. 1) Je pro Géely ¢l. 25 odst. 6 smérnice rozhodnuti (EU) 2016/1250 (*) (ddle jen ,rozhodnuti o $titu na ochranu
soukromi*) obecné zdvazné pro orgdny pro ochranu osobnich tidaji a soudy ¢lenskych stdt v tom smyslu, ze USA
zajistuji odpovidajici droven ochrany ve smyslu ¢l. 25 odst. 2 smérnice z diivodu svého vnitrostdtniho prava nebo
mezindrodnich zévazka?

2) Pokud tomu tak neni, jaky vyznam, pokud vibec néjaky, ma rozhodnuti o Stitu na ochranu soukromi pfi
posuzovani odpovidajici drovné ochrannych opatieni poskytovanych v souvislosti s tdaji pfeddvanymi do USA
podle rozhodnuti o SSD?

10. Vzhledem ke zjisténim, kterd ucinil High Court (vrchni soud) ve vztahu k pravnim ptedpisim USA, zajistuje arad
ombudsmana ve vécech §titu na ochranu soukromi podle pfilohy A k ptiloze III rozhodnuti o §titu na ochranu
soukromi ve spojeni se stdvajicim reZimem v USA, Ze USA poskytuji prostfedky napravy subjektim tdaji, jejichz
osobni tidaje jsou preddvany do USA podle rozhodnuti o SSD, které je slucitelné s clankem 47 Listiny?

11. Porusuje rozhodnuti o SSD ¢ldnky 7, 8 nebo 47 Listiny?

() Rozhodnuti Komise ze dne 5. inora 2010 o standardnich smluvnich dolozkich pro preddvan{ osobnich tdaji zpracovateliim
usazenym ve tfetich zemich podle smérnice Evropského parlamentu a Rady 95/46/ES (UFt. vést. 2010 L 39, s. 5).

()  Provadéci rozhodnuti Komise (EU) 2016/2297 ze dne 16. prosince 2016, kterym se méni rozhodnut{ 2001/497/ES a 2010/87/EU
o standardnich smluvnich dolozkdch pro pfeddvani osobnich tdaji do tetich zemi a zpracovatelim usazenym v téchto zemich
podle smérnice Evropského parlamentu a Rady 95/46[ES (Uf. vést. 2016, L 344, s. 100).

()  Smérnice Evropského parlamentu a Rady 95/46/ES ze dne 24. fijna 1995 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim
osobnich tidajti a o volném pohybu téchto tdaji (Uf. vést. 1995, L 281, s. 31).

()  Provadéci rozhodnuti Komise (EU) 20161250 ze dne 12. éervence 2016 podle smérnice Evropského parlamentu a Rady 95/46/ES
o odpovidajici trovni ochrany poskytované stitem EU-USA na ochranu soukromi (Uf. vést. 2016, L 207, s. 1).

Zadost o rozhodnuti o predbézné otizce podand Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division)
(Spojené krélovstvi) dne 14. kvétna 2018 - Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs
v. The Chancellor, Masters and Scholars of the University of Cambridge

(Véc C-316/18)
(2018/C 249/22)

Jednaci jazyk: anglictina

Predkladajici soud

Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division)

Ucastnici pavodniho Fizeni

Navrhovatel: Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs

Odpiirce: The Chancellor, Masters and Scholars of the University of Cambridge

Predbéiné otizky

1) M4 byt ¢inén rozdil mezi plnénim osvobozenym od dané a nezdanitelnym plnénim pro tcely rozhodnuti o tom, zda lze
provést odpocet DPH vzniklé z divodu téchto plnéni?



