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v

(Oznamy)

SUDNE KONANIA

SUDNY DVOR

Odvolanie podané 28. februdra 2018: Wenger SA proti rozsudku Vseobecného sidu (prvd komora)
z 23. janudra 2018 vo veci T-869/16, Wenger/EUIPO

(Vec C-162/18 P)
(2018/C 311/02)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Odvolatelka: Wenger SA (v zastipeni: A. Sulovsky, Rechtsanwiltin)
Dalsi iicastnici konania: Urad Eurépskej tinie pre dusevné vlastnictvo, Swissgear Sarl

Uznesenim z 5. jula 2018 Stdny dvor (siedma komora) rozhodol, Ze nie je potrebné rozhodnit o tomto odvolani.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal FGvirosi Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birésig
(Mad'arsko) 24. aprila 2018 — KrakVet Marek Batko sp. K.[Nemzeti Adé- és Vimbhivatal Fellebbviteli
Igazgatdsaga
(Vec C-276/18)

(2018/C 311/03)

Jazyk konania: madarcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Févarosi Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birdsag

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobkyfia: KrakVet Marek Batko sp. K.

Zalovany: Nemzeti Ad6- és Vémhivatal Fellebbviteli Igazgatésdga
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Prejudicidlne otdzky

1. Majti sa ciele smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolocnom systéme dane z pridanej hodnoty ('),
najmd poziadavky uvedené v oddvodneniach 17 a 62 na zamedzenie kompetenénym sporom medzi ¢lenskych sttov
a dvojitému zdaneniu, ako aj nariadenie Rady (EU) ¢. 904/2010 (%), najmi jeho odévodnenia 5, 7 a 8, ako aj jeho
¢lanky 28 az 30, vykladat v tom zmysle, Ze im odporuje prax danového organu ¢lenského statu, ktord spociva v tom, Ze
transakcia sa klasifikuje spdsobom, ktory sa lisi tak od pravneho vykladu rovnakej transakcie a rovnakych skuto¢nosti
uskutocneného danovym orgdnom iného ¢lenského $tatu, ako aj od jeho stanoviska k Ziadosti o zdvdzni informdciu
podaného na zdklade tohto vykladu, ako aj od zéveru, ku ktorému uvedeny dariovy orgdn dospel pri vykone dafiovej
kontroly, a ktora vedie k dvojitému zdaneniu zdanitelnej osoby?

2. V pripade, ak z odpovede na prvi otdzku vyplynie, Ze takdto prax nie je v rozpore s pravom Spolocenstva, mdze daniovy
orgdn ¢lenského $tdtu, pri zohladneni smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom systéme dane
z pridanej hodnoty a prava Unie, jednostranne ulozif dafiovii povinnost bez toho, aby zohladnil skutoénost, ze dafiovy
organ iného ¢lenského $titu uz opakovane potvrdil zdkonnost konania zdanitelnej osoby, a to najprv na Zziadost
zdanitelnej osoby a nésledne vo svojich rozhodnutiach z danovej kontroly?

Alebo by mali dafiové orgdny oboch clenskych $tatov v zdujme zdsady danovej neutrality a zamedzenia dvojitého
zdanenia spolupracovat a dospiet k dohode tak, aby zdanitelnd osoba bola povinna zaplatit DPH iba v jednej z tychto
krajin?

3.V pripade, ak z odpovede na druhd otdzku vyplynie, Ze danovy orgdn clenského $titu moze jednostranne zmenit
danov klasifikdciu, mali by sa ustanovenia smernice o DPH vykladat v tom zmysle, Ze datiovy organ druhého ¢lenského
§tdtu je povinny vrétit zdanitelnej osobe daf stanovend tymto orgdnom v stanovisku k Ziadosti o zdvdznii informdciu
a zaplatent za zdanovacie obdobie ukoncené dafiovou kontrolou, aby sa tak zabezpecilo zamedzeniu dvojitého
zdanenia ako aj zachovanie zdsady dariovej neutrality?

4. Ako sa ma vykladat vyraz uvedeny v ustanoveni ¢lanku 33 ods. 1 prvej vete harmonizovanej smernice o DPH, podla
ktorého sa preprava uskutociiuje ,doddvatelom alebo na jeho tcet“? Zahfia tento vyraz aj pripad, kedy zdaniteInd osoba
pontka ako predajca na online ndkupnej platforme moznost, aby kupujici uzatvoril zmluvu s logistickou spolo¢nostou,
s ktorou uvedeny predajca spolupracuje aj na inych transakcidch ako je predaj, pricom kupujtici si moze slobodne vybrat
aj iného ako pontikaného prepravcu a zmluvu o preprave uzavrie kupujtci s prepravcom bez toho, aby bol predévajtici
zmluvnou stranou?

Je na tcely vykladu, najmd s ohladom na zdsadu prévnej istoty, relevantnd skuto¢nost, Ze do roku 2021 musia ¢lenské
§taty zmenif pravnu dpravu, ktorou sa do ich pravnych poriadkov preberd vyssie uvedené ustanovenie smernice o DPH
tak, aby sa ¢lanok 33 ods. 1 uvedenej smernice mohol uplatnit aj na pripad nepriamej spoluprace pri vybere prepravcu?

5. M4 sa pravo Unie, konkrétne smernica o DPH, vykladat v tom zmysle, Ze nizsie uvedené skutocnosti, st spolocne alebo
samostatne relevantné pre uréenie, ¢i zdanite[nd osoba vytvorila s ciefom obidenia ¢lanku 33 smernice o DPH, a teda
zneuzitiu prava, také pravne vzfahy medzi nezavislymi spolo¢nostami uskutocnujiicimi dodanie, odoslanie alebo
prepravu tovaru, ktorych cielom je vyuzit nizsiu sadzbu DPH v inom ¢lenskom $tdte:

5.1. ak logistickd spolo¢nost, ktord vykondva prepravu, je prepojend so zdanitelnou osobou a poskytuje jej aj iné sluzby,
nezéavislé od prepravy,
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5.2. ak zdkaznik sa zdroveil moze kedykolvek odchylit od zdanitelnou osobou pontikanej moznosti poverit prepravou
logistickt spolo¢nost, s ktorou méd uzatvoreny zmluvny vztah, pricom moéze prepravu zverit inému prepravcovi
alebo si moéze tovar osobne vyzdvihnut?

() U.v.EUL 347, 2006, s. 1.
() Nariadenie Rady (EU) ¢.904/2010 zo 7. oktdbra 2010 o administrativnej spolupréci a boji proti podvodom v oblasti dane z pridanej
hodnoty (U. v. EU L 268, 2010, s. 1).

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Févirosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birosig
(Mad'arsko) 16. mdja 2018 — Tesco-Global Aruhdzak Zrt.[Nemzeti Ad6- és Vamhivatal Fellebbviteli
Igazgatdsiga

(Vec C-323/18)
(2018/C 311/04)

Jazyk konania: madarcina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Févarosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsdg

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobkyria: Tesco-Global Aruhdzak Zrt.

Zalovany: Nemzeti Ad6- és Vémbhivatal Fellebbviteli Igazgatosiga

Prejudicidlne otdzky

L. Je zlucitelnd s ustanoveniami Zmluvy o fungovani Eurépskej Gnie upravujicimi zdsadu zdkazu diskrimindcie
(¢clanky 18 a 26 ZFEU), zésadu slobody usadit sa (¢lanok 49 ZFEU), zdsadu rovnosti zaobchddzania (Cldnok 54 ZFEU),
zésadu rovnosti, pokial ide o kapitdlovi Gcast v spolo¢nostiach v zmysle ¢lanku 54 ZFEU (¢lanok 55 ZFEU) zdsadu
slobodného poskytovania sluzieb (¢linok 56 ZFEU), zdsadu volného pohybu kapltalu (¢linky 63 a 65 ZFEU) a zdsadu
rovnosti, pokial ide o zdafiovanie podnikov (clanok 110 ZFEU), skutoénost, ze dafiovnik vykondvajici maloobchodnt
¢innost v prevadzkarni, ktorého akciondrmi st zahrani¢né subjekty a ktory prevadzkuje viacero obchodnych
prevadzkarni prostrednictvom jedinej obchodnej spolo¢nosti, podlicha osobitnej dani, ktorej sadzba je vyrazne
progresivna a v skutocnosti spadd do najvyssieho pdsma sadzieb dane, zatial Co dafiovnici, ktorych akciondrmi st
vnutrotatne subjekty, a ktorf st jeho priamymi konkurentmi a podnikajii v rdmci fransizového systému pod rovnakou
znackou — pricom kazdd obchodnd prevddzkaren je obvykle osobitnou obchodnou spolo¢nostou — spadajii do pasma
oslobodenia od uvedenej dane alebo do jedného z pasiem z nizkymi sadzbami, ktoré nasleduji po pasme oslobodenia
od dane, takZe dan platend spolo¢nostami, ktorych akciondrmi st zahrani¢né subjekty a celkovy podiel na tieto
spolo¢nosti pripadajucich danovych prijmov st v skuto¢nosti podstatne vyssie, ako je to v pripade danovnikov, ktorych
akciondrmi st vnatrostitne subjekty?

2. Je zlucitelnd s ustanoveniami Zmluvy o fungovani Eurdpskej tnie tykajacimi sa zdkazu $tdtnej pomoci (¢clanok 107
ods. 1 ZFEU) skuto¢nost, ze danovnik, ktory uskuto¢iuje maloobchodny predaj v prevadzkarniach a prostrednictvom
jedinej obchodnej spolo¢nosti prevadzkuje viacero obchodnych prevddzkarni, podlicha osobitnej dani, ktorej sadzba je
vyrazne progresivna a v skuto¢nosti spadd do najvyssieho dafiového pasma, zatial ¢o danovnici, ktorych akciondrmi s
vnitrodtitne subjekty, a ktor{ si priamymi konkurentmi tohto daniovnika a vykondvaji svoju ¢&innost v ramci
fransizového systému pod rovnakou znackou — pri¢om kazdd obchodnd previdzka je obvykle osobitnou obchodnou
spolo¢nostou — spadaji do pdsma oslobodenia od uvedenej dane alebo do jedného z pasiem z nizkymi sadzbami, ktoré
nasledujii po pasme oslobodenia od dane, takZe dan platend spolo¢nostami, ktorych akciondrmi st zahrani¢né subjekty
a celkovy podiel na tieto spolo¢nosti pripadajicich datiovych prijmov st v skutoénosti podstatne vyssie, ako je to
v pripade danovnikov, ktorych akciondrmi s vniitrostdtne subjekty?



