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Vorlagefragen

1. Ist Art. 81 Abs. 1 EG [Art. 101 Abs. 1 AEUV] dahin auszulegen, dass ein und dieselbe Verhaltensweise gleichzeitig
aufgrund voneinander unabhingiger Rechtsgrundlagen, niamlich des wettbewerbsbeschrinkenden Zwecks und der
wettbewerbsbeschrinkenden Wirkung, gegen die Bestimmungen von Art. 81 Abs. 1 EG [Art. 101 Abs. 1 AEUV]
verstoflen kann?

2. Ist Art. 81 Abs. 1 EG [Art. 101 Abs. 1 AEUV] dahin auszulegen, dass die im Ausgangsverfahren in Rede stehende
Vereinbarung zwischen ungarischen Mitgliedsbanken, mit der das Interbankenentgelt, das fur die Nutzung der
Kreditkarten der zwei Kreditkartenunternehmen MasterCard und Visa anfillt und den Issuing-Banken zusteht, in einer
fur beide Kreditkartenunternechmen einheitlichen Hohe festgelegt wird, eine bezweckte Wettbewerbsbeschriankung
darstellt?

3. Ist Art. 81 Abs. 1 EG [Art. 101 Abs. 1 AEUV] dahin auszulegen, dass als Parteien der Vereinbarung zwischen den
Banken auch die Kreditkartenunternehmen anzusehen sind, die nicht unmittelbar an der Ausarbeitung des Inhalts der
Vereinbarung beteiligt waren, deren Abschluss jedoch ermdglicht und die Vereinbarung akzeptiert und angewandt
haben, oder ist vielmehr davon auszugehen, dass diese Unternehmen ihre Verhaltensweise mit den die Vereinbarung
schlieBenden Banken abgestimmt haben?

4. Tst Art. 81 Abs. 1 EG [nunmehr Art. 101 Abs. 1 AEUV] dahin auszulegen, dass fiir die Feststellung eines VerstofSes gegen
das Wettbewerbsrecht eine Abgrenzung, ob es sich um eine Beteiligung an der Vereinbarung oder um eine Abstimmung
der Verhaltensweise mit den an der Vereinbarung beteiligten Banken handelt, angesichts des Streitgegenstands nicht
erforderlich ist?

Vorabentscheidungsersuchen des Naczelny Sad Administracyjny (Polen), eingereicht am 28. Mirz
2018 — Vega International Car Transport and Logistic — Trading GmbH

(Rechtssache C-235/18)
(2018/C 231/17)
Verfahrenssprache: Polnisch

Vorlegendes Gericht

Naczelny Sad Administracyjny

Parteien des Ausgangsverfahrens
Kassationsbeschwerdefiihrerin: Vega International Car Transport and Logistic — Trading GmbH

Beteiligter: Dyrektor Izby Skarbowej w Warszawie (nunmehr Dyrektor Izby Administracji Skarbowej w Warszawie)

Vorlagefrage

Umfasst Art. 135 Abs. 1 Buchst. b der Richtlinie 2006/112/EG des Rates vom 28. November 2006 tiber das gemeinsame
Mehrwertsteuersystem (') die Bereitstellung von Tankkarten sowie das Aushandeln, die Finanzierung und die Abrechnung
des Erwerbs von Kraftstoffen unter Verwendung dieser Karten oder konnen diese mehraktigen Handlungen als
Reihengeschifte eingestuft werden, deren Hauptzweck die Lieferung von Kraftstoff ist?

() ABLL 347 8. 1.

Rechtsmittel, eingelegt am 16. April 2018 von der Europiischen Kommission gegen das Urteil des
Gerichts (Zweite Kammer) vom 5. Februar 2018 in der Rechtssache T-216/15, Dovera zdravotnd
poist’oviia, a.s.[Europdische Kommission

(Rechtssache C-262/18 P)
(2018/C 231/18)
Verfahrenssprache: Englisch

Parteien

Rechtsmittelfithrerin: Europdische Kommission (Prozessbevollmichtigte: P.J. Loewenthal und F. Tomat)



