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b.1) lagt grozit Nitratu direktivas transponéSanas nolaka valsti jau piepemtu ricibas programmu (saskana ar Nitratu
direktivas 5. panta 4. punktu) tadgjadi, ka tiek noteikti stingraki pasakumi, lai sasniegtu Nitratu direktivas 1. panta
noteiktos mérkus un konkréti ne vairak ka 50 mg/l nitratu koncentraciju gruntsidenos atseviskas tidens nemsanas
vietas?

b.2) lagt veikt papildu pasakumus vai pastiprinatas darbibas (saskana ar Nitratu direktivas 5. panta 5. punktu), lai
sasniegtu Nitratu direktivas 1. panta noteiktos mérkus un konkréti ne vairak ka 50 mg/l nitratu koncentraciju
gruntsiidenos atseviskas Gidens nemsanas vietas?

¢) pasvaldiba ka publisko tiesibu iestade nitratu limena, kas parsniedz 50 mg/l nitratu koncentraciju Gideni, dé| tas uzturétu
dzerama tdens apgadei paredzétu pasvaldibas aku lieto vai dara pieejamu tikai ka tehniska adens aku — turklat tas
neietekmé dzerama tdens apgadi — tiek tiesi ietekméta Eiropas Savienibas Tiesas judikatiiras izpratné (Saja lieta to tiesi
ietekmé, iespjams, nepareizi transponéta Padomes 1991. gada 12. decembra Direktiva 91/676/EK apgalvoto
nepietiekamo ricibas planu forma), jo nitratu koncentracija tdeni Gdens nemsanas vieta parsniedz 50 mg/l, ka rezultata
lieto$anai nav pieejams dzeramais Gdens, un tadéjadi saskana ar Nitratu direktivu tai rodas subjektivas tiesibas

c.1) lagt grozit Nitratu direktivas transponéSanas noliika valsti jau pienemtu ricibas programmu (saskana ar Nitratu
direktivas 5. panta 4. punktu) tadéjadi, ka tiek noteikti stingraki pasakumi, lai sasniegtu Nitratu direktivas 1. panta
noteiktos mérkus un konkréti ne vairak ka 50 mg/l nitratu koncentraciju gruntsiidenos atseviskas tidens nemsanas
vietas?

c.2) lagt veikt papildu pasakumus vai pastiprinatas darbibas (saskana ar Nitratu direktivas 5. panta 5. punktu), lai
sasniegtu Nitratu direktivas 1. panta noteiktos mérkus un konkréti ne vairak ka 50 mg/l nitratu koncentraciju
gruntsiidenos atseviskas idens nemsanas vietas?

Turklat visos trijos gadjjumos patérétaju veselibas aizsardziba katra zina ir nodro$inata, vai nu — b) un c) dala minétajos
gadijumos — sanemot tdeni no pakalpojumu sniedz€jiem tdensapgades uznémumiem (ar obligatu pieslégumu un
tiesibam uz pieslégumu), vai — a) dala minétaja gadijuma — veicot atbilstigus sagatavoanas pasakumus.

(") Padomes Dircktiva 91/676/EEK (1991. gada 12. decembris) attieciba uz adenu aizsardzibu pret piesirnojumu, ko rada
lauksaimnieciskas izcelsmes nitrati (OV 1991, L 375, 1. Ipp.).

Apelacijas siidziba, ko 2018. gada 18. marta Asociacion de la pesca y acuicultura del entorno de Dofiana y
del Bajo Guadalquivir (Pebagua) iesniedza par Visparéjas tiesas (septita palata) 2018. gada 16. janvara
rikojumu lieta T-715/16 Pebagua/Komisija

(Lieta C-204/18 P)
(2018/C 268/26)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzéja: Asociacion de la pesca y acuicultura del entorno de Dofiana y del Bajo Guadalquivir (Pebagua)
(parstavis: A. J. Uceda Sosa, advokats)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija
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Prasijumi

— pilniba atcelt parsidzéto Visparéjas tiesas rikojumu;

— stridu galigi izspriest Tiesa, pilniba apmierinot prasitajas pirmaja instancé 1zv1r21to prasijumu, un tadéjadi par speka
neesosu atzit Komisijas 2016. gada 13. jilija Istenosanas regulu (ES) 2016/1141 (') vai, pakartoti — par speka neesosu
atzit sugas Procambarus clarkii ieklauSanu ar o regulu apstiprinataja Savienibas saraksta;

— piespriest Komisijai atlidzinat abas instancés radusos tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Parstidzétaja rikojuma prasiba nav izskatita péc batibas, bet gan atzita par nepienemamu tapéc, ka prasitajai neesot locus
standi, tacu tadgjadi tiek parkapts otrais locus standi kritérijs, kas ir paredzéts LESD 263. panta ceturtaja dala, jo apstridéta
regula tiesi skar prasitajas parstavetos uznémumus un $ai regulai nav vajadzigi istenosanas pasakumi.

(")  Komisijas Istenosanas regula (ES) 2016/1141 (2016. gada 13. jdlijs), ar ko atbilstigi Eiropas Parlamenta un Padomes Regulai (ES)
Nr. 1143/2014 pienem sarakstu ar invazivajam sve$zemju sugam, kas rada bazas Savienibai (OV 2016, L 189, 4. Ipp.).

Liagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2018. gada 29. marta iesniedza Finanzgericht Hamburg
(Vacija) — Krohn & Schroder GmbH|Hauptzollamt Hamburg-Hafen

(Lieta C-226/18)
(2018/C 268/27)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Finanzgericht Hamburg

Pamatlietas puses

Prasitaja: Krohn & Schroder GmbH

Atbildetaja: Hauptzollamt Hamburg-Hafen

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Muitas kodeksa (') 212.a pants ir piemérojams atbrivojumam no antldemglnga un kompensacijas maksajumiem
atbilstosi Regulas 12832013 (%) 3. panta 1. punktam un Regulas 1239/2013 (°) 2. panta 1. punktam?

2) Ja uz pirmo jautajumu tiek atbildéts apstiprinosi,— vai, piemérojot Muitas kodeksa 212.a pantu muitas parada rasanas
gadjjuma saskana ar Muitas kodeksa 204. panta 1. punktu termina atbilstosi Muitas kodeksa 49. panta 1. punktam
neieverosanas del, ir izpildits Regulas 12382013 3. panta 1. punkta a) apakspunkta un Regulas 1239/2013 2. panta
1. punkta a) apakSpunkta izvirzitais nosacfjums, ja uzpémums, kas ir saistits ar IstenoSanas lémuma 2013/707/
ES pielikuma minéto uznémumu — kas attiecigo preci ir sarazojis, nosutijis un izrakstijis par to rékinu —, gan nerikojas ka
attiecigas preces importétdjs un ari nebija pariipéjies par tas laiSanu briva apgroziba, ta¢u tam bija $ads nodoms un
attieciga prece tam ari faktiski tika piegadata?



