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Parter i det nationella mélet

Klagande: Club de Variedades Vegetales Protegidas

Motpart: Adolfo Juan Martinez Sanchis

Tolkningsfragor

1) Ska i ett fall dér en jordbrukare har kopt plantskoletrdd av en vixtsort fran en plantskola (en inrdttning tillhérande en
tredje part) och planterat dessa innan beviljandet av vixtforddlarratt till denna vaxtsort fatt rattsverkningar, den
verksamhet som utfors av jordbrukaren efter beviljandet, som bestar i att 16pande skorda frukterna av traden, for att
omfattas av ius prohibendi (itgirder som kraver tillstind) i artikel 13.2 i férordning (EG) nr 2100/94 (*), uppfylla
rekvisiten i artikel 13.3, for att det ska anses rora sig om skordat material? Eller ska denna skordeverksamhet anses
utgora en dtgird avseende produktion eller reproduktion av sorten, som leder till ett “"skordat material”, vilken
innehavaren av vixtforadlarritten kan forbjuda utan att rekvisiten i artikel 13.3 dr uppfyllda?

2) Ar det forenligt artikel 13.3 i forordning (EG) nr 2100/94, att tolka denna bestimmelse s4, att det prioritetsordnade
skyddssystemet ska tillimpas pd alla de handlingar som raknas upp i artikel 13.2 som hénvisar till "skordat material”,
inbegripet sjdlva skorden, eller omfattas endast de handlingar som dger rum efter produktionen av detta skordade
material, sdsom till exempel dess lagring och dess saluforing?

3) Krdvs det vid tillimpningen av reglerna i artikel 13.3 i férordning (EG) nr 2100/94 f6r utvidgning av det
prioritetsordnade skyddssystemet for "skordat material” i artikeln, for att uppfylla det forsta villkoret, att forvirvet av
plantskoletriden genomforts efter det att innehavaren har erhdllit gemenskapsskydd for vixtsorten, eller dr det
tillrackligt att vederborande har ett provisoriskt skydd, nidr dessa handlingar har utforts under perioden mellan
offentliggérandet av ansokan och den tidpunkt beviljandet av vixtforidlarrdtt borja fa rittsverkningar?

(")  Rédets forordning (EG) nr 2100/94 av den 27 juli 1994 om gemenskapens vixtforidlarritt (EGT L 227, 1994, s. 1; svensk
specialutgava, omrade 3, volym 60, s. 196).

Begiran om férhandsavgorande framstilld av Juzgado de lo Contencioso-Administrativo de Madrid
(Spanien) den 7 mars 2018 - Almudena Baldonedo Martin mot Ayuntamiento de Madrid

(Mal C-177/18)
(2018/C 211/15)
Rittegdngssprak: spanska

Hinskjutande domstol

Juzgado Contencioso-Administrativo de Madrid

Parter i det nationella mélet

Klagande: Almudena Baldonedo Martin

Motpart: Ayuntamiento de Madrid

Tolkningsfragor

1) Ar den tolkning som gérs av klausul 4 i ramavtalet korrekt, i den meningen att den situation som beskrivs, nimligen att
en vikarie som utfér samma arbete som en fast offentliganstalld (en fast offentliganstilld som inte har ritt till ersttning
[vid uppsdgning], eftersom en sddan situation inte kan uppkomma inom ramen f6r det regelverk som giller for honom
eller henne), inte omfattas av nimnda klausul?
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2) Ar en tolkning enligt vilken en sidan vikarie kan fa ritt till sddan ersittning — antingen baserat pa en jimforelse med
tillfalligt anstillda arbetstagare, eftersom dennes stillning (som offentlig tjdnsteman eller som kontraktanstilld) endast
beror pd den offentliga arbetsgivarens vilja, eller genom en direkt, vertikal tillimpning av Europeiska unionens
primirritt — forenlig med ramavtalet i bilagan till direktiv 1999/70/EG ("), i och med att det handlar om ritten till
likabehandling och forbudet mot diskriminering, allmédnna principer for unionen som uttrycks i ett direktiv (i
artiklarna 20 och 21 i unionens stadga om de grundldggande rittigheterna), i artikel 23 i den allminna forklaringen om
de manskliga rattigheterna, och eftersom de dr grundliggande sociala rattigheter, i artiklarna 151 och 153 FEUF?

)
~

Med beaktande av, i forekommande fall, missbruk av tidsbegransade anstillningar i syfte att tdcka permanenta behov
utan att det finns en objektiv grund, anstillningar som inte motiveras av skyndsamma och bradskande behov, och utan
att det finns effektiva sanktionsdtgarder eller begransningar i den nationella lagstiftningen: Skulle en ersdttning, som en
atgard for att forhindra missbruk och undanroja foljderna av att unionsritten dsidostts i det fall arbetsgivaren inte
erbjuder arbetstagaren en fast anstillning, och som dr jimforbar med ersdttningen vid réttsstridig uppsdgning, och som
en limplig, proportionerlig, effektiv och avskrickande sanktionsdtgdrd, vara forenlig med de mal som efterstrivas
genom direktiv 1999/70/EG?

(") Rédets direktiv 1999/70/EG av den 28 juni 1999 om ramavtalet om visstidsarbete undertecknat av EFS, UNICE och CEEP
(EGT L 175, 1999, s. 43).

Begiran om forhandsavgorande framstilld av Tribunal Supremo (Spanien) den 9 mars 2018 - José
Cénovas Pardo S.L. mot Club de Variedades Vegetales Protegidas

(M3l C-186/18)
(2018/C 211/16)
Rattegangssprak: spanska

Hinskjutande domstol

Tribunal Supremo

Parter i det nationella malet

Klagande: José Cdnovas Pardo S.L.

Motpart: Club de Variedades Vegetales Protegidas

Tolkningsfragor

1) Ar det omajligt att tolka artikel 96 i forordning (EG) nr 2100/94 (') s4, att om det — nir vil gemenskapsskydd for
vixtsorten slutgiltigt beviljats — har gtt mer 4n tre dr sedan rittsinnehavaren fick vetskap om 6vertradelsen och om den
person som har begdtt overtradelsen, har krav enligt artiklarna 94 och 95 i forordningen preskriberats, dven om
overtradelserna har fortsatt fram till den tidpunkt da kravet framfordes?

2) For det fall den forsta frigan ska besvaras nekande: Ska artikel 96 i foérordning (EG) nr 2100/94 tolkas sd att
preskriptionen endast avser faktiska 6vertradelser som skett fore denna tredrsperiod, och inte dem som skett under de
senaste tre dren?



