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2. Ce je odgovor na prvo vprasanje nikalen, ali je treba Direktivo 2008/48/ES Parlamenta in Sveta z dne 23. aprila 2008
o potrosniskih kreditnih pogodbah razlagati tako, da dajalcu kredita in kreditnemu posredniku vedno nalaga obveznost,
da namesto potrosnika ocenita primernost sklenitve morebitne kreditne pogodbe?

(")  Direktiva 2008/48/ES Evropskega parlamenta in Sveta z dne 23. aprila 2008 o potrosniskih kreditnih pogodbah in razveljavitvi
Direktive Sveta 87/102/EGS (UL 2008, L 133, str. 66).

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vlozZilo Tribunale Amminstrativo Regionale per la
Lombardia (Italija) 1. februarja 2018 - Vitali SpA/Autostrade per I'Italia SpA

(Zadeva C-63/18)
(2018/C 166/24)

Jezik postopka: italijanscina

Predlozitveno sodisce

Tribunale Amminstrativo Regionale per la Lombardia

Stranki v postopku v glavni stvari

TozZeca stranka: Vitali SpA

ToZena stranka: Autostrade per I'Ttalia SpA

Vprasanje za predhodno odlocanje

Ali nacelo svobode ustanavljanja in nacelo svobode opravljanja storitev iz ¢lenov 49 in 56 Pogodbe o delovanju Evropske
unije (PDEU), ¢len 71 Direktive 201424 Evropskega parlamenta in Sveta z dne 26. februarja 2014 ('), ki ne opredeljuje
kolicinskih omejitev za oddajo v podizvajanje, in nacelo sorazmernosti, ki izhaja iz prava Unije, nasprotujejo uporabi
nacionalne zakonodaje na podro¢ju javnega narocanja, kot je italijanska, ki v tretjem stavku ¢lena 105(2) zakonske uredbe
§t. 50 z dne 18. aprila 2016 doloca, da delez podizvajalcev ne sme preseci 30 % celotne pogodbene vrednosti narocila
gradenj, storitev ali blaga?

(") Direktiva 2014/24/EU Evropskega parlamenta in Sveta z dne 26. februarja 2014 o javnem narocanju in razveljavitvi Direktive 2004/
18/ES (UL L 94, str. 65).

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vloZilo Consiglio di Stato (Italija) 12. februarja
2018 - Idi Srl/Arcadis - Agenzia Regionale Campana Difesa Suolo

(Zadeva C-101/18)
(2018/C 166/25)

Jezik postopka: italijanscina

Predlozitveno sodisce

Consiglio di Stato

Stranki v postopku v glavni stvari

Pritoznica: 1di Stl

Nasprotna stranka v pritozbenem postopku: Arcadis — Agenzia Regionale Campana Difesa Suolo
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Vprasanji za predhodno odlocanje

1. Ali je s clenom 45(2)(a) in (b) Direktive 2004/18/ES z dne 31. marca 2004 (') zdruzljivo, da se za to, da, je subjekt
v postopku’, Steje Ze zahtevek dolznika za postopek preventivnega prestrukturiranja, vloZen pri pristojnem sodiscu?

2. Ali je z navedeno zakonodajo zdruzljivo, da se priznanje dolznika, da je insolventen in da Zeli vloziti zahtevek za
postopek preventivnega prestrukturiranja, s pridrzkom’ (katerega znacilnosti so bile opisane zgoraj), Steje za razlog za
izkljucitev iz postopka javnega naroanja, s Cimer se Siroko razlaga pojem, subjekta, ki je v postopku’, dolocen
z navedeno zakonodajo Skupnosti (¢len 45 navedene direktive) in navedeno nacionalno zakonodajo (Clen 38 zakonske
uredbe §t. 163 iz leta 2006)?

(")  Direktiva 2004/18/ES z dne 31. marca 2004 o usklajevanju postopkov za oddajo javnih narocil gradenj, blaga in storitev (UL L 134,
str. 114).

Predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vlozilo tribunal administratif de Montreuil (Francija)
20. februarja 2018 - Sea Chefs Cruise Services GmbH/Ministre de I’Action et des Comptes publics

(Zadeva C-133/18)
(2018/C 166/26)

Jezik postopka: francoscina

Predlozitveno sodisce

Tribunal administratif de Montreuil

Stranki v postopku v glavni stvari

TozZeca stranka: Sea Chefs Cruise Services GmbH

ToZena stranka: Ministre de 'Action et des Comptes publics

Vprasanje za predhodno odlocanje

Ali je treba dolocbe ¢lena 20(2) Direktive Sveta 2008/9/ES z dne 12. februarja 2008 (') razlagati tako, da ustvarjajo pravilo
o prekluziji, ki pomeni, da dav¢ni zavezanec drzave ¢lanice, ki zahteva vracilo davka na dodano vrednost od drzave ¢lanice,
v kateri nima sedeza, ne more dopolniti svojega zahtevka za vracilo pred davénim sodi§¢em, ¢e ni uposteval roka za
odgovor na zahtevo za informacije, ki jo je uprava poslala v skladu z dolo¢bami odstavka 1 istega ¢lena, ali, nasprotno,
tako, da lahko ta dav¢ni zavezanec v okviru pravice do pritozbe, dolo¢ene v ¢lenu 23 Direktive, ter glede na naceli
nevtralnosti in sorazmernosti davka na dodano vrednost dopolni svoj zahtevek pred davénim sodis¢em?

(') Direktiva Sveta 2008/9/ES z dne 12. februarja 2008 o podrobnih pravilih za vracilo davka na dodano vrednost, opredeljenih
v Direktivi 2006/112/ES, davénim zavezancem, ki nimajo sedeza v drzavi ¢lanici vracila, ampak v drugi drzavi ¢lanici (UL L 44,
2008, str. 23).



