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2) Jos ensimmdiseen kysymykseen vastataan myontdvisti, onko unionin oikeuden ensisijaisuutta koskevaa periaatetta
tulkittava siten, ettd se on esteend sille, ettd kansallinen tuomioistuin, jota rikostuomioistuimen antaman tuomion
oikeusvoima kansallisen oikeuden mukaan sitoo, mdirdd siviilioikeudellisessa tuomiossa unionin oikeussddntojen
vastaisesti annetusta kansallisen rikostuomioistuimen tuomiosta tekemiensi johtopditdsten perusteella tyénantajan
maksamaan tyontekijille vahingonkorvauksia pelkdstddn silli perusteella, ettd kyseinen tyonantaja on saanut
rikostuomion pimedn tyon teettdmisesta?

(")  Sosiaaliturvajirjestelmien soveltamisesta yhteison alueella liikkuviin palkattuihin tyontekijoihin ja heidin perheenjiseniinsi
14.6.1971 annettu neuvoston asetus (ETY) N:o 1408/71 (EYVL 1971, L 140, s. 2).

() Sosiaaliturvajirjestelmien soveltamisesta yhteison alueella liikkuviin palkattuihin tyontekijoihin, itsendisiin ammatinharjoittajiin ja
heididn perheenjdseniinsd annetun asetuksen (ETY) N:o 1408/71 seki asetuksen (ETY) N:o 1408/71 tdytintoonpanomenettelystd
annetun neuvoston asetuksen (ETY) N:o 574/72 muuttamisesta ja saattamisesta ajan tasalle 2.12.1996 annettu neuvoston asetus (EY)
N:o 118/97 (EYVL 1997, L 28, s. 1).

()  Sosiaaliturvajirjestelmien soveltamisesta yhteison alueella liikkuviin palkattuihin tyontekijoihin, itsendisiin ammatinharjoittajiin ja
heidin perheenjiseniinsd annetun neuvoston asetuksen (ETY) N:o 1408/71 sekd asetuksen (ETY) N:o 1408/71 tdytintoonpano-
menettelystd annetun neuvoston asetuksen (ETY) N:o 574/72 muuttamisesta 13.4.2005 annettu Euroopan parlamentin ja neuvoston
asetus (EY) N:o 647/2005 (EUVL 2005, L 117, s. 1).

()  Sosiaaliturvajirjestelmien soveltamisesta yhteison alueella liikkuviin palkattuihin tyontekijoihin ja heiddn perheenjiseniinsd annetun
asetuksen (ETY) N:o 1408/71 tdytantd6npanomenettelystd 21.3.1972 (EYVL 1972, L 74, s. 1).
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Ennakkoratkaisukysymykset

1) Onko pditos, jolla jasenvaltion elin osoittaa erityisten suojelutoimien alueen luontotyyppien sekd luonnonvaraisen
eldimiston ja kasviston suojelusta 21.5.1992 annetun [neuvoston] direktiivin 92/43/ETY (') mukaisesti ja johon sisiltyy
suojelutavoitteita ja sidddoksen tasoisia yleisid ehkdisevid toimenpiteitd, tiettyjen suunnitelmien ja ohjelmien
ympdristovaikutusten arvioinnista [27.6.2001 annetussa Euroopan parlamentin ja neuvoston] direktiivissa 2001/42/
EY (%) tarkoitettu suunnitelma tai ohjelma?

2) Onko tillainen pddtos tarkemmin sanottuna direktiivin 2001/42/EY 3 artiklan 4 kohdassa tarkoitettu suunnitelma tai
ohjelma, jolla vahvistetaan puitteet tulevien hankkeiden lupa- tai hyviksymispaitokselle, jolloin jisenvaltioiden on
madriteltavd kyseisen artiklan 5 kohdan mukaisesti, onko silld todenndkoisesti merkittavid ympéristévaikutuksia?

3) Onko tiettyjen [suunnitelmien ja ohjelmien] ymparistovaikutusten arvioinnista annetun direktiivin 2001/42/EY
3 artiklan 2 kohdan b alakohtaa tulkittava siten, ettei kyseiseen osoittamispadtokseen sovelleta timan direktiivin
3 artiklan 4 kohtaa?

(") EYVL 1992, L 206, s. 7.
() EYVL 2001, L 197, s. 30.



