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Pobijana odluka: odluka drugog Zalbenog vijeca EUIPO-a od 30. svibnja 2017. u predmetu R 506/2017-2.

Tuzbeni zahtjev

Tuzitelj od Opéeg suda zahtijeva da:

— na temelju ¢lanka 68. Poslovnika Opceg suda spoji ovaj predmet s tuzbom protiv odluke EUIPO-a u predmetu R 506/
2017-2 zbog povezanosti u svrhu zajednickog usmenog dijela postupka;

— utvrdi da je tuzbeni zahtjev iznesen u tuzbi dopusten i osnovan i prema tome

— ponisti pobijanu odluku i nalozi EUIPO-u da upiSe u registar Zigova prijavu br. 15 950 603 figurativnog Ziga
Europske unije GRATIS za sve proizvode zahtijevane u prijavi;

— podredno, ponisti pobijanu odluku i nalozi EUIPO-u da u registar Zigova upise prijavu br. 15 950 603 za figurativni
zig Europske unije GRATIS za ,parfumerijske pripravke, proizvode za uljepSavanje, mirise i dezodoranse za osobnu uporabu”;

— nalozi EUIPO-u sno$enje troskova.

TuZbeni razlozi

— povreda ¢lanka 7. stavka 1. tocke (b) i ¢lanka 7. stavka 2. Uredbe br. 207/2009;

— povreda opéih nalela prava Unije.

Tuzba podnesena 7. kolovoza 2017. - Hubei Xinyegang Special Tube protiv Komisije
(Predmet T-500/17)
(2017/C 318/32)
Jezik postupka: engleski

Stranke

Tuzitelj: Hubei Xinyegang Special Tube Co. Ltd (Huangshi, Kina) (zastupnici: E. Vermulst i J. Cornelis, odvjetnici)

TuZenik: Europska Komisija

TuzZbeni zahtjev

Tuzitelj od Opéeg suda zahtijeva da:

— ponisti Provedbenu uredbu Komisije (EU) 2017/804 od 11. svibnja 2017. o uvodenju konac¢ne antidampinske pristojbe
na uvoz odredenih besavnih cijevi od Zeljeza (osim od lijevanog Zeljeza) ili ¢elika (osim od nehrdajuceg Celika), kruznog
poprecnog presjeka, vanjskog promjera veceg od 406,4 mm, podrijetlom iz Narodne Republike Kine (SL 2017., L 121,
str. 3.), barem u dijelu u kojem se odnosi na tuzitelja, i

— nalozi Europskoj komisiji snosenje tuziteljevih troskova.

Tuzbeni razlozi i glavni argumenti

U prilog osnovanosti tuzbe tuzitelj istice Cetiri tuzbena razloga.

1. Prvi tuzbeni razlog, koji se temelji na tome da je Komisija povrijedila ¢lanak 3. stavke 2. i 3. Osnovne uredbe ('), kao i
¢lanak 3.1 i 3.2. Sporazuma o antidampingu WTO-a, odredivanjem predatorskih cijena. Prema tuZiteljevu misljenju,
Komisija je samo provela matematicku usporedbu cijena za 2015., a da nije napravila dinami¢nu procjenu kretanja i
trendova cijena u usporedbi s uvoznim i domaéim cijenama. TuZitelj nadalje istice da Komisija takoder nije utvrdila
predatorske cijene za proizvod kao cjelinu.
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2. Drugi tuzbeni razlog, koji se temelji na tome da je Komisija povrijedila ¢lanak 3. stavak 6. Osnovne uredbe (i ¢lanak 3.5
Sporazuma o antidampingu WTO-a) time 3to je analizu uzro¢nosti temeljila na nezakonitom odredivanju sniZenja
cijena.

3. Tredi tuzbeni razlog, koji se temelji na tome da je Komisija pri utvrdivanju uzro¢no-posljedicne veze izmedu dampinskog
uvoza i Stete koju je pretrpjela industrija Unije, pocinila ocitu pogresku time $to je utvrdila da (1) postoji korelacija
izmedu dampinskog uvoza i Stete koju je pretrpjela industrija Unije; i (2) da drugi ¢imbenici (smanjenje izvoznih
rezultata i potraznje te povecanje uvoza iz drugih drzava) nisu pojedinacno ili skupno prekinuli tu uzro¢no-posljedi¢nu
vezu.

4. Cetvrti tuzbeni razlog, koji se temelji na tome da je Komisija povrijedila svoju obvezu postupanja s duznom paznjom i
dobrog upravljanja jer je odbila napraviti analizu Stete i uzro¢nosti po pojedinim segmentima te je na taj nacin propustila
osigurati da njezini nalazi o Steti i uzro¢nosti ne budu netoéni.

(") Uredba (EU) 2016/1036 Europskog parlamenta i Vijeca od 8. lipnja 2016. o zastiti od dampinskog uvoza iz zemalja koje nisu ¢lanice
Europske unije (SL 2016., L 176, str. 21.)




